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Toarciima nazariyyasina giris

MUTORCIMDON

Azarbaycanda italyan dilinin tedrisine 2001-ci ilden baslanil-
misdir. Bu missiya Azarbaycan Dillar Universitetinin Torclima fa-
kiiltosinin {izarine diisiir. Iyirmi ilo yaxin bir miiddatdir ki, fakiil-
toda ixtisas lizro tohsil alan telebalare Torciima nazariyyasi fonni
todris olunur. Teessiif ki, bu giine gadar italyan dili tizra tedris
alan talabalarin istifadasi ti¢iin Azarbaycan dilinds heg bir darslik
vo ya dars vesaiti yoxdur. Italyan dili ixtisasi {izrs tohsil alan tale-
balars, asasan, miiasir italyan semiotik-alim vo tarclimasiinas pro-
fessor Bruno Osimonun italyan dilinds galoma aldig1 “Tarctima
nazariyyasi” kitabindan faydalanmalar1 tovsiye olunurdu. Tabii
ki, akademik dilds yazilmis ve spesifik elmi-linqvistik tisluba ma-
lik bu kitab hale italyan dilinin darinliklarins yiyelonmamis baka-
lavr pillesinin talabalari iiciin xeyli ¢atinliklor yaradirdi. Italiyadan
olan miallimlarin oxuduglar1 miihaziralarin talsbaelor tarafinden
monimsanila bilmamasi narahatliq dogururdu. Tadris etdiyim Tar-
ciima nazariyyasi fonninin ¢otinliyi italyan dili qruplarinin kabusu-
na cevrilmisdi desam, balke do miibaligo etmis olmaram. Ana di-
linds doarsliyin olmamasi miiallimin da isini ¢atinlesdirir. Catin an-
lasilan matlablari tolobalore catdirmaq ticiin daha ¢ox vaxt ve
enerji talab olunur. Bu sababdan bazan talabalara darslarin audio
geyda alinmasini tovsiya edirdim.

Kitabin torclimosi ideyasmin yaranma tarixgesi ise basqadir.
Bruno Osimonun dil ve tislubunun miirakkabliyi ilo diqqgsti calb
edan torciima nazariyyosina dair kitabini ana dilimiza ¢evirmayi,
bu sahada dars vesaitine olan ehtiyact gismen do olsa 6demayi
qarsima maqgsad qoymusdum. Kitabin dilinin ¢atinliyi vo asraran-
gizliyi nainki mani qorxutmurdu, sksine, daha qtiyystls islome-
y9, bazi goliz magamlar1 aydinlagdirmaga tohrik edirdi. Ik névbe-
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do miislliflo temas qurmaq va kitabin terctimasi ti¢lin onun razili-
gin1 almaq lazim idi.

2017-ci ilin yaz aylarinda tadris etdiyim kursun talabalarin-
den bir necosini tarciime moaktabinda tacriibs kecmak ticiin Itali-
yanin Milan saharina ezam etmisdilar. illor boyu hamin moakteba
getmoaya calisdigim, lakin geyri-obyektiv seboblarden reallasdira
bilmadiyim bu arzumun talabalarimin timsalinda gercoklagsmasi
mani ¢ox sevindirdi.

Talobalar arasinda canli afsanaya cevrilmis Bruno Osimo els
hamin fonn tizro Milanda talsbalarimize miihazirslor oxuyacaqdi.
[llar boyu tadris etdiyim kitabin miisllifini tanimaq fiirsati yaran-
misdi. Fiirseti qagirmadim ve belslikls, Bruno Osimo ile slags ya-
ratmaga miivaffoq oldum. Universitetin tarixinda bu sahada ilk
onlayn seminari reallagdirdim.

Homin ilin yay ayinda Italiyanin Xarici Isler Nazirliyinin to-
qatidii ilo Peruca Universitetindo miallimlerin tekmillogdirmae
kursuna getdiyim zaman fiirsatdan istifade edib Milan Torciime
Moktabina da bas ¢akdim. No olursa olsun, kitabin torciimoasine
baslamag1 gorara almigdim.

Belalikls, torciima nazariyyasinin italyan dilinds tadris alan
talobalor torafindon daha asan monimsoanilmasi {i¢iin, ham do bu
fonnin ana dilinda tadrisini nazars alaraq bu isa basladim. Bu tor-
climo osasan “Basic notions of translation” eserinin, o climladen
“Propedeutica della traduzione” asarindan bazi nlimunalarin mii-
qayisesi asasinda orsaye gelmisdir.

Bir ¢ox terminoloji problemlar, kecidlar vo ifadaler miiallifin
oz ile qarsiligh miizakirslar esasinda hallini tapmigdir. Terciima
prosesindoe rast galdiyim ¢otinliklarin aradan galdirilmasi, yaygin
terminlarin konkretlasdirilmasinda gostardiyi komaya gors darsli-
yin miallifi professor Bruno Osimoya doerin tagekkiirtimii bildiri-
ram.



Tarciima nazariyyasina giris

Umid edirom ki, bu terciims yeni dersliklorin yazilmasina
qodar Tarciima nazariyyasi fanninin todrisinda dars vesaitine olan
tolobati miisayyen gadar 6dayeacokdir.

Torciima ilo bagh irad va tokliflerini bildiran har kasa tosok-
kiirtimi bildirir ve bununla bagl gunelf@mail.ru tinvanina miira-

ciat etmolarini xahis ediram.



(JJGQQ+%9
Ho conosciuto Gunel Bayramova durante la sua visita alla Civica
Scuola per Interpreti e Traduttori «Altiero Spinelli» nel 2017 quando
ero coordinatore del corso in Mediazione linguistica.

Ho lavorato con la dottoressa Gunel Bayramova nell’arco di 18 mesi
(dal maggio 2020 al novembre 2021) per la traduzione in azerbaigiano
del presente libro. Abbiamo sempre avuto scambi mediante zoom sia per
la distanza geografica che ci separava sia per i noti problemi
di carattere igienico-sanitario legati al covid.

E sempre stato utile sentirsi fare domande dalla collega, perché il
punto di vista di una cultura altra é sempre illuminante su cio che
diamo per scontato — a volte ingiustamente — nella propria.

Le riflessioni scaturite dal dialogo con la dott. Bayramova sono servite
a spianare la strada a una seconda edizione del libro, nella quale
cerchero di chiarire gli aspetti pin oscuri della versione originale.
Ringrazio quindi Gunel e auguro fortuna all’edizione
Azerbaigiana del libro!

Bruno Osimo, Deiva, 5 novembre 2021
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GIRIS

Bu darslik 1989-cu ilden dars dediyim Milan Tarctima Makta-
binin daxili toelebina cavab vermok ii¢lin nozardos tutulub. Miixtalif
istiqamatlor tizra todris kurslarmin kreditlarini bu ve ya diger de-
racada yaxin fonlor tamamlayir. Rohbarlik tarctimagi ve dilmancla-
rin hazirlanmasi istiqamatinda bir sira islor géormiisdii. Mana mak-
tobimizds terciimagilik praktikasina baslamazdan avval teleboalore
dil vasitagiliyi fealiyyatinin asaslarini tadris etmak tapsirilmisda.

Oslindy, isladiyim maktabda bu kurs tadris ilinin ilk haftals-
rinds, hatta sentyabr ayinda, yani asas fonnlare ke¢gmazdan avval
toskil olunur. Tedrisin intensiv xarakter aldig1 kursda darhal im-
tahan gotiirtilmaklo manimsanilme seviyyesi miiayyenloasdirilir.
Oslinds, bu imtahan giymatlandirilms tiglin deyil, kursdan kursa
ke¢mok {iclin nazarda tutulur.

Oten onillik arzinde kitab ayri-ayr1 miiallimlorin sayesinde
bir sira italyan universitetlorindo do tadrise daxil edilmisdir. Bu
ikinci nasrin sonuncu faslinde man Mikele Serradan gotiirdiiytim
matni va bu matn asasinda yaranan diger niimunsloari misal getir-
misom. Bu nlimuno tizarindo islomoak homiso miimkiin olmasa da,
mon Oz talabalarimle bunu sinagdan kegirmisdim. On il savval he-
min matn yeni ola bilardi, orada rast galinan tarixi-siyasi magam-
lar1 anlamagq asan idi, ancaq indiki telebalar {i¢lin onlarin usaqliq
dovriine diigen ve maktabds kegilmayon movzu haqqinda bilmeak
vo ya oradaki tistiiortiilii maqamlar1 anlamaq ¢otindir. Buradan
bela ¢ixir ki, bir vaxtlar aydinlasdirmaq ve asanlasdirmaq maqgsadi
dastyan niimune hazirda slave ¢atinliklor yaradir. Indi saxlanilan
moatn yalniz tapsiriglar tigiin nazearde tutulmusdur.

Digar torafdan, bu yeni nasrda bazi hissalor genislondirilmis-
dir. Birinci fasilda tarciima elminin 6ton asrin allinci illorindan bu
glina gadar olan inkisaf tarixine nazar salinmisdir. Bu ham da son
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yarim osrde sozligeden elm sahasinin terminoloji ve metodoloji
cohatdan inkisafin1 gostormak baximindan shamiyyoetlidir.

Hazirki nesrde terminoloji liigat hissesine da xeyli slavalar
edilmisdir. Buna sabab imtahanlarda yaranan problemloardir. Mii-
sahidomo asason, talobalarin 90%-i terminologiyanin manimsanil-
mosinda ¢atinlik ¢oakir, bels ki, yenico elmi-akademik tahsilo golon
taloba cox vaxt bu maqgami diqgetden kenarda qoyur. Ona gore
do, verilan liigotdan istifads etmoakls toloba terminoloji hazirliq ss-
viyyoesini yoxlaya bilacok. Onu da qgeyd edak ki, miixtalif anlayis-
lar1 forqli fasillorde sepalonmis sokilde oxumaqla yanasi, slifba si-
rasi ilo ardicil sokilds oxumagq eyni seylari miuixtalif aspektden gor-
moya va hazirligh olmaga imkan verir. Slbatts, liigst 6z novbasin-
da izafiliyin gostaricisidir. Burada malumat izafiliyinden (bu anla-
y1s kitabda izah olunub) sohbat gedir, ancaq bu izafilik planli va
moagsadyonlidiir.

Artiq alimizds olan ikinci nagri reallasdirmaga tokan veren
sobablarden biri ds, telebasi oldugum mashur estoniyali semiotik
alim Peeter Toropun Total tarciima kitabinin yeniden nasr olunma-
st oldu. Bir ¢ox terminoloji denominasiyalarin italyan dilindaki ra-
z1 qalmadigim qarsiliglarin1 bu nasrle bir daha miiqayise etdim.
Oslinds, bu kitab gismean Toropun nezoeri fikirlarinin sadslesdiril-
mis metodik formas: oldugundan hemin kitabin yenidon nasr
olunmasi manim kitabimin da tekmillasmis nasrina tokan verdi.

Bir daha diqgete catdirmaq istayirom ki, man Italiyanin Mi-
lan geharindaki “Altiero Spinelli adina Milan dilmancliq vs terctii-
magilik maktabi”’nds 30 ildir dars deyirom vo 20 ilo yaxindir ki,
torclime nozariyyosi ilo masgul oluram. Bu kitabin arseyo golme-
sinda talabalerimin, onlarin dars ve imtahanla bagl fikirlarinin,
umumilikda talabalorin gostaricilorinin miithiim shamiyyati ol-
musdur. Mahz bunun sayasinde yazilarimi ilden-ils tokmillasdirib
cilalaya bilmisom.

Gortindiiyti kimi, bu istiqgamoetdo arasdirmalar, eyni zaman-
da todqgiqat vo tadrisdoki paralel foaliyyotim daim davam edir.
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Manim tiglin dyretmak — dyrenmoak ve dark etmak tiglin an mii-
hiim vasitadir.

Talobolar, torclimacilor ve hamkarlarim 6z talab, toklif, mos-
lahat va tangidlarini bildirmak ti¢iin osimo@trad.it tinvanina mii-
raciat eda bilarlar.

BRUNO OSIMO
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1. Unsiyyet fasilasiz tarciims prosesidir

Qoarb ananalarina asasen, ke¢gmisda torciima haqqinda tadqi-
qatlar, bir qayda olaraq, filoloji arasdirmalarin terkib hissesi ol-
musdur. 1959-cu ilde R.Yakobsonun “Torciimenin linqvistik as-
pektlori” adli mashur magqalasinin isiq izii gormasindan sonra tar-
ciimasiinaslq tarixinde yeni marhals basladi. O andan etibaren
todqgiqatgilar terciime noazeriyyesini kommunikativ talimlor sira-
sinda nazardan kegirmaye basladilar. Aydin oldu ki, istanilen {in-
siyyat formasi 6zlinda torciima prosesini aks etdirir.

1.1. Torciimoa nadir?

Torctima deyarkan ¢ox vaxt matnin bir koddan (dilden) diges-
ring, yoni diisiiniiliitb yaziya alman orijinal (manbs) dildan farqli
dilo cevrilmasi basa diistiliir. Oslinds, bu ciir torclimoa sonsuz tor-
ciims aleminin xtisusi alt novlarindon biridir. Malumdur ki, torcii-
monin elmi va hartarafli sorhini vermak {igilin ilk olaraq onun bii-
tiin miimkiin aspektlorini nazars almaq lazimdar.

Torclima prosesi ¢ox vaxt makan va hoarokstls bagli metafora-
larla tasvir olunur. Bir ¢ox dillords olan “manba moatn” va “hadoaf
moatn” kimi anlayislar, siibhasiz ki, “mekan” anlayisi ilo slagedar-
dir. Masalan, italyan dilinds olan “testo di partenza” va “testo di
arrivo” (harfi tarctimada “yola diison matn” ve “catan matn”) ifa-
dalori “estafet yaris1” (dirnaq —miit.) kimi makanla bagli semantik
sahoni xatirladir. Bu, fransiz dilindes olan “texte de départ” vo “texte
d’arrivée” ifadslerine uygun golir.

Bu baximdan tarctima bir ndv nayinsa (tabii ki, s6zlarin) bir
yerden basqa yers dasinmasidir. Soziin etimologiyasina diqqpot et-
sok, gorarik ki, “torclima” sozii latin dilindaki “translatus” soziin-
dan toremisdir. Bu soziin kokii olan trans-fero feilinin manas: “qar-
s1/oks torofo kecirmok” demakdir. Torciima moakanla bagli olmagla
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yanasl, hom do zaman ve madoeniyyatlo baghdir. Bu ii¢ element di-
gor coxsayli elementlarls qarsiliql alagadadir.

Yola diismak ve ¢atmaq kimi mokan olaqgesine aid sozloeri,
va ya harb semantik sahasini xatirladan “hadaf matn” soziinii ve
ya heg bir tosiro maruz qalmadan yaranan “menbe matn” kimi
sOzlari koenara qoysaq, torciime prosesinin asaslandigr matni “ori-
ginal” va bu prosesin naticasinda alds olunan matni ise “torctima”
adlandirmaq olar. “Tarctime” s6zii bu baximdan ham prosesi,
ham da bu prosesin naticasini oks etdirir.

Buna gora do, “prototekst” (“ilkin matn”, orijinal matn) vo
“metatekst” (ilkin matndan torayen, onun torclimasi olan matn)
terminlorindan istifade etmak on yaxst hall yolu sayila biler. Bu
terminlar 1960-70-ci illarde tarctimasiinasligla bagli tadqgiqatlara
boyiik tekan veren slovakiyali semiotik Anton Popovi¢ (1933-
1984) torafinden irali siirtilmiisdiir. Onun ideyalar1 hayatdan vaxt-
s1z kogoan Ceyms Holmsla qisa slagalarindan sonra Qoerb 6lksls-
rinda yayild.

“Matn” anlayisinin mahiyyatini miiayyanlasdirmak istasak,
agila golon tarif bels olar ki, matn vahid struktura malik, bir biitov
toskil edoan, bir-biri ilo alaqali yazili sozlor qrupudur. Ancaq se-
miotikada “matn” anlayis1 musiqi, badii senat, film, reklam, otraf
miihit, yol isaralari, moda va s. kimi geyri-verbal iinsiyyaot vasito-
lorina do samil edilir.

Matn anlayisinin genis anlamda istifada edilmasinin mahiy-
yoti aydindir: ager prototeksti metateksta ¢eviran istenilon proses
“torciima” hesab edilirsa vo bu zaman matn ister verbal istorss da
geyri-verbal dils aid ola bilersa (hatta prototekst vo metatekst eyni
dil koduna aid ola biler), demsli, “torctimo prosesi” dedikds,
moatnlarin biitiin miimkiin transformasiyalar1 daxil olmagla, genis
proseslar nazars alinmalidir.

Mbahz buna gora do, tarciimo prosesi miixtalif fenomenlori
0ziinda oks etdirir, masalon: film terclimasi (bu s6z ¢ox vaxt “fil-
min ekranlasdirilmasi” adlanir vo tarctima sahasina aid oldugu
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vurgulanmir) ve intertekstual (matnlararasi — miit.) torciimo (sitat-
lar, xatirlatmalar, alliiziya va s.). Hala 1683-ctii ilda fransiz din xa-
dimi ve alimi Pyer Daniel Huet 6ziintin De interpretatione asarinde
yazirdi: “torcima” termini ham do miicarrad doktrinalarin agig-
lanmasi, tapmacalarin ve yuxularin saerhins, kahinlarin interpreta-
siyasina, miirokkab masalalarin hallins, nahayat, biitiin miibhom-
larin aydinlagdirilmasina aiddir (Huet 1683:18).

14

Transformasiya
Unsiyyotaktt | Prototekstin | Motn formasi | Tansformasiya |Metatekstin
dili novii dili
interlinqvistik tobii dil a tekstual Interlinqvistik tobii dil b
torctimo (sifahi va ya yazili)
parafraz tobii dil a tekstual interlinqvistik tobii dil a
sitatlar, istinadlar, tobii dil intertekstual | interlinqvistik voya |  tebii dil
alliiziyalar intralinqvistik
ilham tobii deverballagdiran intersemiotik musiqi
film tarctimasi tobii dil deverballagdiran intersemiotik film
ilham tobii dil deverballagdiran intersemiotik tosviri
son sozlar, tobii dil metatekstual | interlinqvistik va ya tobii dil
ensiklopedik intralinqvistik
manbalar, icmal-
lar, xronologiya-
lar, reklamlar,
torciimeyi-hallar
oxuma tobii dil deverballagdiran intersemiotik mental
yazma mental verballagdiran intersemiotik tobii dil
psixoterapevtla mental verballagdiran intersemiotik tobii dil
danigsma
psixoterapevtin isi tobii dil deverballagdiran |  intralinqvistik tobii dil
(mental ig)
psixoterapevtin tobii dil deverballagdiran intersemiotik mental
cavabi
yuxunun yaziya yuxu matni verballasdiran intersemiotik tobii dil
alinmast
yuxunun tobii dil deverbalizasiya intersemiotik mental
interpretasiyasi
Unsiyyat akti
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Yuxaridaki cadvalde hor satirde torciime prosesine aid
unsiyyet akti verilib. Galin, torclimo proseslari ilo bagl bozi
niimunolare baxagq.

Birinci corgads moalum interlinqvistik (dilloraras1 — miit.)
torclima prosesi verilib. Burada prototekst har hansi bir tobii dilde
(yoni, deyak ki, riyaziyyat kimi siini dilden forglonen dilds — ma-
solon: ingilis dili) ifada olunur ve onun metateksts transforma-
siyas1 verbal (prototekst do, metatekst do verbal matnlordir) vo
interlinqvistik (prototekstin dili metatekstin dilinden forqlidir)
transformasiyadr.

Ikinci corgada parafraz verilib: bu proses aslinde dillararasi
torctimeni xatirlatsa da, bir qayda olaraq, vahid dil daxilinds olur,
yoni malumatin mazmunu sadalasdirilir va ya forqli sozlarls ifads
olunur.

Sitatlar bazan “ayiric1” (“ ” isarasi kimi) isaralar olmadiqda
alliiziya ve ya istinad formas: ala bilir: oxucu ¢ox vaxt sitatin
tamam yad, forqli matnin bir hissesi oldugunu anlamaqda ¢atinlik
¢okir. Sitatlar da tarctimenin bir formasidir, ¢linki basqasinin har
hansi bir kontekstds ve ya kotekstds (— paraqraf 3.1) islatdiyi s6z
v ya climls, yeni kontekstdo vo kotekstds isladilir. Bu zaman
ilkin ifade yeni matnin torkib hissesine gevrilir: o artiq “terctima”
olunub. Internet vo diger telekommunikasiya vasitalori giindalik
{insiyyatde intertekstuallign giiclondirir. Internets ¢ixis1 olan
insanlar olduqca asan sakilde basqalar1 ilo slage qura bilir ve
miiasir dovrde {nsiyyst akti getdikca intertekst soklinde, yeni
moatnlararasi torctimalar kimi ortaya ¢ixir.

Intersemiotik terciime névlerine misal olaraq oxuma va
yazma, yuxunu danigsma, emosiyalarin, hisslerin, duygularin sozls
ifadasini gostarmak olar. Psixoterapiyada pasiyentls oks oslaqoda
sozlarin yeniden kodlasdirilmasi ve dekodlasdirilmasini da inter-
semiotik tarclimoaya aid etmak olar.

Miiasir torciimasiinasliq tarciima prosesinin elmi izahini ve-
rarkan yalniz interlinqvistik torctimaye diqqget yetirmir, o ham do
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torclima prosesindes qarsiya ¢ixan problemlarin helli yollarin tek-
lif edir. Qeyd etmok lazimdir ki, galacak tarctimagilarin yetisdiril-
mosinds torclime praktikasmin xiisusi shemiyyeti var. Terclima
nazariyyasinin asas anlayislarindan bahs edan bu giris kursunun
moagqsadi torctima etmayi Oyrotmok deyil, geyri-ixtiyari ve adi bir
fealiyyst novii kimi baxilan tarciims faaliyystine aydinliq getir-
mok vo dilloraras: terclimo praktikasina aparan yolu isiglandir-
maqdir.

1.2. Nazoari asaslar

Yuxarida geyd olunan terminlar, anlayislar va fikirlar 1950-
ci illordan bari bir sira nazariyyalarde miixtalif dilgilar, semiotik-
lar, torctimacilor va digar elm sahaloari tizrs alimlerin tadqgiqatlarin-
da yer almisdir. Bu da onu gostorir ki, torciima fonlararasi elm sa-
hasine aiddir. Terctimasiinasliq tarixinde iz buraxan sn shemiy-
yatli vo hala da qiivvadae olan bir sira nazariyyslarin qisa icmalim
asagida toqdim ediram. Bu haqda daha atrafli malumati torctimoa
tarixina aid istonilon kitab, hamcinin monim Toarciima tarixi kita-
bimdan alds etmak olar.

1959-cu ilden 1990-c1 illara goder uzun miiddat tacrid ve-
ziyyatinda qaldigdan sonra torctima elmi linqvistikadan semioti-
kaya dogru kecid edarak beynoalxalq miizakiralords diggst moarke-
zina ke¢mayo baslad1. 1970-ci illara gadar torclima nazariyyosi dil-
ciliyin bir sahasi kimi miitalio olunurdu. Abstrakt bir fenomen ki-
mi gobul olunan tarciima torctimagilik baximindan deyil, dilgilik
noqteyi-nezerindan todqiq olunurdu. Diqqgsti daha ¢ox prosesin
leksik taraflorine yonealden dovriin dominant ideyalarma asasan,
torctima moatn “ekvivalentlarinin” tapilmasi vo onlarin har hansi
baslangic noqtedan toyinat néqtesine, yoni A matninden B matni-
na “cevrilmasi” prosesi kimi gobul edilirdi. Alimlarin “manba dil”
(hamginin “baslangic dil”) ve “hadaf dil” (ve ya “catilan dil”) kimi
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terminlardan istifadasi do 6z novbasinda torciimenin yerdayisma
olmasi hagqinda ideyalar: giiclondirdi.

C.K.Ketford tarctimaya leksik baximdan yanasan taninmais
ingilis tadqgiqatgisidir. O, “tarctimani” bir dilde (MD — manba dil-
miit.) olan matn materialinin digoer dilds (HD - hadaf dil- miit.) ek-
vivalent motn materiali ilo avozlonmasi soklindo torif etmisdir
(Ketford 1965:20).

Ketfordun tarifinden gordiiytimiiz kimi, tarctimanin madani
va ekstralinqvistik aspektlori tamamilo digqgetden kenarda qal-
misdir. Burada iki dil arasinda ekvivalent materialin tapilmas:
sanki adi hal kimi basa diisiiliir. Bu zaman tarctimanin yalniz cog-
rafi yerdoayisma olmasini gostaran “manba vo hadaf dil” kimi me-
taforik anlayislar yeniden giindemsa golir. Tarctima prosesini ekvi-
valent avezlonma kimi mahdudlasdiraraq problems yanasmagq so-
vet tadqgiqatgilar: tiglin do xarakterik olmusdur. 1953-cti ildo And-
rey Venediktovi¢ Fyodorov yazirdi:

Orijinalda olan s6ze miivafiq qarsiigin tapilmamasi va ya ek-
vivalentliyin tomiz halinin tapilmamasi nadir hallarda bas verir
(Fyodorov 1953:135).

Onun izomorfik dil goriislarine asasan, torclima har hansi
bir “materialin” sadaco “avozlonmasi”dir: A dilinin verilmis vahi-
di B dilinin konkret vahidi — vo ya vahidlar qrupu - ile uygun go-
lir, sanki tarctimo olunmali matn ag rangli leqo hissaciklarinden
diizaldilmis bina, tercima olunmus moatn ise hamin binanin sar1
rongli leqo hissaciklari ilo diizeldilmis tam eynidir: yoni reng doayi-
sib, forma isa oldugu kimi qalib. Hazirda hamiya malumdur ki,
yalniz siini dillar (masslan, riyaziyyat ve ya yol isarsleri dili) izo-
morfik ola bilar. Miixtslif madeniyyst daxilinda tebii (ilk olaraq si-
fahi) sokildo inkisaf edan biitlin dillor (tebii dillor) madeani cohot-
don 6ziinamaxsusdur ve buna goro do geyri-izomorfik (yeoni leqo
hissaciklari burada forma baximdan da farqli) sayilir.

Belo “tarctimo nazariyyasi’nin moévcud oldugu uzun osrlar
boyu torctimagilarin ¢oxu bu elmin nazari tarafini diggatdan ke-
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narda qoymus, onun yalmiz praktik ceheti ilo maraqlanmiglar.
“Tarclima nazariyyasi” aslindas, praktiki magsadlara yonalmamis-
dir. Buna gora do, tarciimagilar vo miivafiq tadqiqatcilar arasinda-
ki ugurum getdikco darinlagmisdir. Naticods, pesokar torclimagi-
lor tarciimayo romantik noqteyi-nazarden yanasmis, bu haqda fi-
kirlarin tacriibaye vo saglam diislincaye asaslanmali oldugunu dii-
sinmislar. Analoji yanasma bu giin do miiayyan daracads 6z ak-
tualligin1 qoruyub saxlayir. Pegokar torciimagilor ¢ox vaxt imumi
metodoloji farziyyslari uzaq tutmaga galisirlar. Bununla bels, bir
cox “aks-nazariyyelar” do movcuddur. Buna niimuns olaraq Peeter
Nyumarki gostormak olar. O yazir:

“Tarclima nazariyyesinin garsisinda duran asas masals, ge-
nis matn kateqoriyalarinin har birine uygun tarctima metodlarim
miiayyenlasdirmakdir. Bundan basgqa, tercltims nezeriyyssi matn-
larin torclimasi tgiin prinsiplar, mahdud qaydalar ve tovsiyalar
toqdim edir. Eyni zamanda tarciimeys tonqidi yanasilmasi, 0z
novbeasinda nazari problemlarin halline komok edir. [...] Tarctimo-
¢inin qarsisinda duran ilk masalo matni anlamaqdir [...]. Terctima
nazariyyesinin isi bu tahlili aparmagq tiglin bazi meyarlar va priori-
tetlori miiayyonlosdirmakdir” (Nyumark 1981:19-20)

Leksik yanasmaya cavab olaraq bir ¢ox alimlar nazariyye-
doan uzaqlasaraq diqqgeti biitovliikde metoda dogru yonaltmislar.
Torclima metodlar: matn tiplarini nazars almadan inkisaf etdirilir-
di. Bu da 6z novbasindas (aglabatan olmasa da) universal torciima
metodlari ils baglh farziyyslarin irali siiriilmasine gatirib ¢ixarmis-
dir.

1959-cu ilds 6zilintin “Tarctimanin linqvistik aspektlari” adl1
mithiim arasdirmasinda rus asilli alim Roman Yakobson tarciima
prosesinin {i¢ néviinii miiayyan edarak semiotik torciima nazariy-
yosini irali stirdii: Torciimo, ke¢misde diistiniildiiyti kimi, tokce
dilloraras: transformasiya deyil, hom do dildaxili transformasiya
vo intersemiotik dayismadir (yeni verbal isarslerin geyri-verbal
isaro sistemi vasitosils interpretasiyasidir).
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R.Yakobsonun semiotik tohlillarinin shemiyysti yalniz
1990-c1 illords tam olaraq dark edilmaye baslandi. Miiasirlari on-
suz da miirakkeb olan tarctims sahasini — o dovrdas bels hesab olu-
nurdu — daha da gplizlosdirmakds bir fayda gormiirdii, ¢linki
“tarciima” anlayisina dildaxili parafraz, filmlorin romanlara adap-
tasiyasi kimi yeni proseslari daxil etmoak masslonin halline komak
etmok avazina daha qoliz masalalari ortaya ¢ixarirdi. Bununla be-
15, Yakobsonun 1959-cu il arasdirmalar1 goalacak inkisaf tigiin rii-
seym rolunu oynad.

Slovakiyali alim Anton Popovig 1975-ci ilde goloma aldig:
asarinda Yakobsonun bu forziyyolorini daha da inkisaf etdirir: o
prototekstdon metatekst yaradan biitiin transformasiyalar1 “tor-
ciimo prosesi” adlandirir ve bu anlayis daxilinde tekce intraling-
vistik va intersemiotik torciimeni deyil, biitiin diger prosesloari do
gotiriirdi. Bu yanasma prosesa calb olunan dil ve transformasiya
noviindan asili olmayaraq, torciima prosesinin miixtalif marhalo-
lorini miiayyan etmayo komak etdi.

Prototekstin tahlili ve an uygun torciima strategiyasinin se-
¢ilmasi;

Moazmunun kogiiriilmasi;

Prototekstin kodundan metatekstin koduna kegid;

Torctimo itkilorinin metatekstds verilmosi;

Torclimanin tenqidi.
" ifadasini farqgli anlamda isladan ilk tadqgiqat-
¢t Firs, daha sonra iso Ketford olsa da, Torop (1995) 6z névbasinda
bu “total” atributuna daha iki yeni mana slave edir:

“Total tarcimao

: Qeyd: “total torciimas” dedikds burada Peeter Toropun “Total torciima” (1995) asarindaki “total torciima”
anlayist nozords tutulur. Bundan ovval rast golinon “tam torciimo” (traduzione completa/full translation)
anlayislar1 matnin biitév torctimosini, yoni onun biitiin komponentlorinin torctimesini nozords tuturdu. Bundan
forqli olaraq “total torclimo” (traduzione totale/total translation) dedikde monba dilin biitiin saviyyslori hadof
dilin soviyyslori ilo ovozlonss do, bu o demak deyil ki, hamin ovazlonmo biitiin soviyyslords ekvivalentlik
toskil edir.
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medium
channel

T Mﬂ
,ﬁf signal

noise

Unsiyyatin riyazi nazariyyasi

1) Toarciimani ona gora “total” hesab etmak olar ki, o asas
moatndan alave, matnin metatekstual (paratekstual) formada naql
olunmasini da ohata edir. Istenilon iinsiyyet prosesinds itki bas
verir vo bu anlamda dillsraras: terctima da istisna deyil. Sennon
vo Viverin riyazi tinsiyyat modelino gors malumat miibadilasinda
semiotik “kily” movcud ola bilar: masalan, telefonla olan iinsiy-
yotda hamin kiiy xatds olan nasazliglar ve ya kenar seslar kimi to-
zahiir edir. Tarcimoaya goalinco, masalo daha forqli vo miirokkab
sokilda tazahiir edir bels ki, torciime prosesinde madaniyyatlerin
va diinyagoriislorinin torcima edilmasi zarurati ortaya ¢ixir.

2) Tarctimani ham ds ona gore “total” hesab etmak olar ki, o
tokca interlinqvistik, intersemiotik v intralinqvistik deyil (Yakob-
sonun forziyyalarina asasen), o, ham do metatekstual, intertekstu-
al, intratekstual vo deverballasdiran xarakterlidir.

Torop tarciimes haqqinda miilahizslerinds prosess calb olu-
nan iki matna yeni terminologiya il miiraciat edir. Bu terminlar
Popovigin torclimoa elmi haqqinda moashur «IIpobaemsr xyao-
JKeCTBeHHOTO IlepeBoJa» asarinden manimsanilen “prototekst” vo
“metatekst” terminlaridir. Belslikls, iimid etmak olar ki, bu anla-
yislar ifads etmokls makan metaforalarindan istifade olunmasina,
noahayat, hamiselik son qoyulacagq.

Artiq torclima prosesinin bu va ya digar formalari (yeni bil-
diyimiz dillararas: torciima ila digar “torclima” proseslari arasinda
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forglandirilme aparilmir — miit.) forqlandirilmir. Bu proseslari pro-
totekst vo metatekst arasinda moévcud olan miixtalif slagalars gore
vo he¢ do hamise bir-birini istisna etmoayon kateqoriyalara asasen
tosnifatlandirmaq 6nem qazanuir.

Olaqga novii Tatbiq olunan tarciima prosesi
imitasiya sitatlar, torctimolar, plagiarizm, adaptasiyalar,
parafrazlar
seleksiya parodialar, siiarlar, senzura, icmallar, plagia-
rizm
reduksiya sorhlor, referatlar, xiilasalor
komplementarhq prologlar, epiloglar, ensiklopedik geydlar

Prototekst-metatekst alaga novlari

Qeyd edak ki, torclimoni todqiq edan dilgilik sahasi “tarcii-
mo nazariyyesi” adlanirdi. Ancaq tarciims ile bagl semiotik aras-
dirmalarin aparildigr miuxtalif 6lkslards bu istiqamat forqli adlar
altinda nazarden kegirilir:

Rusiyada — nepesodosederiue;

Fransada — traductologie (buradan da italyan dilinds tradutto-
logia vo ispan dilinda traductologia);

Ingilisdilli 6lkalards - translation studies (termin bazi dlkalor-
da tarciima edilmadan, oldugu kimi gabul olunub; ilk dafs bunu
holland mangali amerikali alim Ceyms Holms islatmisdir);

Almaniyada — iibersetzungsiiissenschaft (buradan da italyan di-
lindaki scienza della traduzione va ispanca olan ciencia de la traducci-
on formalar1t manimseanilmisdir).

Bu denominasiyalarin yaranmasini simvolik hesab etmak
olar, ¢iinki mahz bundan sonra torctimoastinasliq dilgilikden ayrila-
raq terciimenin tadqgigine yonslon miistaqil bir elm sahasi (vo ya
elmlararasi saha) kimi formalasmaga baslamisdir.
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1.3. Har seyi torciima etmak

Az avval gordiytimiiz kimi, Toropun “total terciima” ils
bagl farziyyesi istanilan tinsiyyst aktinda miiayyen itkinin olmasi
il bagl fikirlara asaslanir. Buradan bels ¢ixir ki, {insiyyat aktinda
molumatin hansi hissasinin birbasa ve derhal 6tiirtils bilmadiyini
diistinmak lazimdir. Bu zaman tinsiyyot itkisini idara eda bilmak
ticlin hans1 nov metatekstual aparatin zeruri oldugunu bilmak la-
zimdir. Bir daha geyd edak ki, tinsiyyat torctimanin bir formasidir,
ciinki tarciimads da matnin transformasiyasinda itkiler bag verir.
Bununla bels, torctimagilor torclimoa matni ilo birlikde hamin matni
miisayiat edon matnler yarada biler. Onlar da torciime matnlari ki-
mi “metatekstlor” adlanir: ilk baxisdan bu ziddiyyatli ve dolasiq
goriine bilar, ancaq unutmayagq ki, har iki motn, aslinds, torciime
prosesinin naticasi olub ilkin prototekstin transformasiyalaridir.

Unsiyyet itkisinin naden ibarat oldugunu — yeni malumatin
hansi hissasinin itki ola bilocayini — anlamagq tiglin torciimagi (s6-
zin genis manasinda tarciime prosesini hoyata kegiron istonilon
soxs) hom prototekstin, ham do metatekstin dominantini ve oxucu
modeli miiayyon etmalidir.

Prototekst
i

Torctima yontimlii tohlil:
Torclima olunan matnin maqgsadi nadir?
Dominantin segilmasi

!

Toarciima olunan matn kima tinvanlanacaq?
Diizgiin oxucu modelinin secilmasi

!

metatekst

Dominant, oxucu modeli
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Yakobson “dominant” anlayisin1 asagidak: kimi izah edir:

Hor hansi bir incasanat asarinin asas komponenti onun domi-
nant1 hesab oluna bilar: o (yeni dominant — miit.) diger komponentle-
ri tanzimlayir, miiayyanlasdirir vo transformasiya edir. Mahz do-
minant, strukturun biitovliiytinii tomin edir (Yakobson 1935:41).

Buna gore do dillerarasi terclimade dominant, prototekstin
har hans1 bir madaniyyate yaxsi tarctima edilmasi tiglin zaruri he-
sab ediloen elementidir.

“Oxucu modeli” anlayisi ilk dafe italyan semiotik Umberto
Eko torofindon saslondirilmisdir. Bu anlayis ¢ox giiman ki, Volf-
qanq Iserin “implisit oxucu” (impliziter Leser) anlayisindan qay-
naqglanir. Ekonun fikrincs, oxucu modeli, bir noév, har hans: bir
miuallifin fikrinds yaratdig1 oxucu obrazi olub, tohkiya strategiya-
simna gora nazarde tutulan oxucu prototipidir. Terclima prosesino
goldikds, metatekstin oxucu modeli torciima (eynilo da tohkiya)
strategiyasimin oxucu prototipidir.

Prototekst

A4

Tarciimo yoniimlii tohlil

|

Oxucu modeli Dominant
Toarciimo
strategiyast
Adekvat torciimo Itki
Metatekst' Metatekst®
(torciima olunmus matn) (paratekstual aparat)

| v

Metatekst 1+ metatekst 2

Metatekst
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Prototekstin dominant1 ve oxucu modeli ils metatekstin do-
minanti vo oxucu modeli farqlandirils bilar, ¢iinki bir-¢ox element-
lor movcud oldugu comiyyoetin inkisaf1 ila six baglh olub sosial ta-
bular, madaniyyatin tasiri, leksik tendensiyalar ilo sortlonir. Mahz
buna gore da torciima prosesi tokco Oziiniin linqvistik aspektlori
ilo moahdudlagsmamali, manbe madaniyyate aid matnin hadaf me-
daniyyote aid matna g¢evrilmasi prosesi kimi nazardan kegirilmali-
dir.

Bundan slavs, total torciimsa il bagli yanasma, torciimanin ne-
inki dillararasi, intersemiotik vo dildaxili (Yakobsonun kateqoriya-
lar1), hom da metatekstual, intertekstual vo deverbalizasiya xarak-
terina dair nezeriyyeys asaslanir.

Yakobsonun (1959), Toropun (1995) ve sonradan manim (2002
va 2003) nazariyys va tokliflorim sayasinda torctimo ilo bagh aras-
dirmalar hazirda asagidaki tadqiqat sahalarina yonalib:

Transformasiya novii Bas verir

Verbal dilloraras1 ve dildaxili tarciimada

Deverballagdiran verbal prototekstdon geyri-verbal
metateksto torctimoada

Verballasdiran geyri-verbal prototekstdon verbal
metateksto torctimoada

Intratekstual moatn daxilinde hamin matna aid
har hansi bir hissaya istinad edi-
landa

Intertekstual moatn daxilinde homin matna aid

olmayan hissayas istinad edilonda

Metatekstual komakg¢i matnin tinsiyyat aktini ta-
mamlamaqda faydasi olduqda

Transformasiya novlari

- Intralingvistik torciima
- Intersemiotik torciima
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- Intertekstual torctimo
- Kultural torciima

- Metatekstual torctimo
- Mental torctima

1.4. Intralinvistik torciima

Torciims ilo bagh tadqgiqatlarda dildaxili terciimenin tedqiq
edilmasi, imumilikds, tadris baximindan da ¢ox shamiyyatlidir.
Hor hans1 bir malumatin eyni bir dil daxilinde transformasiyasi
zamani na qadar dayisikliys maruz qaldigini nazars alsaq, proto-
tekstlo metatekst arasinda olan farglari géormek ve hamin maluma-
tin naya gora torciima adlandigini anlamaq asan olar. Dildaxili
torciima bizim giindalik hayat terzimizin bir hissesidir. Istifads
olunan dildan asili olmayaraq har hansi bir malumat1 dayisdiren
iki asas element bunlardir — oxucu modeli vo dominant. Masalan,
elmi jurnalda darc olunmus har hans: bir kesf hagqinda maluma-
tin istonilon jurnalist torafindon genis kiitloyo sada dils “torctima
edilmasi” (sada dilds ¢atdirmasi — miit.), yaxud boyiik bir adamin
kicik bir usaga qanunun har hansi bir miiddsasini izah etmasi (bo-
ylik adam da 6z novbasinde ¢ox vaxt bu qanunu ya jurnalistin
“torclimasindan”, ya da onu “orijinal” variantda oxuyan miitoxas-
sisin dilinden dyrenmisdir) buna misal ola bilor.

Raymond Keno, Uslub calismalar: aserinds eyni bir maluma-
tin bir dil daxilinds miixtalif tarciima variantlarinin oldugunu mii-
ayyen edir. Bu v ya digar tislubdan istifads etmakls, yaxud bu va
ya digar matn janrina ve yaxud nitq fiquruna miiraciat etmakla
moatnin dominantini ve oxucu modelini doyismak, saysiz-hesabsiz
torciimo variantlar1 alde etmak miimkiindiir. Asagida verilon
moatnlarden birincisini Keno “orijinal” matn, sonrakilar1 ise miim-
kiin “tarctimalor” kimi taqdim edir, yoni o, prototekst vo miimkiin
metatekstlorden bazilarini teqdim edir:
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Osas matn:

Dans I'S, a une heure d’affluence. Un type dans les vingt-six ans,
chapeau mou avec cordon remplagant le ruban, cou trop long comme si
on lui avait tiré dessus. Les gens descendent. Le type en question s’irrite
contre un voisin. Il lui reproche de le bousculer chaque fois qu’il passe
quelqu’un. Ton pleurnichard qui se veut méchant. Comme il voit une
place libre, se précipite dessus. Deux heures plus tard, je le rencontre Co-
ur de Rome, devant la gare Saint-Lazare. Il est avec un camarade qui lui
dit : «Tu devrais faire mettre un bouton supplémentaire a ton pardes-
sus». Il lui montre ou (a I’échancrure) et pourquoi.

Sulla S, in un’ora di traffico. Un tipo di circa ventisei anni,
cappello floscio con una cordicella al posto del nastro, collo troppo
lungo, come se glielo avessero tirato. La gente scende. Il tizio in
questione si arrabbia con un vicino. Gli rimprovera di spingerlo
ogni volta che passa qualcuno. Tono lamentoso, con pretese di cat-
tiveria. Non appena vede un posto libero, vi si butta. Due ore piu
tardi lo incontro alla Cour de Rome, davanti alla Gare Saint-Laza-
re. E con un amico che gli dice: «<Dovresti far mettere un bottone in
piu al soprabito». Gli fa vedere dove (alla sciancratura) e perché.

Litota

Nous étions quelques-uns a nous déplacer de conserve. Un jeune
homme, qui n’avait pas l'air tres intelligent, parla quelques instants avec
un monsieur qui se trouvait a coté de lui, puis il alla s’asseoir. Deux
heures plus tard, je le rencontrai de nouveau; il était en compagnie d'un
camarade et parlait chiffons.

Non s’era in pochi a spostarci. Un tale, al di qua della
maturita, e che non sembrava un mostro d’intelligenza, borbotto
per un poco con un signore che a lato si sarebbe comportato in
modo improprio. Poi si astenne e rinuncio a restar in piedi. Non fu
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certo il giorno dopo che mi avvenne di rivederlo: non era solo e si
occupava di moda.

Metafora

Au centre du jour, jeté dans le tas des sardines voyageuses d'un
coléoptere a 1'abdomen blanchdtre, un poulet au grand cou déplumé
harangua soudain |'une, paisible, d’entre elles et son langage se déploya
dans les airs, humide d’une protestation. Puis, attiré par un vide,
Voisillon s’y précipita. Dans un morne désert urbain, je le revis le jour
méme se faisant moucher l’arrogance pour un quelconque bouton.

Nel cuore del giorno, gettato in un mucchio di sardine
passeggere d'un coleottero dalla grossa corazza biancastra, un
pollastro dal gran collo spiumato, di colpo arringo la piu placida
di quelle, e il suo linguaggio si libro nell’aria, umido di protesta.
Poi, attirato da un vuoto, il volatile vi si precipito. In un triste
deserto urbano lo rividi il giorno stesso, che si faceva smoccicar
I'arroganza da un qualunque bottone.

Sinkizis (s6zlarin sintaktik ardicilliginin dayismasi- miit.)

Ridicule jeune homme, que je me trouvai un jour sur un autobus de
la ligne S bondé par traction peut-étre cou allongé, au chapeau de
cordeliere, je remarquai un. Arrogant et larmoyant d'un ton, qui se
trouve a coté de lui, contre ce monsieur, proteste-t-il. Car il le pousserait,
fois chaque que des gens il descend. Libre il s’assoit et se précipite vers
une place, cela dit. Rome (Cour de) je le rencontre plus tard deux heures
a son pardessus un bouton d’ajouter un ami lui conseille.

Ridicolo giovanotto che mi trovavo un giorno su di un
autobus gremito della linea S, collo allungato, al cappello una
cordicella, notai un. Arrogante e lagrimoso con un tono, che gli si
trovava accanto, contro questo signore protesta lui. Perché lo
spingerebbe, volta ogni gente che la scende ne. Libero siede si
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precipita un posto sopra, questo detto. A Rome Cour de, io lo di
nuovo incontro due dopo ore e un al suo soprabito bottone
d’aggiungere un amico suggerisce gli.

Homeotelevton (matn daxilinds sézlar arasinda sada qafiys
— miit.)

Un jour de canicule sur un véhicule ou je circule, gesticule un
funambule au bulbe minuscule, a la mandibule en virqule et au capitule
ridicule. Un somnambule I’accule et I'annule, I’autre articule : «crapule»,
mais dissimule ses scrupules, recule, capitule et va poser ailleurs son cul.
Une hule aprule, devant la gqule Saint-Lazule je I’apercule qui discule a
propos de boutules, de boutules de pardessule.

Un giorno d’estate, tra genti pestate come patate su auto
non private, vedo un ebete, le gote devastate, le nari dilatate, i
denti alla Colgate, e un cappello da abate con le corde intrecciate.
Un di razze malnate, con le mani sudate, le ciglia corrugate, gli da
delle mazzate sulle reni inarcate, e il primo, come un vate, con
frasi apostrofate, gli grida: «ma badate! E andate a prendervi a
sassate!» Poi si gira a spallate, e ha gia posate le natiche ingrassate.
Due ore son passate e, ci credate? Lo trovo alla staziate San Lazate,
che discate con un idiate di cose abbottonate e sbottonate.

Sonet

Glabre de la vaisselle et tressé du bonnet,

Un paltoquet chétif au cou mélancolique

Et long se préparait, quotidienne colique,

A prendre un autobus le plus souvent complet.

L’un vint, c’était un dix ou bien peut-étre un S.
La plate-forme, hochet adjoint au véhicule,
Trimbalait une foule en son sein minuscule

Ou des richards pervers allumaient des londres.
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Le jeune girafeau, cité premiere strophe,
Grimpé sur cette planche entreprend un péquin
Lequel, proclame-t-il, voulait sa catastrophe,

Pour sortir du pétrin bigle une place assise
Et s'y met. Le temps passe. Au retour un faquin
A propos d'un bouton examinait sa mise.

%3454

Tanto gentile la vettura pare

che va da Controscarpa a Ciamperretto
che le genti gioiose a si pigiare

vivan, e va con esse un giovinetto.

Alto ha il collo, e il cappello deve stare
avvolto di un gallone a treccia stretto:
potrai tu biasimarlo se un compare
iroso insulta, che gli pigia il retto?

Ora s’¢ assiso. Sara d'uopo almeno
ritrovarlo al tramonto, quando poi
non lontano dal luogo ove sta il treno

s’incontri con I’amico, che gli eroi
della moda gli lodi, e non sia alieno
dall’aumentare li bottoni suoi.

Ingilisizmlar
Un dai vers middai, je teque le beusse et je sie un jeugne manne

avec une grete neque et un hatte avec un grete neque et un hatte avec une
quainnde de lesse tressés. Soudainement ce jeugne manne bi-queumze
crézé et acquiouse un respectable seur de lui trider sur les toses. Puis il
reunna vers un site eunoccupeé.
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Uan dei, verso middei, ho takato il bus e ho sinno un yungo
manno con uno greit necco e un hatto con una ropa texturata.
Molto quicko questo yungo manno becoma crazo e acchiusa un
molto respettabile sir di smashargli i fitti. Den quello runna
tovardo un anocchiupato sitto. Leiter lo vedo againo che ualcava
alla steiscione Seintlasar con uno friendo che gli ghiva suggestioni
sopra un batton del cot.

Gorlindiiyii  kimi, intralinqvistik terciima tarciimenin
“ekvivalent” avezlonmo kimi basa diistilmasine isara edir, ¢iinki
bu torctimo klassik torciima nazariyyalarinde islonan “ekviva-
lentlik” va “sinonim” anlayislarindan istifade etmoaklo eyni
prototekstdon miixtalif mana, istiqamat ve magsadlari olan ¢oxlu
sayda metatekst yaradir. Dildaxili terciima terclimasiinashigin ne
oldugunu anlamaq tiglin ilkin miithtim addimdir. Bu magsadls bir
dil daxilinda (xtisusile da ana dilinda) ifads olunan niimunslarden
istifade etmoklo anlayis ve ifadslari qavramagq, onlarin praktik
cohoatdon istifadasini asanlasdirmaq ve masaloys aydinhq
gotirmak olar.

1.5. Intersemiotik tarciima

Intersemiotik torciime giindalik hayat terzimizin bir hisse-
sidir. Intersemiotik torciima dedikda dil kodunun dayismasina se-
bab olan proses nazeards tutulur. Bu zaman bu dillsrin heg biri ver-
bal olmaya da bilar. Film, televiziya, teatr, musiqini yada salin:
onlarin hamisinda ilkin olaraq matn forqli dilde yaransa da, me-
tatekstda dil kodu dayisir. Italyan yazigis1 Luici Pirandello bunu
bels taqdim edir:

Mosoloyo nazer salsaq, gororik ki, rossamlar, aktyorlar vo
torclimagilor estetik noqteyi-nozerden eyni vaziyystdadirlor.
Onlarin har ¢l bagqasinin diistiniib gergoklasdirdiyi senat asori
ilo igloyirlor. Rassamlar bunu forqli bir incesenat noviing,
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aktyorlar foaliyyeto, torciimagilor ise basqa bir dils tarciima
etmalidirlor. Bu tarciimalar neco gercoklasir? [...] Qraf de Kelyiis
bildirirdi ki, har hansi bir seirin doyari rassamin homin seiri tosvir
eda bilib-bilmameasi ils Olgtiliir. Elace ds, pyesin dayeri tamasanin
nd daracads yaxsi ifa edilmasindon asilidir [...]. Demali, sohnada
bas veranlar orijinalda olan ifadenin haqiqi reprezentasiyasi deyil,
onun tarctimosidir (Pirandello 1908:28-31).

Intersemiotik torciimaya aid bazi niimunalars baxaq:

1) Musiqi tarciimasi: Prokofyev “Petya va canavar” hekaye-
sinin sOzlarine musiqi bastslayir.

prototekst ¢evirms novii metatekst
verbal matn — deverballasdiran, — musigqili matn
intersemiotik

2) Musiqi icmalt: Ganc Isaak Stern Nyu Yorkda Tartininin
“Seytanmin zangulasi” sonatasini ifa edir vo onun ifas1 qozet icmalgisi
torafindan sort tanqide maruz qalir.

prototekst ¢evirma novii metatekst
musiqginin ifas1 — verballasdiran, — verbal matn
intersemiotik

4

3)  Film tarciimasi: Tomazi di Lampeduzanin “Qattopardo
asori Lukino Viskonti torsfindon filma c¢evrilmisdir (tarciime
olunmusdur — hoarfi terc.)

prototekst cevirma novii metatekst
verbal matn —  deverballasdiran, —  film
intersemiotik

4)  Film icmalr: Italyan kino tenqidgisi Alberto Farassino,
Luis Bunuelin rejissorluq faaliyyeti haqqinda kitab nasr edir
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prototekst ¢evirma novii metatekst
film motni —  verballasdiran, — verbal matn
intersemiotik

5) Piktorial torciima: Baltus 1932-ci ildo Emili Brontenin
“Tufanli yoxuglar” oserinden ilhamlanaraq eyniadli resm asari
cokmisdir.

prototekst cevirms novii metatekst
verbal matn —  deverballasdiran, — tosviri matn
intersemiotik

6) Intertekstual torciime: “Italiya hokumsatinde islor
firiqdir” ciimloasi Sekspirin mashur “Danimarka kralliginda islor
firiqdir” ctimlasins istinad olmagla yanasi, ham de konkret miiasir
tarixi epizoda istinad hesab olunur.

prototekst cevirma novii metatekst
verbal matn — deverballasdiran, —  geyri-verbal matn
intersemiotik, intertekstual  (tarixi hadiso)

Sonuncu niimunada tarclima prosesi dil forginden daha ¢ox,
forqli mana elementina gora diqqgat ¢okir. Mahz buna gora da o,
intertekstual istinad yaradir.

Bundan basqa xtisusi terctima novii de vardir ki, bu, bir
qayda olaraq boytikler {iglin yaziya alinmis ve ya nasr olunmus
asarlarin usaq nasrine adaptasiya olunmasidir. Bu torciime novii
illustrasiyalarin slave olunmasi, dilin sadslesdirilmasi ve
senzuradan ke¢gma kimi xtisusiyyotlari il segilir. Masalon: Min bir
geca nagillarinin vo ya Dekameron kimi asarlorin moaktablilar {iglin
noazordo tutulmus nasrlarindas erotik sahnalarin ixtisar olunmasi vo
s. Bu zaman istor terctimo olunacaq hissalorin se¢imi, istarse do
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xtisusi sehnoler ticiin illiistrasiyalarin hazirlanmasi redaktor ve ya
illistratorun moatni 6ncadan sorh etmosi ilo vo belalikle do oxucu
toxayyiiliiniin mahdudlasdirilmas: ilo naticalanir.

1.6 intertekstual torciima

Eyni bir madaniyyaet sistemini (mas: ails, maktab, is va s.)
paylasan insanlar diger sistemls slage qurduqda 6zlsrini daha
yaxst dark edir ve ¢ox vaxt adi hal kimi gabul etdiklari ortaq
biliklarinin farqinde olurlar. Bu, giindslik hayatda bas veran adi
haldir. Masalon, biz isde bas veran hansisa giilmali hadiseni
dostlarimiza damisanda bezen bu, onlara elo do giilmali
gorinmiir, ¢linki onlar bizim isdoki insanlarin xasiyyatlarini,
bizim onlarla miinasibatlorimizi, isdaki geraiti va s. bilmirlar.

Yazili, yaxud sifahi olmasindan asili olmayaraq, isletdiyi-
miz har bir ifads interteksual istinadlar kontekstino daxildir vo
kontekst ifadslerin yaranmasina tesir edir. Har bir matn, hatta
konkret miisllife aid olan matn ds, hamin miisllifin 6z yaradicilig
olmagla yanasi, ona askar ve ya gizli sokilds tosir edon atraf miihit
amillarinin naticesidir. Bu baximdan har bir matn 6ziinden avval-
ki matnlarin, hadisalarin, diisiincalorin tarctimesidir. Bolgar osilli
fransiz alim Yuliya Kristeva 1969-cu ilds ilk dafa olaraq interteks-
tualliq anlayisimi islatmisdir. O, Baxtinin dilin sosial kontekstls
baglilig1 hagqindaki ideyalarini Sosstirtin dilin sistemliliyi ilo bagl
ideyalar1 ilo birlesdirmisdir. Kristeva 6ziiniin “S6z, dialoq ve ro-
man” adli ogerkinda yazir ki, intertekstualliq sitatlardan ibarat
mozaikadir; har bir matnin mahiyyetinds basqa matn var ve her
bir matn bagqa matnin transformasiyasidir. Intertekstualliq anlay-
st intersubyektivlik anlayisini avezlayir ve poetik dil an az1 ikili
mona qazanir (Kristeva 1960:85).

Biz matni aysberge banzads bilarik: deyilon vo ya yazilan
sOzlor hemin aysberqin goriinen torefidir, suyun altinda galan his-
s9 isa moalumatin daxil oldugu madaniyyat kontekstinin nazars
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alinmadig1, deyilmadiyi (implisit) hissasidir. Diger tarafden, bir
moadaniyyati digarindan farqlandiran cohat hamin nazars alinma-
yan (yoni forqgina varmadigimiz — miit.) hissalardir.

Yuri Lotmanin islotdiyi “semiosfera” anlayisi — matnin tor-
climasi, yani matnin ve onun implisit hissalarinin bir madaniyyaot-
don digerins ke¢masi prosesinda — bas veran kontekstual dayisik-
liklari daha asan anlamaga imkan verir. Homin anlayis, aslinds,
biologiyaya aid “biosfera” (Vernadski), yoni “6z hiidudlarindan
kanarda hayatin movcud olmadigi cografi makan” anlayisindan
yaranmigdir. Bu baximdan Lotmanin “semiosfera” anlayisini “6z
hiidudlarindan kenarda semiozisin movcud olmadigl semiotik
mokan” hesab etmoak olar (Lotman 1984:205).

Semiosfera sistemlar sistemidir. Burada har bir madaniyyat
qarsiligh faaliyyet naticesinde miirokkeb madaniyyata cevrilir. Bu
sistemin an kicik vahidi, yoni minimal vahidi forddir. Har bir fard
ayriliqgda bir madaniyyat hesab oluna bilsr, ¢linki onun diinyaya
oztinemaxsus baxiglar1 var. Fardlar ve ya qruplar arasindaki tin-
siyyot mikrosistemlar arasindaki alaqadir. Mikrosistemlar toplusu
birlikde boytik bir makrosistem, yoni semiosferan: yaradur:

Semiotik sarhad ikidilli tarciima “filtrlar"inin cami ila tamsil olu-
nur. Homin “filtrlor” wvasitasilo matn verilmis semiosferadan konarda
yerlasan basqa bir dilo (va ya dillara) tarciima olunur. Semiosferanin
“tacrid olunmus tabiati” ondan ibaratdir ki, o, ekstrasemiotik matnlar va
ya qeyri-matnlarla alagali deyil. Bu prosesda faktlar semiotiklagmoalidir.
Belalikla, semiosferanin sarhad xattini xarici stimullar: bizim sinir siste-
mimizin dilina ¢eviran sensorial reseptorlara va ya xarici alomi bizim se-
miotik sahaya adaptasiya edan tarciima vahidlorina banzatmak olar (Lot-
man 1984: 208-209).

Bu yanasmaya oasason bels iddia etmak olar ki, torclims,
modaniyyatlorarasi serhadde gorar tutur. O, madaniyystlor arasin-
da tinsiyyate imkan verir vo semiosferada “6z” vo “6zgo” olanin
darkine, naticeds 6z ve 6zge madaniyystin zenginlosmasine goti-
rib ¢ixarir. Torciima, miixtalifliyi, sarhadds olan tomas1 dark etma
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madaniyyetidir. Intertekstual istinadlar bu ciir “temas madaniyye-
ti”nin konkret ntimunslaridir. Dekartin s6zlari ilo desak: Olifbada
olmayan hoarflorla soz yaza bilmadiyimiz kimi, eynila liigatda olmayan
sozlorla ciimla qurmaq igtidarinda olmadigmiz kimi, basqa kitablarda
mdovcud olmayan ciimlalordan ibarat kitab da yaza bilmorik. Ancaq bu de-
diklarim haqigatdirsa va dogrudan da bir seyin basqa bir seyin naticasi ol-
dugu mantiqgauygun va aglabatandirsa, demoali, manim basqalarindan axz
etdiyim ciimlalor liigatdon gotiirdiiyiim sozlordon ¢ox deyil (Rene De-
kart, 1620:79).

Semiosferada fordloer aid olduqglar1 madeni miihitin tesirine
moruz qalir, bazean bunun forginds olmurlar. Onlarin yazili ve ya
sifahi sakilds yaratdigi matn ham miisllif yaradiciliginin, ham da
miiallifin semiosferada maruz qaldig1 madaniyyatin tasirinin nati-
cosidir. Semiosferaya daxil olan matn onu (yani semiosferani —
miit.) zanginlasdirir vo modifikasiya edir. Bu modifikasiya 6z nov-
basinda digar fordlars tasir edir. Fardler iss 6z yaradiciliglart va
aid olduglar1 semiosfreanin tosiri ilo yeni moatnler yaradir veo
proses zancirvari sokilde davam edir.
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Muallifin fordi yaradicilig
(insanin 6z madaniyyati)

Miiollifin semiosferadan
qazandig1 madaniyyat
(basqalarimin madaniyyati)

\

¥

Motn
(insanin 6z madaniyyati+basqalarinin moadoniyyati)

Semiosfera

!

Yeni motnin semiosferaya tasiri

N

Zoanginlogmis semiosfera

A\ 4

Misllifin fordi yaradiciligi
(insanin 6z madaniyyati)

Miisllifin semiosferadan
qazandig1 madoniyyot
(basqalarmin modaniyyati)

Moatn

Semiosferada intertekstualliq
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Mbstnds intertekstual istinada rast geldikde terciimaci
modaniyyatlor arasinda bir vasite¢i kimi hamin istinad:
metatekstin oxucusuna catdirmaga yonoalen strategiyalar hoyata
kegirir. Intertekstual istinadlar qeyri-iradi do ola bilor. ©dabi
tonqid¢i Harold Blumun fikrincs, matnlar avvalki matnlarin izlori
ilo doludur. Ona gora yox ki, miisllif onlar1 bilerakden istifade
edir. Buna sebab instinktiv olaraq 6ziinden avvalkilari susdurmagq,
oziiniin muoalliflik rolunun  diger muslliflorin tasiri altinda
olmadigini siibut etmayo calismaqdir. Bu hom do etiraf vo
minnatdarliq borcunu inkar etmaya meyillilikden irali galir.

Intertekstual torciima eyni bir madaniyyat va dil daxilinds da
bas vero bilor. Basqa bir matna istinad, xatirlatma vo ya alluziya
edon matn - “intertekst” adlamir. Bu veo ya diger deracada
intertekstlordon ibarst olan matni dekodlasdirmagq {tiglin burada
olan intertekstlori vo onlarin na deracods askar veo ya gizli
olmasini miiayyenlasdirmak lazim golir. Dilloraras: terciime ile
mosgul olan torclimagilor tglin intertekstual istinadlarin
eksplisitliyi miihtim rol oynayir. Intertekstin implisit vo ya
eksplisit (masalon “ ”
intertekst edon xtisusiyyatlordir.

Sturlu ve ya stiuralti edilon intertekstlordon basqa,
intertekstual istinadlar1 qapali/agiq (implisit/eksplisit) olmagla
forglandira bilarik. Tabii ki, intertekst na qadar qapali olarsa, onu
miiayyan edib torciima etmak bir o godar miirakkab olar.

Intertekstin qapali v ya agiq olmasi asagidaki parametrlorlo
Olc¢tliir:

- qapali/agiqg manba

- moanba emitent (manba) madaniyyetes aiddir/aid deyil

- qapali/agiq funksiya

- funksiya emitent madeniyyets aiddir/aid deyil

- manba torciimagiys malumdur/malum deyil

- manba hadaf madaniyyato malumdur/malum deyil

- funksiya torctimagiya malumdur/malum deyil

isaralari arasinda verilibsa vo s.) olmasi onu
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- funksiya hadaf madaniyyats malumdur/malum deyil.

Acig/qapaliligl miisyyan etmayin {i¢ 9sas meyar1 var:

7. Mbatnin intertekst olmasini gostoran fakt. Masalan, agor
moatn dirnaq igarisinde verilibss, onun sitat olmasim1 anlamaq
daha asan olur. Qrafik ayiriclarsiz iglonan sitatt miisyyenlesdir-
mok ¢otinlasir;

8. Intertekstin manbayi. Bazen miisllif bir intertekstin har
hans1 konkret manbadon goétiiriildiiylinii geyd edir, bazansa geyd
etmir. Bundan basqa, bezon moenba implisit saxlanilsa da, o, bir
moadaniyyat daxilinde hamiya malum olan manba ola bilar, ancaq
agor o, miisllifin diinyagoriisiiniin naticasidirss, bu, hamiya
moalum olmaya bilar: bels olduqda intertekstin dekodlasdirilmasi
¢atinlasir;

9. Intertekstin ~ funksiyasi. Masalon, intertekst nayisa
gostormoak tiiclin agiq sokilde istifade olunubsa, oxucu onun
funksiyasmi asanliqla anlaya bilor. Ogoer sitat” vo ya intertekstin
funksiyasi malum deyilsos, onu dekodlasdirmaq miirakkeblasir.

- L5 Manba madaniyyatla Funksiya Manba o
;‘: = "9 alaqgasi madoaniyyatla E
g & % _'-é alaqasi &
E 2
A
yox qapalt manba emitent qapalt funksiya emitent
- manba madoaniyyate aiddir funksiya madoaniyyats aiddir 8
% yox agiq manba miiallifin agiq funksiya 2
5 manba moadani irsina aiddir funksiya miiallifin fordi
,‘E aradiciligina aiddir
= yox agiq manba miiallifin qapalt funksiya manba 4
&= manba madani irsins aiddir funksiya madaniyyats aiddir
< yox qapalt manba emitent agiq funksiya 4
manba moadoaniyyate aiddir funksiya miiallifin fordi
aradiciligina aiddir

" Qeyd: sitat intertekstin bir noviidiir — miit.
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hs qapali moanbas emitent qapali funksiya
manba moadoaniyyate aiddir funksiya emitent moadaniyyata
- aiddir
?’: hs agiq manba miiallifin agiq funksiya miiallifin 1
o] moanba madani irsine aiddir funksiya fordi yaradiciligina
£ aiddir
g hs agiq moanba miiallifin madan qapali funksiya emitent 2
< manba irsina aiddir funksiya |madaniyyate aiddir
hs qapali moanbas emitent agiq funksiya miiallifin 2
manba \ilkin madaniyyata funksiya |ferdi yaradiciigina
Aiddir aiddir

Intertekst névlori

Moanba madaniyyastden hadaf madaniyyats kegid problemi
dorinlasdira bilor. Belo ki, manbs madaniyyate moalum olan
moanbo, hadaf madaniyyotds eyni deracods molum olmaya da
bilar.

Yuxaridak: cadval, istinadin madaniyyatdoki movqgeyindon
asili olaraq onu anlamagin ¢otinlik deracesini gosterir. Burada
intertekstin implisit vo ya eksplisit olmasinin 3 parametri
miiayyen olunur. Birinci meyar birinci iki stitunda gostarilib. Bu-
rada intertekst, qrafik isaronin (dirnaq isarasi, kursiv vo s. —miit)
olub-olmamasindan asili olaraq, agiq ve qapali interteksts bolii-
niir. Ikinci meyar manbanin agiq/qapali olmasi, iiclincii meyar isa
funksiyanin agig/qapali olmasi ilo baghdir. Sagdaki siitiinda de-
kodlasdirmanin ¢atinliyini reqamls toqdim etmisik. 1 rogomi eksp-
lisit manba vo funksiyaya malik olan eksplisit intertekst {i¢tin na-
zarda tutulmusdur, 8 rogomi ise an ¢oatin dekodlasdirma daracasi
olub implisit manba ve funksiyaya malik inplisit intertekstlor
tclin nazarda tutulmusdur.

1.7. Kultural tarciima
Gordiiylimiiz kimi, madaniyyat torclime prosesinin osas
komponentidir va tarctimagi bundan na gadar ¢ox xabardar olsa,

bir o qader pesakar ola biler. Kultural terciime neazeriyyesi istiqa-
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moatinda atilan ilkin addimlardan biri Lotmanin semiosfera vo Po-
povigin torclimanin askarligi ila baglh fikirlari olmusdur.

Kultural torciima dedikds madani miixtalifliklorin torciima-
sini nazarda tutan proses basa diistiliir. Har bir fard bir madaniy-
yat hesab olundugundan har bir terciima prosesi do kultural pro-
ses hesab oluna bilar.

Bos daqiq desak, madaniyyat nadir?

Ensiklopediyalar madeniyyetin tarifini insanin bilik, inanc ve
davraniglarinin (bu davraniglarin torkib hissesi olan maddi ob-
yektlorlo birlikde homo sapiensa xas davranislar) imumi macmusu
kimi verir. Buna gora da o, dillar, ideyalar, inanclar, adat-ananalar,
tabular, kodlar, qaydalar, sanat asarlari, ayinlar, marasimler ve bu
kimi bir sira elementlari 6ziinda aks etdirir.

Liigatlor madaniyyate sosial ndqteyi-nazardan torif verir: bir
comiyyat daxilinda insanlarin gabul etdiyi ve boliisdiiyti ideyalar,
inanclar ve adat-enanoler; har hansi struktur daxilinde insan qru-
punun bir seyls bagli inanc ve miinasibatlari.

Nyumark madaniyyati bels torif edir: “(madaniyyat — miit.)
ozlinli ifads etmoak ii¢lin miiayyon bir dilde danisan har hans: bir
comiyyatin hayat torzi ve hamin hayat torzinin manifestasiyasi-
dir”. Lakin Nyumark “dili madaniyyetin elementi vo ya xiisusiy-
yoti” hesab etmirdi (Nyumark 1988:94). Vermer iso hesab edirdi
ki, “dil madaniyyatin bir hissesidir” (H.Vermeer 1989:222).

Torciima ve madaniyyat bir-biri il six qarsiligh alagadadir.
Nida iddia edir ki, iki dil (manba dil ve hadaf dil) arasinda istor
linqvistik, istarse de madani forglar eyni doracada shamiyyoetlidir,
bels ki, “madaniyyatlor arasinda olan forglar torciimagi ticiin dil
strukturunda olan forglarden daha ¢ox ¢otinlik yarada bilar” (Ni-
da 1964:133). Onun fikrina asasen, torciimagi ti¢iin madaniyyatla
bagh faktorlar leksik xiisusiyyotlor gadar shemiyyetlidir.

Belolikls, torciima iki vo daha artiq madeniyyet arasindaki
bosluglar1 aradan qaldiran madaniyyatloraras: fealiyyst noviidiir.
O, har hans: bir sosial qrupun her hansi bir dilds ifads etdiyi fikir-
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lori digar bir qrupa uygun ifadalars ¢evirmadir. Torciima prosesi
dekodlasdirma, kodlasdirma ve tokrar kodlasdirma talob edir.
Madoniyyastlor bir-biri ilo getdikco daha derin slagelore malik
olur. Mahz buna gora das, biz madaniyyati har hansi bir atraf-mii-
hitin ayriligda movcud olan bir hissasi hesab eds bilmarik.

Torclima prosesinde tarciimagilor matnin aid oldugu made-
niyyatlarls tizlasirlar, buna gora do onlarin isi madaniyyatlararas:
torclimoni yerina yetirmoakdir. Bu isin ugurlu olmas: tarctimaginin
hamin madaniyyats na daracads balad olmasindan, orijinal mat-
nin madaniyyaetine xas elementlari derk etmo bacarigindan ve on-
lar1 hodaf matna 6tiire bilmasindan asilidir.

1.8. Metatekstual torciima

Artiq geyd etdiyimiz kimi, har bir torclimads miiayyen itkilar
olur, hom doa ona gore ki, madaniyyatleri terclime etmoak olduqca
miirokkobdir. Torciima matnini miisaiyet edon matnlar vasitesils,
an azindan, bu itkinin qarsisini almaq, yaxud onu azaltmagq olar.
Bu matnlar “metatekst” adlanir. Onun magsadi oxucular ucun de-
kodlagsdirma prosesini asanlasdirmaqdir. Misal olaraq, Puskinin
Yevgeniy Onegin asorindan bir hissenin Nabokov tarafindan tor-
ciimasina baxaq:

Pugkinin prototeksti Moit As1451 caMBIX YeCTHBIX IIpaBNA,

Koraa He B IIyTKy 3aHeMOT,
On yBakats cebs1 3acTaBuA
1 aydirie BEIAyMAaTh He MOT.

Nabokovun metateksti This is not a very auspicious beginning from
the translator's point of view, and a few factual mat-
ters have to be brought to the reader's attention be-
fore we proceed. [bundan sonra ilk satirs aid alt1 se-
hifolik geydlar hissasi galir]
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Misaldan gormok olar ki, metatekstual geyd olmasayds, tokce
birinci satirde na gadar boytik terctima itkisi ola bilardi va Nabo-
kovun metatekstual geydlari, gisman da olsa, bunun garsisin al-
maga komak edir. Bu prinsip biitiin dillararasi torciimalarin meta-
tekstual (eyni zamanda “paratekst” adlanan) aparati tiglin (torcti-
magi geydi, 6n s0z, son soz, liigat va s.) kegarlidir.

Metatekstual torctima dedikds, prototekstin biitiin — an azin-
dan bir ¢ox — elementloarinin, daha daqiq desak, prototekstin tarcti-
masi zamani itki ola bilacek biitiin elementlarin 0n s6z, son sOz,
geydlar vo bu kimi diger tamamlayici matnlarle verilmasi nazarda
tutulur. Total tarctima noqteyi-nazarindon baxdiqda prototeksti
hor hansi bir madeniyyeta ¢eviran istonilon terciims prosesi
metatekstual torctimo hesab oluna bilar. Aydindir ki, prototekst
har hans1 bir madeniyyato tokcs torciima olunmus matn geklinde
deyil, hom da onun hadaf madaniyyetda yaratdig: tiimumi effektlo
daxil olur.

Prototekst
' v Y

Metatekst'
(prototeksti torctima edon matn)

Metatekst®
(paratekstual elementlor)

|

|

(interlinqvistik/intralinqvistik)
moatn torciimasi;

intertekstual torciimo;
(intersemiotik) deverballagdiran
torciima:

Monomedial torciima: piktorial
torciima, musiqi torctimasi;
Multimedial  torciima:  yuxu
torciimoasi, film torciimosi, teatr
torclimasi

Motn aparati; 6n s6z; son sOz;
sarhlar; geydlor; liigatlar;
xaritalar; sokillor; xronologiya;
Resenziya, ensiklopedik
geydlor; torctimeyi-hallar;
asarlarin siyahisi;

Reklam kompaniyalari; nasrlor
haqqinda molumatlar.

4

I’

metatekst' + metatekst’
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Hoar hansi bir film, asar vo s. halo rosmi olaraq basqa bir mo-
daniyyata daxil olmazdan avval onlar haqqinda artiq miiayyen fi-
kir yarana bilar. Bu haqda miisahibalar, dost va tanislarin fikirlari,
reklam carxlar1 vo miixtalif media vasitelori hadaf madaniyyate
miayyan moalumatlar otiirtir: demoak metatekstual tarctima tekstu-
al tarctimadan avval (tekstual torctima olmadan) baslayir.

Resenziyalar da, prototekstin metatekstual aparatinin bir his-
sosidir, ¢linki resenzentlar prototekstls (royden kegirdiklori isla)
isloyir, torclima strategiyasini (an uygun oxucu modeli secorak)
hazirlayir, mokan-zaman ¢orcivesinda verilmis prototeksti ¢atdir-
maga calisir vo nahayat, metatekst hasil edirlar. Resenziyada bas
vero bilacok itki dillararasi torciimada bas veracok itkidon ¢ox olsa
da, bu proses da tarciimaya asaslanir vo tarciima elminin obyekti-
na gevrilir.

Prototekst

A

Toarciimoa-y6niimlii tohlil

) I'4
Oxucu modeli N Dominant

Toarctimoa
strategiyasi

I'4 Y

Adekvat torciimo Itki
Metatekst' (torciimo motni) Metatekst’ (paratekstual aparat)
y A

Metatekst'+Metatekst>

Metatekst

43



Bruno Osimo

1.9. Mental torciima

Toerclima haqqinda tadqiqatlarda mental terciimenin xiisusi
yeri vardir. Mental tarciima semiotikaya dair arasdirmalarin mi-
hiim hissasidir. Miiasir semiotikanin banisi Carlz Sanders Pirs
(1839-1914) hesab olunur ve onun bir ¢ox todqgiqatlar: hals do ge-
nis kiitloays malum deyil. Ondan avval yalniz Con Lok “semiotika”
terminini ayrica bir elm sahasi — “isaraler nazariyyasi” — kimi isti-
fads etmisdir. Pirs he¢ vaxt, soziin asl monasinda, dillorarasi tor-
ciimo ilo maggul olmasa da, derketmani izah etmak ticlin “torcii-
mo” terminindan istifads etmisdir. O yazirdi: “Har sey basqa sey
vasitasile dork edilo vo ya daha deqiq desak, tarciima edils bilar,
yoni bir sey basqa seyi toyin etmak, 6ziinda basqa seyi dasimaq
qabiliyyetine malikdir; giliin tozcugu yumurtacigin tizerine qo-
nub onun daxilina niifuz edarak 6z yarandig: bitkinin xiisusiyyat-
larini 6zii vasitesile otiirdiiyti kimi. Demak olar ki, har sey bu ma-
nada (bu sokilde olmasa da), bu vo basga sey arasinda vasite ro-
lunda ¢ixis edir (Pirs 1: 333).

Bos vasito rolunda ¢ixis edon obyekt neco basqa seyi ifade
eda bilar? Pirsin isara-interpretant-obyekt tigliiyii ilo bagl fikirlori
bunu aydin izah edir: isarenin (sozlar, signallar, yuxular, harflor,
ciimlalar va s.) dork edilmasi interpretasiya aktina sabab olur. Bas-
qa sOzls desak, isareni derk edarken beyinds hamin ilkin isareni
(yoni mental isaroni) interpretasiya etmak ti¢lin yaranan fikrs “in-
terpretant” deyilir. Interpretant, 6z névbasinds, isaraden asili ol-
madan movcud olan obyekti ifada edir. Homin obyekt yalniz ta-
nindiqgdan ve mana kasb etdikden sonra semiotiklasir. Bu menada
Pirsin semiotik tigliik anlayis1 Sossiiriin signifiant-signifié (isaralo-
yan/isaralanan) anlayisindan vo semiologiyasindan forglanir. Pir-
sin 0zliniin da geyd etdiyi kimi: [...] “semiozis” dedikds man [...]
isara, onun obyekti vo interpretant1 kimi ii¢ subyekt arasinda sla-
geni vo ya olagaye sebab olan haraketi, yaxud tesiri nezards tutu-
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ram. Bu tgliik arasindaki tesir ikili slagalerde 6z hallini tapmir
(CP5:484).

interpretant

N

isaro obyekt

Interpretant 6z névbesinda névbati ticliik (triada) iiciin isars
rolunda ¢ixis edarak novbati tafekkiir zencirine yol aga bilar. Lay-
nus va Carli Braun komiksindan gotiiriilmiis asagidaki niimuna
“interpretant” deyande na neazerds tutuldugunu aydinlasdirmaq
baximindan maraqli sshnadir (seshna nevroz halin tesvir edir):

1 ALS0 WORRY ABOUT My MY ANXETIES l
WORRKING 50 MUCH ABOUT SCHOOL . i e

I WORRY
SCHOOL A

ABOUT
LaT...

Narahatligin interpretanti narahatlq 6ziidiirsa

Tofokkiir zenciri interpretant vo ya mental isaro sayesindo
gercoklasir. Bu o demak deyil ki, isaro homise eyni interpretanta
aiddir, yaxud interpretant hamise eyni obyekto aiddir. Semiozis
subyektiv vo Otari xarakters malikdir. Ancaq bu o demak deyil ki,
semiozis gorti xarakterlidir. Fordler yeni tocriibaler qazandiqca on-
larin interpretantlar1 dayisikliye maruz qalir (yani insan bir seyi

=kLaynus va Carli Braun Carlz Sultsun “Peanuts” karikaturalari seriyasindan olan personajlardir.
Laynus personaji bir sira xiisusiyyatlori ilo maghurdur. O hamise yaninda “tohliikesizlik yorgani”
gozdirir. Komiks o qader mashurlasir ki, hatta “tohliikesizlik yorgani1” anlayisi “psixoloji 6ziino
aminlik va sakitlik ti¢lin nadanss yapismaq” anlaminda psixologiyada istifads olunmaga baslayir

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B0%D0%B9%D0%BD%D1%83%D1%81_%D0%B2%D0%B
0%D0%BD_%D0%9F%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%82 — miit.
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anlayanda onu avvalkindan (az da olsa) fargli sokilds interpretasi-
ya edir, seylorin va obyektlarin manalar1 gisman dayisir). Pirs in-
terpretasiya prosesinin subyektiv xarakter dasimasinmi bels izah
edir: “Isars kimasa nayiss miiayyan aspektds taqdim edan repre-
zentantdir. O, hamin saxsin tofakkiirtinds ekvivalent isars vo ya
daha inkisaf etmis isare yaradir. Man onun yaratdig1 hamin isars-
ni avvalki isaranin interpretant: adlandiriram” (2:228).

Buna gors do interpretant avvelki isareni interpretasiya
edan tafokkiir vo ya isaradir. Har yeni interpretant obyekti forqli
istiqgamatdan isiqlandirir.

Pirandello hals uzun illar avval yazird: ki, oxumaq 6zii da
bir tarctima prosesidir: “[...] terclima tokce basqalarinin asorlerini
oxudugumuz zaman bas vermir [...] ham da oxudugumuz ideya
vo toassuiratlar: bagqalarina ve ya 6zlimiiz tiglin tesvir etdiyimiz
zaman bas verir, yoni yazilan asar haqqinda diisiindiiytimiiz za-
man” (Pirandello 1908:31).

Oxumagq tarctima prosesi olub verbal prototekst vo mental
metateksto asaslanir: o, intersemiotik ve deverballasdiran transfor-
masiyadir.

Oxuyan zaman biz basa diisdiiklarimizi mexaniki vo geyri-
iradi olaraq 6z mental siyahimizdaki biitiin tecriibs v bildiklarle
miiqayise edirik. Bunu Leopardinin dediyi kimi, farziyya irali stir-
mokls ve natice ¢ixarmagla edirik: “[...] nameslum isaralori necs ba-
sa diismak olar? [...] Yalniz gliman etmoak vo hamin seyi dolay:
izah etmak yolu ils. Bels ki, namalum isaranin ifads etdiyi fikir
haqqinda aydin va daqiq tesavviir yaratmaq geyri-miimkiin, ya da
cox ¢otindir” (Leopardi, 1898-1900:968).

C.Berklinin fikrinca, oxuma els bir prosesdir ki, bu zaman
ayri-ayrt mafhumlarin dorki imumilagdirile bilor: “mance hami
gobul edar ki, har hans: bir ideya ayriliqda gotiirdiikda xtiisusi he-
sab olunsa da, o, oxsar xiisusi ideyalarin comini tomsil etdikda
timumi hesab olunur” (Berlki 1710:12).
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Biitiin bunlar gostarir ki, isaranin konkret menasini vermoak
miumkiin deyil. Biz yalmz xiisusi tacriibalori timumilasdirarak
gavramani moenalandirmaga cohd edirik. Mananin (ve interpre-
tantlarin) subyektivliyi vo zaman ke¢dikca doayismasi mahz bu-
nunla izah olunur.

Oxuma prosesini bels tosvir etmak olar:

verbal matndon mental matna torctims;

isarodon interpretanta torciimo;

basqalarinin madaniyystinden 6z madaniyyaetina tarctims;
nitqin [peus] tofokkiira [meIaenne] dayismosi (Viqotski)

Bir seyi miihakima etmadan qavramaq miimkiin deyil. Biz
gqavrama prosesinda bilmadiyimiz seylari bildiklerimizin ssasinda
kataloglasdiririq vo har bir qavramada miithakima movcuddur:
“Anlamanin sada (saf) konsepsiyalarinin sxemlori bizim anlayisla-
rimizin obyektlore totbiq olunmas: ve mena qazanmasi il sartle-
nir” (Kant 1781:60).

Miitalis eden zaman beynimiz sozler vo ctimlalarin qrafik
isaralorini dark edir. Ancaq biz oxuduqglarimiz haqqinda diistinen-
ds s6z va ya climle baximindan diistinmiiriik. Tesstirat oyadan
xiisusi ifada formalar1 vo ya hansisa texniki detallar1 tosvir eden
terminlar istisna olmaqla, qalan hallarda biz oxudugumuzu yalniz
anlayislar, obrazlar, hisslar, situasiyalar, hadisalar seklinds qavra-
yiriq. Matni dork etmak {iciin dilin verbal formadan mental forma-
ya kegmasi vacibdir. Psixologlar stibut edirlar ki, usaqglarda dil he-
lo danmismaga baslamazdan svvel movcud olur. Viqotski bunu
“daxili nitq” adlandirmisdir. Bu dilds (daxili nitqds — miit.) sozlor
yoxdur va onun sintaksisi xarici nitqin sintaksisinden farglenir.
Torclima nazariyyesi baximindan bu dilin en maraql torafi komu-
nikativ cohatidir: daxili dilde gondaranle gobul edan tam eynidir.
Biz 6ziimiizls danisarken vo ya diistinarken daxili nitqimizi basa
diismoak {igiin tarctimayo ehtiyac olmur. Manalandirma prosesinin
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li¢ asas elementlarindan biri interpretant oldugundan Viqotskinin
“daxili nitq” adlandirdig1 prosesi “mental matn” adlandiracagigq,
¢iinki bu zaman onu terciimso ile bagl semiotik tahlillara tetbiq et-
mok daha asan olur.

Daxili nitqi, siibhasiz, matn adlandirmagq olar. Tasadiifi deyil-
dir ki, Viqotski “sintaksis” vo “dil”den bahs edir. Ustoalik, “moatn”
sOzil etimoloji baximdan “par¢a” moanasini verir (latin dilinds tex-
tus). Daxili nitq bu parcanin iplerinin slagelerini xarakterizs edir.
Dogrudan da, mental matnin bir miistovide mahdudlagmamasi
onun daxili slagelarinin zanginliyino dslalat edir vo o, diizxatli
moatndan ¢ox hipermatni xatirladir. Torclima prosesi tokco dil do-
yismasini (yeni masalon, ingilis dilinden italyan diline ve s.) ne-
zarda tutmayib, ham da kod dayismasini (oxuma prosesinda oldu-
gu kimi) nezarde tutduqda “intersemiotik tarctims” adlanir (Ya-
kobson). Oxuma prosesinda bu ciir “kod dayismasi” (dirnaq -
miit.) ondan ibaratdir ki, prototekst verbal, metatekst iss mentaldir
(yoni oxudugumuz matnden beynimizds qalan).

Lotmana istinadon demak olar ki, oxudugumuz matna tasir
edan ve onu formalagdiran madaeniyyet bizim aid oldugumuz ms-
daniyyeti zonginlasdirir. Bu “6z” vo “6zge” arasinda (—1.6 parag-
raf) qarsilasdirma aparmaqla bas verir.

Yazi1 da torciima prosesina aiddir. Bu prosesds da bizim bey-
nimiz oOtiirticii rolunda ¢ixis edir. Soziigeden terciima prosesinda
prototekst mental, metatekst iso verbaldir. Bu da intersemiotik (dil
kodu dayismasini ehtiva eden) tarctimays aid olub verballagdirma
(geyri-verbal matni verbal matna ¢evirma) prosesini aks etdirir.
Yazi da adresant1 ve ya adresata malik tarciimas proseslori iginds
sadalana bilor. Burada adresant rolunda tefokkiir ¢ixis edir. Yazar
yazi yazmaga baslayanda onun beyninde artiq mental matn for-
malasir.

Bu hissads man “yazar” dedikds tokce pesokar yazigilari yox,
bu sbziin genis monasinda istanilon yazan adami nazerds tutu-
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ram. Bu soz sair, yazigi, jurnalist, alim, heatta imla, maktub, mail,
dostuna bir mesaj yazmaga cohd edan istonilon yazani ifads edir.

1944-cii ilds Pol Valeri yazirdr: “Yazmaq (glinki yazmagq - dii-
stinmak talab edir va o, daxildan golan sozlarin mexaniki va fasils-
siz transkripsiyasi deyil) — bir dilden basqa dilo matn terciima et-
moys banzayir [...] (Valeri 1944:15).

Yaz1 prosesini bels tasvir etmok olar:

Empirik qavrayislarin (obyekt /ve ya sozlarin) sintezi vo on-
larin verbal ifads ilo miiqayisesi;

Mental reprezentasiyanin verbal matna tarctimasi;

Interpretantin isaraye torciimasi;

Oz madaniyyatinin 6zgs madaniyyats tarciimasi;

Anlayislarin s6zlaras tarciimasi;

Mental melumatin verbal seviyyoada inikasi;

Fardi madaniyyatin kollektiv madaniyyats torclimasi;

Tofakkiiriin [msrmmaenne] nitqds [peus] konkretlagmasi.

Prototekst Interpretant (mental material)
Mental Fordi —sintez— Basqalarmin madaniy-
alagalondirma yaradiciliq yatinin insanin 6z ma-

daniyyatina tasiri

1 Strategiya (mental motn)

Mental moatndon ver-
bal matna terciima (in-
inikas iislub sanin 0z moadaniyyoe-
tinden  basqalarmnin
— sintez — | madaniyyatina torcii-
mo); semiosfera hadof
madaniyyst kimi: an
dominant uygun oxucu modeli-
nin  miisyyanlasdiril-
masi

metatekst moatn + itki

Yazi tarciima prosesi kimi
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Mental material, aslinds, ¢oxolgiilii (yeni gormse, iybilms,
esitma, toxunma, hissetma kimi-miit.) xarakters malikdir. O, hiss,
emosiya, xatiralorden ibarst olub gismen obrazlar, iy, dadbilms,
toxunus, esitma kimi insanin 6z duygu orqganlarinin tasiri ils ifads
olunur. Biz bir matn yazmagq istoyonde mental matn bizim 6z
mental materialimizdan formalasir.

Qeyd edak ki, belo matn xarici alomin tasiri ila bizim ideyala-
rimizin sintezinin naticesidir, lakin bu sintez hale verbal matn he-
sab oluna bilmaz. Demalj, ilkin ideoloji marhals insanin 6z daxili
nitqinda bag verir. Bu moarhalads mental matn hals tam olaraq —
ilk baxigdan bela goriinse do — bizim 6z fordi yaradicili§imizin
mohsulu olmur. Artig, geyd etdiyimiz kimi, biz fasilesiz olaraq se-
miosferanin tosirine maruz qaliriq. Yazi prosesina aid olan ikinci
morhole novbati sintezden ibarastdir, yeni bizim otiirmak istadiyi-
miz malumat ve bizim nazards tutdugumuz oxucu modeli arasin-
da olan sintez. Beynimiz Otori mental malumatlar asasinda yazil
bir matn hazirlamaq tiglin biitiin empirik imkanlardan istifads
edir.

Yaz1 prosesindas yaranan tinsiyyet itkisi ti¢ nov ola bilar:

1) Toefakkiirtimiizds yaranan har seyi sozls ifades etmak ol-
mur, yoni mental malumatin hamisini tarctime etmok mimkiin
deyil;

2) Mental matnin els hisssalari olur ki, biz se¢diyimiz iisluba,
dominanta, yaxud oxucu modelina uygun olaraq onlar1 goesden
buraxir va ya ifada etmirik. Oxucu modelina asaslanan iinsiyyat it-
kisi danilmaz faktdir: masalan, elmi-kiitlovi maqgala (orta biliklare
malik oxucu modeli) ilo akademik maqals (ytiksak bilik saviyyasi-
no malik oxucu modeli) arasindaki forqi yada salagq.

3) Secilon oxucu modeli bazan empirik (real, haqiqi — miit.)
oxucudan farqglenir ve bu zaman bu iki oxucu novii arasinda yara-
nan forq tinsiyyoet itkisine sebab olur. Forq na qadar ¢ox olarsa, itki
bir o gadar ¢ox olacaq.
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Yazinin torciima formasi oldugunu iddia edan yegane alim
Pol Valeri olmamisdir: Leopardinin Zibaldone asorindan gatirilon
novbati parcada bir daha siibut olunur ki, yazmaq — insanin 6z
mental alominde movcud olan — tebiatan verbal olmayan fikirlar
ti¢lin verbal vo malum formalarin tapilmasi demokdir: “Har hansi
dilda bir sozii 6yrandikda onun ham tarafindon istifads olunan malum va
aydin manasini baga diisdiiyiimiizo gora, ideyalarimiz da aydin, sabit va
ardicil olur. Homin soz beynimizda daqiq va sabit, miiayyan olunmus for-
mada hakk olunur. [...] S6zda va ya tacriibada 0z aksini tapmayan ideya-
lar bizdan uzaglasir. Onlar sanki bizo malum olmayan sabablor iiziindon
fikrimizdon yayimr. Fikirlor soz sayasinda canlanir, vizual, hassas va
mahdud formaya diisiir (Leopardi 1898-1900:95)" .

Con Lok oziiniin Essay Concerning Human Understanding adli
todgiqatinda geyd edir ki, danmisanin demsak istadiyi fikirls dinle-
yonin basa diisdiiyii fikir forgli ola bilar: “Insanlar diisiiniir ki,
onlarin dediyi sozlar digor insanlarin da beyninds eyni ideyalarin
alamaotlari [marks] kimi ¢ixis edir. Oks toqdirda els ¢ixir ki, insan
bosuna danisir vo dediyini he¢ kas anlamir. 9goar bir insanin bir
tikro totbiq etdiyi sesi basqasi basqa fikra totbiq edarss, onda belo
iddia etmak olar ki, onlar iki forqli dilde danisir vo bir-birini basa
diismiir. Ancaq insanlar ¢ox vaxt 6zleari ilo hamsohbetlarinin bey-
ninda eyni fikrin olub-olmamasina digqget yetirmirlor. Insanlar dii-
suntr ki, dilde imumi anlamda islonan soézlarden istifado etmoak
kifayatdir, ¢linki bir fikra totbiq olunan isare digori liglin da eyni
fikri ifade edir” (Lok 1690:2,4).

Gilindalik hayatda istifade etdiyimiz sada sozlor [...] bazen
insanda els toasslirat yaradir ki, sanki onlar (yani sozler va fikir-
lar) arasinda tebii slage movcuddur. Aydindir ki, onlar (sozler —
miit.) insanlarin xtisusi ideyalarini ifads edir vo tam olaraq sorti
xarakter dasiyir, ¢linki sozlorin bizim tigiin kosb etdiyi monalar
basqalarinda (hatta eyni dilde danisan insanlar olsa da) forqli fikir-
lara sebab ola biler. Hor bir insan istediyi fikirlari ifade etmak
uclin sozlari segib islatmoakda azaddir, yoni bir kasin 6z fikirlarini
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ifade etmak ticiin isletdiyi sozleri bagqasimin da islatmasi macburi
ola bilmaz (basqa ciir desak, he¢ kim ela eds bilmaz ki, istifads et-
diyi s6zlar vasitasilo onun beyninds yaranan fikir basqalariin da
beyninda yaransin) (Lok, 1690:2,8).

Bu o dembak deyil ki, danisani vo ya yazani basa diismak
mimkiin deyil, vacib olan odur ki, basa salmaq ti¢lin malumati
veran saxs 0z diisiincalarini dinlayenin madaniyyatine uygun ola-
raq otlirmoayo soy gostormalidir. Tofokkiirls dil arasindaki bu vasi-
tocilik cohdlari torciimanin bir formasi hesab oluna biloar.

1.10. Deverballasdiran torciima

Mbslum oldugu kimi, “deverballasdiran torctima” verbal pro-
totekst vo geyri-verbal metateksti shats edan terclima prosesidir.

Deverballagdiran torciima prosesinin asasinda dayanan pro-
seslori tahlil etmak olduqca maraqlidir, bels ki, bu terctima prosesi
“ananavi” torclimo prosesi olmasa da, tarciime nazariyyasinin tod-
giqat sahasino aiddir. Qeyri-verbal elementlori shats edan torcii-
mpo, aslinds, seirden musiqiye, restoran ve kafelardoaki “siqaret
¢okmok gadagandir” piktoqramina ve s. kimi ¢ox forqli janrlarda
torctimani ohate edir.

Miixtalif nov matnlari deverballagsdiran tarctimagi proto-
tekstin biitlin elementlarini ayird etmali, arasdirmali ve an uygun
torclima strategiyasi se¢molidir. Miimkiin matnlarin kataloglasdi-
rilmast miixtalif tarciima novlari {liglin ortaq elementlari tampaga
imkan vera bilar. Masalan, “perspektiv”(perspektiv — rossamliqda
soklin doarinliyini gostermak ti¢iin — miit.) ad1 altinda bir sira vizu-
al matnlari geyd etmok olar: sakil, film, rasm, heykal va s. Buraya

7 “3

hamginin verbal matnlar, yani deiktik vasitalorden (“burada”, “in-
di”, “orada”, “avval”, “bu”, “0” va s. kimi zaman vo mokan bildi-
ron monalar) istifads, misllifin ve ya personajin dili, tahkiya tex-

nikasi vo s. do aiddir.
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Deverballasdiran intersemiotik terclima zamani prototekstin
dil tipi ilo metatekstin dil tipi dayisir. Naticoda tarctimagi proto-
teksti, yoni onun miixtalif elementlorini “s6korok” (dirnaqg-miit.)
metatekstdo miimkiin miivafiq elementlarls “yigmali” olur. Ma-
solon, har hansi bir romani filma tarciime edon zaman terctimagi-
lar prototekstin verbal, sintagmatik, paradigmatik, perspektiv ele-
mentloarini metatekstin verbal, perspektiv, sokli, xoreoqrafik, regi-
tativ (ifa, nitq), musiqili elementlarina ¢evirmslidir. Bu zaman pro-
totekstlo metatekstin bozi elementlari ortaq ola bilar vo naticads,
gisman dayismaz qala biler. Qalan elementlor iss miitlaq olaraq

forqli dil tipina aid (forqli semiotik vahida — miit.) komponentlarls
avazlonmalidir.

prototekst

tarciimayoniimlii tehlil: matnin mitmkiin komponentlara biliinmasi

e
= = = 5| = =
_ 7] = = — = = = - _ — S
= £ | E|l=]| 2|3 2| w2 sl B | S| E|E| 5 -
o = el | 2 = =| 2 5| E 2
5 | |2|2|E| 2|8 |g|e|2|E|5|c|25|8(8 |2
= 5 SIE|IE|l=| 5 £l 8| g Sl &l 8|l A=) = S
| | & 5 < | g~ £
s & o =
tarciima strategiyasi
clementlarin yeniden qurulmasi (sintez)
alava ] genislandirma | saxlama ] dayisma | ixtisar | Susdurma/zaiflatma
yeni alage
metatekst

Deverballasdiran tarciima

Matnin miimkiin komponentlarinin tasnifatlandirilmasi
miixtalif nov matnlorde ortaq elementlori miiayyonlosdirmak
ticlin mithiim shamiyyat kasb edir.

Umumilasdirerak qeyd etmak olar ki, torciima strategiyasi
bunlardan ibaratdir: 1) prototekstin tahlili, 2) onun asas va alave
elementlarinin forqlandirilmasi vo 3) har bir elementi na vaxt de-
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yismok, ixtisar etmak, saxlamaq ve ya genislondirmokle bagh qo-
rar vermak. Sonuncu marhals olan sintez prosesinde hamin ele-
mentlari transformasiya edib metatekst yaratmaq {iglin metateks-
tin mantiqi vo alagali (koheziya vo koherensiya) olmasi mithiim
rol oynayir. Metatekst do daxili baglara malik fextus hesab olunur.
Buna goro do, metatekst yaratmaq mexaniki konstruksiya isi deyil,
yaradici prosesdir.

1.11. Yuxu vo psixoterapiya miirokkab intersemiotik torcii-
ma prosesi kimi

“Torclimoa” anlayisinin psixoterapiya kimi geyri-adi tarciima
prosesina tatbiq edilmasinin sababini izah etmak istardim.

Zigmund Freyd “nitq terapiyas1” adli tedqgiqata asaslanan
tohlillorinds yaygin (ikimanali/stirtigon — miit.) va qisman tohtalsii-
ur mental dilin oldugunu giiman edirdi. O zann edirdi ki, homin
mental dilin dekodlasdirilmas: daxili psixi/mental ziddiyyaetin ara-
dan qaldirilmasinda miithtim rol oynayir. Bu farziyyalarin natice-
sinda o, ilk novbada 6z pasiyentlarinden onlarin 6z hiss, hayacan
va xatirladiglarini tarciima etmsalarini istayir. Digor torafden, dil
“stirtigmalori” (sehvler — miit.) vo simptomatik davranislar “tercii-
ma sahvlari” adlandirilan hallarin ortaya c¢ixarilmasinda, yeni
“yondemsiz” mental materialin derhal dekodlasdirilmasinin qar-
sisin1 alan miidafio mexanizmlarinin ortaya ¢ixarilmasinda faydal
oldu (maselen, insan pis bir yuxu gorends onu ¢ox vaxt xatirla-
magq istamir, ancaq danisanda geyri-iradi nasa deya bilar ki, bu da
yuxunun sturalti qaliglarindan ireli goalon dil sshvidir, yeni bezi
nazariyyagilarin tabirince desak, torciima sahvidir. Bu zaman beyi-
nin miidafio mexanizmi aktivlasir — miit.).
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Yuxu miirokkeb intersemiotik tarciima kimi
pasiyent yuxunu xatirlayir - pasiyent yuxunu danisir
yuxu dili verballasdiran yuxunun naqli tobii dil
intersemiotik
terapevt pasiyenti dinlayir - terapevt yuxunu interpretasiya
edir
tobii dil deverballagdiran | terapevt malumati da- | mental
intersemiotik xili emal edir dil
terapevt pasiyents 0z interpreta- | — pasiyent terapevtin interpretasiya-
siyasini deyir sini dinlayir va farqli davranis nii-
mayis etdirir
tobii dil deverballagdiran | yuxunun pasiyents in- | mental
intersemiotik terpretasiya edilmasi dil
‘ prototekst | nov ‘ proses ‘ imumi ifads ‘ metatekst ‘

Yuxu miirakkab intersemiotik tarciima prosesi kimi

Yuxu gormak hama {iglin adi bir haldir va ¢ox vaxt biz yuxu-
larimiz1 kimase danisiriq. Slbatts ki, yuxumuzu danisdigimiz ada-
min hamige psixoterapevt olmasi vacib deyil. Yuxunu danismaq
va onu interpretasiya etmak intersemiotik tarciime prosesidir: hor
hansi bir pasiyent 6z hokimins yuxusunu danisarken mental olamn
(yuxunu) verballasdirir. Terapevt iso verbal matni (yuxunun ter-
climasini) dinlayir ve hamin verbal matni yaradan mental materia-
I1 abduksiya (haqgigatouygun izah axtaran derketma prosesi — miit.)
(—2.3 paraqraf) yolu ilo yeniden qurmaga calisir. Terapevtin te-
fokkiiriinds yenidon emal olunan bu miihakima prosesi interse-
miotik torctimo aktinin ikinci marhoalasi hesab oluna bilar (verbal
moatndan mental matna). Psixoterapiyada hokim pasiyentsa 6z fik-
rini, yoni mental olaraq emal etdiyi mslumatin terctimesini catdi-
rir. Daha sonra pasiyent terapevtin fikrini dinlayir: bu zaman pasi-
yentin vaziyystindo yaxsilasma ve simptomlarda zsifloma bas ve-
ra bilar.
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Bu kimi fenomenlarin torclima nazariyyoasinin giris kursunda
tohlil edilmasi ona xidmat edir ki, tarctima prosesinin bizim haya-
timizda giiman etdiyimizden daha genis ve ¢oxsaxali sekilde mov-
cud oldugunu miiayyon edak. Yazmaq ve oxumagq proseslarinda
oldugu kimi torclimoe bizim diisiindiiylimiizdon daha genis an-
lamda giindslik hayatimizin bir hissasine ¢evrilmisdir.

Psixoterapiya miirakkab intersemiotik torciima kimi

pasiyent yaddagini canlandirir | - pasiyent xatirladiglarimi danigir
mental dil verballasdiran psixoterapevta tobii dil
intersemiotik danisma
terapevt pasiyenti dinlayir - terapevt pasiyentin sozlerini in-
terpretasiya edir
tobii dil deverballagdiran terapevt  moalu- | mental dil
intersemiotik mat1 emal edir
terapevt pasiyents 0z interpretasi- | — pasiyent terapevtin interpretasiya-
yasini deyir sin1 dinlayir ve forqli davramns
gostarmaya calisir
tobii dil deverballagdiran psixoterapevtin | mental dil
intersemiotik cavabi
prototekst ‘ nov | proses ‘ tiimumi ifada ‘ metatekst

Psixoterapiya miirakkab intersemiotik tarciima prosesi kimi

Oxsar miirakkab torciima prosesi gordiiytimiiz kimi, psixo-
terapiya seanslarinda da bas verir. Bu prosesin asasinda artiq av-
valki kimi yuxu ile bagl faktlar deyil, pasiyentin verballasdirdig:
mental material dayanir. Bu iki proses, demak olar ki, yalmiz bu
forqden ibaretdir. Qalan halda istor yuxu, istorsa do diger mental
materialin naqli vo interpretasiyasi oxsar torciime prosesina tabe-
dir.

Bu marhalaya gadar biz siibut etmaye ¢alisdiq ki, torctima
elmi dillsraras: terctimanin tadqiqi ile mahdudlagsmir. Bels oldugu
halda iddia etmak olar ki, torclimanin tadqiqi tekcs linqvistik vasi-
tolorle aparilmamalidir. Biz burada terciime prosesini miixtalif
moadaniyyatlor arasinda alaqe va “06z-6zge” arasinda slage baxi-
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mindan tohlil etdik. Novbati paraqrafda biz menanin neco meyda-
na ¢ixdigini va onun interpretasiya ilo alagosini tahlil edacayik.
Verilon matnin menasini anlamaqda oxucu miihiim rol oynadigin-
dan torctimada interpretasiyanin hansi naticalars yol aga bilacayi-
ni tohlil etmak miithiim rol oynayir.

2. Mbsananin anlami nadir?

Torclima prosesino calb olunan insanin, yoni tarciimaginin
gavrama soaviyyesinden asili olaraq avvalki paraqraflarda proto-
tekstin metateksto transformasiya prosesini farqlandirdim. Bu fo-
silde menanin interpretasiyasi, xtisuson do, bu prosesin geyri-iradi
vo mexaniki marhalasi olan oxuma prosesi haqqinda bahs oluna-
cag.

Birinci fasilda qgeyd etdik ki, oxuma tarctima prosesi kimi na-
zordan kegirilo bilor. ©vvela, oxuma perseptual aktdir: goyde
tican qusu vo ya bariya soykenan velosipedi gordiikdo dorketma
prosesi neca isa diisiirse, kagiz tizorinds olan qrafik cizgilori gor-
diikde do dorketma prosesi eyni sokilda ise diisir.

Uzun miiddst alimlar diislintirdii ki, geyri-interpretativ oxu-
ma prosesi do ola bilar, yoni insanin soxsi miidaxilesi olmadan
yalniz xarici malumatlarin geyds alinmasi ilo mahdudlasan per-
septual akt mimkiindiir. Mena slagesi (mananin yaranmasi; se-
miozis) signifiant vo signifié miistavisinds nazardan kegirilmoakda
davam etso idi, bunu diistinmekds davam edacekdik. Bu nazariy-
yaya goro, oxuyarkan insan mental olaraq har bir sinifikantin mii-
vafiq sinifikatin1 miiayyanlasdirir ve bu sinifikatin anlamini mii-
ayyanlagdirdikden ve hamin anlami avvallar rast geldiyi sinifikat-
lara alave etdikdon sonra oxumaga davam edir.

Carlz Sanders Pirs manaya bu ciir sade yanasman dayigarak
Oziiniin — isars, obyekt vo interpretant — nozariyyasini yaratdi (—
1.9 paraqraf). Interpretant mental oldugundan onu subyektiv isars
hesab etmak olar. Buna gora da oxuyan zaman mananin ¢ixarilma-

57



Bruno Osimo

s1 Ozliytinds subyektiv interpretativ akt hesab olunur. Buna gore
do, prototeksti metateksto ¢evirma prosesi onu icra edanin bacari-
gindan asili olaraq farqli ola bilar.

Pirsa gadarki marhalada asasan iki clir mantiqi tofakkiir torzi
nazardan kegirilirdi: analitik va sintetik, yoni deduktiv ve induk-
tiv. Maktablards hale do bizs analitik ve sintetik tisulla miithakima
ylriitmayi Oyradirlor. Pirs slibut edir ki, sintetik tofokkiir bazan
induktiv mithakimadan daha yiiksak naticalar vers bilor. Yani sin-
tetik tafokkiiriin digar novlari induksiyadan daha ytiksak yaradici
effekto malik ola bilsr. Bizim ananavi goriislerimizdan farqli ola-
raq Pirsin fikrinco, daha bir mithakima formasi — abduksiya da
vardir.

2.1. Deduksiya

Deduktiv tofokkiir asag1 yaradiciliq faizi va yiiksak haqgiqgate
uygunluq gostaricisi olan sillogizmdir.

Deduksiya
(analitik tofokkiir)
Aristotel Pirs
A boyiik biitiin  insanlar | qayda bu kisadaki biitiin
miilahize | 6liime® moahkum- | (implikasiya) | lobyalar ag rongda-
dur dir
B kicik Sokrat insandir hal bu lobyalar bu kise-
miilahize (antesedent) | dendir
buna gora da albatts ki:
C natico Sokrat 6liima natico | bu lobyalar agdir
mahkumdur
Deduktiv tafokkiir

Yuxarida verilon codval iki hissayo boliinmiisdiir: sol toratde
biz deduksiya haqqinda Aristotelin gotirdiyi niimunalori, sag to-
rafds ise Pirsin niimunslerini gortiriik. Aristotelin fikrince deduk-
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tiv tafekkiirlin ilk moarhalasi kicik miilahizo olmalidir: “biitlin in-
sanlar 6liitmo mohkumdur”. Tkinci merhals, yoni kicik miilahizs,
artiq geyd edilon miiddeanin xiisusi halidir: “Sokrat insandir”.
Buradan da bels natico ¢ixar ki, agar A dogrudursa ve B da dogru-
dursa onda C da dogru olmalidir, yoni “Sékrat 6liime mahkum-
dur” miiddeas1 da haqgiqgati oks etdirir.

Pirs 6zilintin mashur lobya niimunasinda forqgli terminologiya-
dan istifada edir. O geyd edir ki, deduksiyada gaydadan ¢ixis eds-
rak, masalon “bu kisadaki lobyalarin hamisi agdir”, xiisusi hal na-
zarden kegirilir, yani “bu lobyalar bu kisedendir” ve sonda “bu
lobyalar agdir” naticasi ¢ixarilir.

Oxuma va ya tarctimada bu tip miihakima faydal: ola bilar-
mi? Buna cavab vermoak ti¢lin avvalca bu suallarin cavabini bilmak
lazimdir: matni oxumaq har hansi bir qayda ve ya xiisusi halla
miiqayise oluna bilormi? Buradan slds olunan natico yegana vo
miibaligesizdirmi? Har hansi bir metnle qarsilasdiqda biz bilirik
ki, burada miiayyen qaydalar mévcuddur. Bilirik ki, matnde mii-
ayyan sartiliklar, sintaktik, paradiqgmatik qaydalar, onun miiayyen
janra aid olmasi onem dasiyir. Ancaq goziimiiziin 6niinds olan
moatnlarin antesedentlari (antesedent - avval/onca goalon — miit.) vo
ya onlar1t miimkiin edan sabeblari, bir qayda olaraq, gormiiriik.
Qarsimizda olan motn, aslinds, homin mimkiin antesedentlorin
noaticesidir, yoni biz naticeni gortirtik.

Sillogizm biza deyir ki, agar A haqigatdirse ve B da haqiqat-
dirss, onda C miitlaq olaraq haqigat olmalidir. Bu miihakimo for-
masi, aslinda, etibarl: iisul olsa da, ager matn qapali matn deyilss,
onu matno tatbiq etmoak miiskiil masaladir (— paraqraf 3.3). C mii-
hakimasinde yaradict he¢ na yoxdur, yoni burada bizim avvalki
biliklarimizs heg¢ na alave olunmayib. Matnin bizds yaratdig: nati-
co 189, 9ksing, avval movcud olan vo matnin 6zilindo olanlarin co-
mindan daha artiqdur.
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