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ON SOz

Yasadigimiz XXI asr elm vo texnikanin siiratlo inkisaf etdiyi
texnologiya asridir. Bu yiizillik yeni elm sahalarinin meydana gal-
moasi Vo inkisafi ilo farglonan bir dévrdiir. EIm vo texnikanin stiratli
inkisafi dilgilik sahasindon do yan 6tmiir, dilin leksik torkibina, se-
mantikasina va S. tosir edir. Bu toasir naticasinds dilin ligat torkibi-
nin durmadan artmasi, zonginlogmasi leksikanin inkisafinin obyek-
tiv ganunauygunlugudur.

Dil comiyyat torofindon yaradildigindan olduqca miirokkab
qurulusa malikdir. Hor hansi bir dilin leksikasi, onun inkisaf marho-
lalari hamin dilda danisan xalqin tarixi ke¢misi ilo six baglidir. Hor
bir dilin liigat bazasinin artmasinda dovlotlorarasi madani, ticarat
olagalorinin, miiharibalorin belo bdyiik rolu vo tasiri var. Biitiin bu
tosirlorin naticasinds dildo neologizmlarin, sinonimlorin, terminlo-
rin, aforizmlarin, metaforik ifadslorin say1 artir. Giindslik danisiqda
belo metaforik ifadolor islodilir.

Molumdur ki, metafor dilgilikdo moacazi mona dasimagla an
mohsuldar névlordon biri kimi mithiim yeri tutur, adi vasitalorin vo
obyekti oks etdirma tisullarinin monasinin doayismasine komak edir.
Istor Azorbaycan, istorso xarici (rus, ingilis, alman vo s.) dilgilikdo
metaforlar dilin ligat torkibinin zonginlosmasinda, elmi, publisistik,
bodii iislublarin formalagsmasinda bdyiik shamiyysto malkdirlor.

Bu ifads vasitesi haqqinda qisa va aydin danisarkon demok la-
zimdir ki, metaforun ssasimi forma, rong, hacm, magsad, hiss va s.
oxsarliglar toskil eda bilor. Metafor madani vo kognitiv aspektlorin
daxil edilmasi zamani1 genislondirilir. Kognitiv yanagma noqteyi-no-
zorindon metafor idrak sahslorinin xiisusiyyatlorini gavramag, anla-
maq tig¢lin mithiim ifado vasitesidir. Metaforu izah edorkon mona va
anlayis (konsept) masalasi vurgulanmalidir. S6ziin bildirdiyi fikir
monadir, konsept iso ifado edilmis zehni obraz, iimumi fikir, anlayis
demokdir. Metafor dil¢ilik elminin biitiin sahalorinds — Xiisusi hadi-
salorin adlandirilmasindan tutmus nazariyyalorin formalasdiriimasi-
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na gadar yayilmigdir. Bu dil fenomeni dilgilik {igiin ¢ox vacibdir, fi-
Kir vo yaradicilig monbayidir. O, dilo maxsus olsa da, tokca dil¢ilik-
do movcud deyil, bizim giindalik hayatimiza da sirast edib, diisiin-
comizo, hoyatimiza 6z tosirini gostorir. Metaforlar miiasir dilgilikdo
elmi moatnds totbigini tapdigindan, funksional magsadi elmi biliklo-
rin saxlanmasi, 6tliriilmasi Vo inkisafi vasitosi Kimi ¢ixis edorok Xa-
rakterizo olundugundan ona elmi bilik vasitasi olaraq yanasilir.

Molumdur ki, metafor tokca dilgilik sahasinds aragdirma apa-
ran todqiqatcilarin deyil, psixologlarin, sosiologlarin, filosoflarin vo
S. saholordo arasdirma aparan todqiqatcilarin da diggstini calb et-
misdir. Metafor anlayis1 falsofo va ya psixologiyada ideyalarin birgo
bas vermasini monanin, diistincanin va ya dyranmanin asas bilik ne-
zoriyyasi kimi gobul edilir. Aristotel dovriindon baslayaraq ta bu
giino kimi metaforlarin 6yronilmasi daha da mohsuldar, intensiv
olub va genislonarak yeni nazariyyslarin, yeni baxiglarin yaranmasi-
na gotirib ¢ixardib.

Metaforlar todgigat obyekti olarag hom iislubi-semantik co-
hatdan, hom da leksik-semantik cohoatdon arasdirilmisdir. Arasdirma
aparan hor bir dil¢inin yaradiciliginda miioyyan gador metafora yer
verilmisdir. Metafora maraq yiizilliklor boyu tiikonmayib. Onlar
daim olaraq todgigat obyektina ¢evriliblor. Biitiin bunlar bir daha
stibut edir ki, metafor dilgilik ii¢iin vacib bir fenomendir.Tok dilgi-
likda deyil badii tosvir vasitasi kimi badii adobiyyatda da yazigilarin
osarlorinds 6ziinomoxsus 6namli bir yer tutmusdur. Metafor dis-
kursda diinyanin dil manzoarasini aktiv sokilds doyisdirmok ti¢iin bir
vasitadir va sozlorin yeni monalarinin artmasina komok edir. Bu ve-
saitdos iso handasi metaforlar kognitiv cohotdon arasdirilmisdir. Tor-
tib etdiyimiz bu vasaitds gérkemli dilgilarin fikirlorindan sitatlar go-
tirilmis, istinadlar edilmis, misallar gostorilmisdir.

Molum oldugu kimi, dil tobiatina gors ikili xaraktero malikdir,
yani bir torofdon dil asyaya, digar torafdon iso “simvolik alomo” aid-
dir vo onlar 6z aralarinda metaforik mona dasidiglarindan bir-birina
baglidir. Yani, dili metafor vasitasilo effektli sokildo 6yrana bilirik
va metaforun dorin todqiqi fordi idrakin yaradiciligi ilo tamamlanir.



Dilin montiqi strukturlarinin va idrak vasitolorinin formalagmasinda
metaforlarin xiisusi rolu tizo ¢ixir.

Dilin ¢ox vacib bir xiisusiyyati diinyan1 barabar, eyni formada
anlamagda, gavramaqda insan tofokkiiriiniin an miirokkab foaliyyot
noqtalorini vurgulamasidir. Metaforlar hom milli stiurun foaliyyati-
ni, ham do miizakirs, sorh obyekti, insanlarda otraf alom, diinya ob-
razinin yaradilmasi iiclin obyektiv reallig1 qavrayaraq yaradici hon-
dosi miistovi formalasdirir. Diinya moanzarasinin milli xarakterdon
ayrilmaz olmasi sababindon mokan vo zaman haqqinda toSovviirlar
biitlin xalglar ii¢lin eyni deyil.

Metaforlarin maraqli sahalorindan biri do handosi metaforlar-
dir. Hondasi metaforlar dilgilik vahidi kimi islonir, miioyyan ling-
vistik yiik dasiyir. Miasir ingilis dilindo hondasi metaforlarin 6zii-
nomoxsus funksiyalar1 var. Bu dil fenomeninin yayilmasi digqati
calb edir va shatoali arasdirma talob edir. “Hoandasi metafor nadir?”
deys sual oluna bilor. Hondosi metafor bildiyimiz adi hondasi fiqur-
larin 6z hoqigi monalarindan uzaqlasaraq, macazi mona qazandiqlari
zamani yaranir. Bu movzu ilo baglh arasdirmalar bir az azlhiq toskil
etso do, son zamanlar dilgilorin, psixologlarin, incasanat adamlari-
nin da asas diggeat markozine ¢evrilmigdir. Otrafimizda olan obyekt-
lora digqgotlo fikir versak, onlarin hamisinin miioyyan formaya malik
oldugunu gors bilorik. Bu hondasi fiqurlar ¢ox 6namli siiuraltt mona
dasiyaraq, bizim hayatimiza bilavasita tesir edirlor. Hondasi alom,
elaco do hondasi metaforlar bizi ohato edon hor seydo 6ziinii goste-
rir. Unsiyyot zamam da hondosi anlayislarin gavramasinin inkisafi-
na komok etmok {igiin metafor kdmoyimiza ¢atir. Hondasi anlayisla-
rin basa diistilmasindo metaforlarin rolunu arasdirmaq son doraca
vacibdir.

Vasaitds togdim olunan handasi fiqurlarin metaforizasiyasinin
comiyyatimizs, hoyatimizin mithiim sahalorine genis sokilds niifuz
etmasi onun yeni biliklarin alds edilmasinds miihiim rolundan xabar
verir. Bu dil fenomeni otraf alomlo garsiligh olage tacriibasini oks
etdirir, empirik tocriiba vo madani irs toplayir.



Bir nega handasi fiqurlarin (ndqte, diiz xatt, piramida, dairs,
kvadrat, tigbucaq va s.) metaforik monasi izah olunmus va bir gox
sahada islonma mogamlarina toxunulmusdur. Deys bilarik ki, ingilis
dilinds olan hoandosi fiqurlarin ifads etdiklori metaforik monalarin
tobiatini, spesifik xiisusiyyatlorini miiayyan godar tohlil eds bildik.

Bu fiqurlarin giindslik hayatimizda totbiginin giiclondirilmo-
sindo metaforik tofokkiiriin oshomiyyatinin rolu boyiikdiir. Har bir
fonnin tadrisinds bels, metaforlar komoys catir. Metaforik tofokkiir
dyranmanin va tadrisin konseptual anlayisini tasvir etmok tigiin fay-
dalidir. Metaforlar ifadonin dogru oldugunu v ya bir seyin mévcud
oldugunu qabul etmayi tomsil edir vo metaforik tofokkiir pesokar
diislinconi anlamaga komok edir.Bir sozla, bu dil fenomeni hom do
pesaokar diisiincoya dair fikir aldo etmok ti¢lin giiclii kognitiv vasite-
ni tomin edir. Oyratma ii¢iin metaforik yanasma giindolik foaliyyati,
nitqi miioyyon edan asas rolu oynaya bilor.



METAFOR HAQQINDA
BILDIKLORIMiZ

Moalumdur ki, har bir dil funksional sistem kimi tarixi inkisaf
prosesi kegorok zamanla doyisir Vo daima dinamik inkisafdadir. Bu
inkisaf 6ziinli s6z yaradiciliginda, dilin ligst torkibinin inkisafinda,
zonginlosmasinds badii ifads, badii tosvir vasitalorinin isladilmasin-
do gostarir. Dilin asas vozifasi insanlar arasinda iinsiyyst yaratmag,
fikir miibadiloasi vasitasgisi olmaqdir. Dil {i¢ saviyyadon — soz, soz
birlosmasindon va climladan ibaratdir. Bu ii¢ saviyyaya nozar yetir-
sok, soziin daha genis monaya malik oldugunu goéra biarik. Malum-
dur ki, s6zlor coxmonali1 xiisusiyyato malikdir.

Dilgilor s6ziin monasindan danisarkon iki yers bélundiiyiinii
geyd edirlor: birbasa (direct), hagigi Vo ya nominativ manasi va so-
zlin macazi (fiqurative) monasi. Osyani, hadisani, obyekti konteks-
tin komayi olmadan tayin etdikds, mana birbasa xarakterli oldugun-
dan o, sozlin hagiqi, nominativ monasi olur. Osyaya, hadisoya, ob-
yekto ad verildikds mana obrazli va eyni zamanda basqa bir obyekt-
lo oxsarlig1 ilo xarakterizo olunursa bu s6ziin macazi monasidir. S6-
zlin hoqigi monast konkret vo miicarrad ola bilor, genis vo ya dar
formada istifado oluna bilor. Macazi manalar iss metaforik vo meto-
nimik xarakter dastyirlar. Macazi mona iki leksik monanin bir-birina
garsiliglt tosiri naticasindo yaranan monadir. S6z moacazi moanada
isladildikdo 6z tabiiliyini itirir, geyri-horfi, talqinedici, obrazli, ifa-
doli mona kasb edir. Onlar tosviri, “sokilli” dildir, toxoyyiilii colb
edir, aydinliq, obrazliliq, ifadslilik vo g6zallik yaradir.

Nitgimizdo, badii adabiyyatda istifado etdiyimiz, tez-tez rast
goldiyimiz bir ¢ox sozlor, ifadslor var ki, hagiqgi, ilkin (primary),
sado monalarindan uzaqlasaraq macazi mona dasiyirlar. Bu ciir s6z-
lor yazilarimizi ifadsli, oxunaqli, nitgimizi daha colbedici, balagatli
gostorirlor. Dilgilikdos bu ifadslor macaz, ad doyisma, tosbeh, miiba-
liga, kinays vo s.adlanir. Bir ¢ox todqiqatgilar badii tasvir vasitalori-



ni aragdirmig, onlarin hom leksik, hom islubi xarakter dasidiglart
hagqinda miixtalif fikirlor do s6ylomislar.

Dil sisteminda macazlar hazir halda, yoni liigat vahidi forma-
sinda mévcud deyil, linsiyyat prosesinds yaranir. Macaz formaca
sozdon, soz birlogsmasindan fargli olmasa da, ligst vahidlarinin toh-
lil edildiyi mévgedan tohlil edilmasi magsadyonlii hesab olunmur.
Biitiin dillards an ¢ox istifado olunan macaz névlari tagbeh, metafor,
epitet, Kinayadir.

Dilgilikdo genis yayilmis metaforlasma, mona genislonmasi,
mona kogiiriilmasi semantik hadiso olaraq goxmonaliligin névlori-
dir. Mana genislonmasinda biz s6ziin shatasinin, makaninin dayisdi-
yini goriiriik. Bu zaman yeni monalar qazanmasi hadisasi bas verir.
Moasalon, “neighbour” sdziinii gotiirok. Bu s6z miistaqil monada “a
person living on adjacent or nearby land” (qonsu, yaxinligda yasa-
yan soXs Kimi torciima olunur) isladilir.

Nigar is our neighbour.

Mona genislonmasi zamani iso “neighbour country” (qonsu
6lka), “neighbour village” (qonsu kond) isladirik:

Turkey, Georgia are our neighbour countries.

Walter Hartwright came here from a neighbour village.

Onlar qonsu konddon, Quzey qislagdan galiblor.

“Erasmus” programi ¢ar¢ivasindo miisllim vo tolobolor tez-tez
qonsu olkalara getmali olurlar.

Bir basqa niimunays baxaq: “corner” — “a location or area,
especially one regarded as secluded or remote; a place or angle
where two sides or edges meet” [(kiinc) s6zii miistaqil monadadir:
There are four corners in our flat.

Ancag mona geniglonmasi zamani “corner of the field”,
“street corner”, “corner of the room”, “right-hand corner”, “corner
of the table” vo S. monalarmi bildirir. Gordiyiimiiz kimi, mona
genislonmasi soziin semantik cohatdon shats dairssini genislondirir
va funksional mona galarlarinda islanir.

The goats, the cows, sheep were all standing in one corner of
the field.



The workers and Ali stood on the street corner handing out
booklets.

Catherine sat in a dim corner of the room.

Mr.Brown, click the icon in the bottom right-hand corner of
the screen, please.

“I have a bruise where I hit my leg on the corner of the table”,
said Laura in a low voice.

Mona kogitiriilmoasi dedikds isa metafor, metonimiya, sinekdo-
Xa Va S. nazardo tutulur. Baxmayaraq ki, moana kogiiriillmasi vo mona
geniglonmasina yaxindir,lakin mahiyyat etibart ilo bir-birindan forg-
lanirlar. Fargliliyi biz metaforlasma zamani oxsar agyalar, obyekt-
lar, hadisalar eyni s6zlo ifads olundugunda gors bilirik. Bu iss artiq
mona genislonmasi deyil, mana kogiiriilmasi adlanir.

Metaforlasma prosesi zamani qrammatik vo leksik semantika
garsiliglt olagads olur. Yani, s6ziin hoagiqi menasi ilo yanasi, soziin
mocazi Vo romzi monalari da gotiriliir. Bir sozlo, metaforlagsmani
dilin ligat torkibini zonginlosdiran semantik hadiss adlandirmagq olar.
Bodan {izvii olan “hand”, “head” sozlorina nazar yetirok: “hands of a
clock”, “hands of the enemy”, “on the one hand”; “the head of the
table”, “the head of the river”, “the head of the department” vo S.

1) Jane looked at the hands of a clock

2) Don’t let the documents fall into the hands of the enemy.

3) On the one hand we can appeal for peace, and on the other,
declare war.

4) The soldiers went to the head of the Nile.

5) She took a seat at the head of the table and told us her name
was Laura.

6) Tomas is the head of the new department.

7) Onlar konds suyu neco gotirocoklori maslasini hoall etmok
ticlin cayin basina yi1gismisdilar.

8) Mehriban, bag1, son Allah keg siifronin basina, orda otur.

9) Xasta tigiin topasinds gar olur.

Hor ciir ¢igok acir lalozar olur. [12,5.113]

Macazi monaya malik badii tosvir vasitalorindon biri do meta-
forlardr.

10



Metafor iki obyektin vo ya hadisonin hansisa alamotinin ox-
sarligina asaslanaraqg mocazi monada islonan s6z va ifadadir. Yoni
metafor obyektin, asyanin, hadisonin hansisa alamatin oxsarligina
asaslanaraq digerinoe kogiirtilmasi yolu ilo yaranir vo macazi moana
ifado edir. Dilgilikdo metafor soziin alave moana ¢alari qazanmasi
kimi gobul olunur. Macazi monanin dark edilmasini, konkret moz-
munlu frazada osas fikri tacrid etmok bacarigini, habelo miihakimo-
larin farglondirilmasini magsadyonlii ortaya qoyur.

1) Tokiiliir yarpaglar, susur bulaglar,

Soyuqdan tsiiyiir, osir budaglar.

Dagin dumanimi, sisimi,géran,

Dumanli saslords belo honkiiran? [93, 5.169]

2) Qoy aysin basini viigarli daglar,

Matomi baslandi boyiik bir elin.

Moarsiya soylasin axar bulaglar,

Agilar ¢agirsin bu giin qiz, galin!.. [93, 5.167]

3) Last night Jane was tired and she slept the sleep of the dead.

4) Mrs. Dursley was thin and blonde and had nearly twice the
usual amount of neck, which came in very useful as she spent
so much of her time craning over garden fences, spying on the
neighbours [97].

5) A cry of pain and indignation broke from him. He could see no
change, save that in the eyes there was a look of cunning and in
the mouth the curved wrinkle of the hypocrite. The thing was
still loathsome — more loathsome, if possible, than before — and
the scarlet dew that spotted the hand seemed brighter, and more
like blood newly spilt. [103, Chapter 20, p.214]

6) There is no one with whom | would not change places, Harry.
Don’t laugh like that. I am telling you the truth. The wretched
peasant who has just died is better off than I am. | have no
terror of Death. It is the coming of Death that terrifies me. Its
monstrous wings seem to wheel in the leaden air around me
[103, Chapter 18, p.198].
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Niimunslors baxsaq, birinci niimunads bulaqin susmasi, buda-
gin lisiimasinin insana banzadilmasi; ikincido canlinin slamatlarinin
cansiz obyekts kogiiriilmasi; novbati niimunads yorgun insanin yati-
smin Oliilys banzadilmasi, miiqayisasi; dordiincii nlimunads xanimin
zorif, lakin eyni zamanda ¢ox giiclii olmasi, bir qusla-durna ilo mii-
gayisasi; besinci niimunads rasmds olan ganayan slin sehlo miiqayi-
$asi, sonuncu niimunads iss 6liim anindaki dahsatini tasvir etmoak
ticlin olan miiqayiso metaforik ifads yaradir.

[.V.Arnolda géro metafor “bir obyektin adini digarina totbiq
etmokls va ikincinin bazi vacib xiisusiyyatlorini ortaya qoyaraq edi-
lon gizli bir miiqayisa” olaraq tayin etmokdir. O, metaforu macazin
an ¢ox islonan formalarindan biri kimi giymotlondirmisdir. Burada
diggat ¢okan metaforlardan biri bottleneck (daha ¢ox moacazi mona-
dadir) soziidiir.Soziin toroflorinin ayri-ayriligda (bottle (siiso gab)
and neck (boyun)) bir-biri ilo alagesi olmasa da ifads 6zii biitovlik-
do darbogaz (someone or something that retards or halts free move-
ment and progress) demoakdir. [23, s.65]. Bu ifads har hansi bir isin
gedisatina mane olma, angal tératma kimi igladilir:

Bridge construction has created a bottleneck on the southern
part of Tabriz Street.

Bundan olavo, 0, geyd edir ki, ¢oxsayli metaforik koglirmo
hallarinda zaman vo mokan arasinda oxsarliq mévcuddur. Masalon:
long distance — long speech, short path — short time; to catch (to
grasp) an idea; to take a hint [23, 5.66].

L.R.Qalperinin fikrino géro iso, metaforun oxsarliq osasinda
yaranmasi fikri yanligdir. Onun fikrincs iki obyekt arasinda hansisa
olamotin oxsar olmasi hamin obyektlorin oxsar olmasi demok deyil.
Metafor hor iki leksik monanin eyni zamanda dork edilmasi natico-
sindo yaranir. I.R.Qalperin bunu C.Q.Bayronun asarindon bir parca-
n1 niimuns gostormaklo izah edir. “Dear Nature is the kindest
Mother still” — “Dogma tobist on qaygikes anadir” ctimlasinds yazi-
¢1 qaygikes ananin xiisusiyyatlorini tobisto aid etmoklo metafor nii-
munasi yaratmigdir. Ana vo tobiot sézlorinin qarsiligli alagesi nati-
casindo tobiot 6z simasini saxlamamaqla hom ds ananin xiisusiyyot-
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lorini oks etdirir. Buna gora do metaforun eyni vaxtda iki leksik mo-
nani reallasdirmaq giicii kimi miioyyan etmok daha yaxsidir (28,
s.140). Metafor obraz yaradan on giiclii vasitalordan biri olaraq dil
sisteminda forgli mona formalasdirir. Umumilasdirilmis vo kognitiv
formanin naticasi olaraq miixtalif iki leksik monanin eyni vaxtda is-
lonmasi metaforu giic kimi tayin edir. Metaforik tosvir siiurda mov-
cud olan miicarrad mofhumun monasi olaraq osasen onlarin leksi-
kondaki yeri ilo miioyyan edilon hissi gavrayisdir. Bazon s6ziin iki
monasinin — sdziin ligavi monasi ilo montigi kontekstual manasinin
arasindaki miixtaliflik alagesi diisiiniilmiis qarsiligl tasir kimi gabul
edilir. Bu halda manalarin hor biri 6z miitonasib, nisbi miistaqilliyi-
ni goruyur.

Metaforun 6yranilmasi problemlorine alimlorin ¢oxlu sayda aso-
rlori hasr olunmusdur. Lakin bu giin aragdirma aparan todgigat¢ilarin
coxu dilcilikdo kognitiv istigamotin niimayondslori — C.Lakoff vo
M.Consonun miiallifi olduqlart “Yasadigimiz metaforlar” (“Metaphors
we live by”) asarindan bohralonirlor. “Yasadigimiz metaforlar”in nagri
bir ¢ox tadgigat sahalarina boyiik tasir gostarmisdir. Ciinki burada biz
metaforlarm har giin istifads etdiyimiz sads dili shats etdiyini gortirtik.

C.Lakoff vo M.Conson iddia edirdilor ki, fikrimizi idars edan
anlayiglar tokco idraki anlayislar, tofokkiir mosalasi deyil, homginin
bizim giindalik foaliyystimizi do on sado detallara godor anlayislar
idaro edirlor. Anlayiglarimiz na Qobul etdiyimizi, diinyada neco
dolandigimiz1 vo digor insanlarla neco miinasibat qurdugumuzu
strukturlasdirir [37, s.3]. Bir sozlo, konseptual sistemimiz giindalik
realliglarimizi miioyyan etmokds morkazi, asas rol oynayir.

Konseptual sistem konstruksiya yaratmaq {igiin istifads olu-
nan biitiin fikirlor, anlayislar, isaralor, forziyyslor, nozariyyalor vo
ya simvollardan ibarotdir. Idraki anlayislar bizim diinya haqqindak1
sturumuzun, biliklarimizin komponentlori kimi ¢ixis edir. Deya
bilorik ki, konseptual sistem ¢oxsaxali qurulusa malik mental vahid-
dir, hor bir dil dasiyicilarinin beyninda, tofokkiiriindo milli-madani
tosavviirlor sistemidir. ©gar konseptual sistemimizin boyiik 6l¢iida
metafor oldugunu séylomokds haqliyigsa, o zaman diisiinco torzi-
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miz, yasadiglarimiz vo hor giin etdiklorimizin coxu metafordur. Id-
raki anlayislar normal olaraq bildiyimiz bir sey deyil, har giin etdi-
yimiz islorin oksariyyatinds sadaca miioyyan Xatlor iizra az-¢ox qey-
ri-iradi diisiiniir vo harokat edirik. Bu Xatlorin no oldugu iss heg bir
sokildo aydin deyil. Unsiyyat diisiinca vo horokotlords istifads etdi-
yimiz eyni konseptual sistems asaslandig tigiin dil bu sistemin neca
olduguna dair miihiim siibut moanbayidir.

C.Lakoff vo M.Consonun kitabinda geyd olunan asas vozifa
metaforlarla konseptual sistemimiz arasindaki alagoni siibut etmok-
dir. Osas ideya metafordur — ekstralingvistik hadiss, tocriibamizin,
madaniyyatimizin va giindalik toassiiratlari-mizin naticasidir. Onlar
bizim harokatlorimizin vo miilahizalorimizin mocazi sokildo toskil
olundugunu iddia edirlor [37, s.3].

A.Maommoadov konseptual sistemi xarakterizo edarkon, “hor
hans1 metaforik konsept tasir vasitosi kimi dil, obraz va harokat ele-
mentlarine malikdir, har ti¢ element birlikds siyasi diskursda meta-
forun na godar effektiv rol oynamasinin dl¢iisii ola bilor. Siyasi dis-
kurs gobul edanin tofokkiiriinii metaforun giicii ilo harokoata gatirir,
bilik kimi obrazlasir, kognitiv struktura ¢evrilir vo dildo modellogir”
fikrini geyd edir [15,5.47]. Demoali, dil, obraz va harokoat elementlori
bir-biri ilo qarsiligl tasira girarok macazi moathumlarin, anlayislarin,
tosvirlorin universal t¢liik konseptini yaradir.

Deyilonlori diggetlo nozordon kegirtdikdos, onlarin tofokkiirlo
tinsiyyat arasinda hadd qoydugqlarint géro bilirik. Metafora kognitiv
modellosdirma mexanizmi kimi yanasilir. Onlar tinsiyyati zahiri, to-
fokkiirti isa daxili prizmadan nozardon kegirirlor. Metaforun konsep-
tual torofi tofokkiirs, dil formalagdirilmasi iso linsiyyato aid edilir.

Metaforik kogiirmado yerlogdirilmis idrak tosvirlori realligin
miioyyon semantik, emosional, informasiya v iislubi statuslara ma-
lik olan konkret dil formalarinda hayata kegirilir, tofokkiir anlayisla-
rinin tomsilinin metaforik modellori imumiloasdirilmis metaforik ko-
ciirmalar toplusunu yaradir.

Bir s6zlo, hayatimizin hor bir sahassinds idraki anlayislarin
6ztinamaxsuslugunu, fardiliyini, diisiincalorimizi, duygularimizi ifa-
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do etmok tiglin vacib bir vasito hesab etdiyimiz metaforlardan istifa-
do edirik. Burada A.Mammadovun “metafordan istifads idraki gabi-
liyyotdir” fikri yerino disiir [15,5.47].

Metafor nitgimizds, yazilarimizda ifadslilik yaratmagq ti¢iin an
parlaq va giiclu vasitoalordan biridir. Metaforlardan tokca badii iis-
lubda vo danisigimizda deyil, ham do publisistik vo elmi iislubda da
istifado oluna bilir. Bir s6zlo, metaforlarin har bir insanin hoyatinda
xtisusi yeri vardir vo biitlin linsiyyat novlarinds biz metaforlardan
istifads edirik.

C.Lakoffun fikrina goro metafor s6zii bir anlayis {igiin bir vo
ya bir ne¢a s6ziin oxsar anlayisi ifado etmak ti¢iin normal sarti mo-
nasindan konarda istifads edildiyi roman va ya poetik lingvistik ifa-
do kimi miiayyan edilmisdir. Klassik dil nozariyyslorinde metafora
distiniilmomis dil moasalasi kimi baxilirdi. Metaforik ifadalorin adi
giindalik dil sahasi ilo bir-birini istisna etdiyi giiman edilirdi: gindo-
lik dildo heg bir metafor yox idi, metafor iso giindalik sorti dildon
konar mexanizmlardan istifads edirdi. Klassik nazariyys asrlar boyu
0 godor tabii gobul edildi Ki, bir ¢ox insanlar bunun sadacs bir nozs-
riyya oldugunu basa diismadilor. Tokca hogigot Kimi deyil, torif
kimi gobul edilmisdir. [35].

Giindolik danisigimizda metaforik ifadalor bizo fikrimizi izah
etmokds vo na demok istadiyimizi doqiq mioyyonlosdirmokds ko-
moklik edir. Belo ifadalori iglotmoklo biz nitqimizi gozallosdirir,
bolagatli edirik vo s6z bazamizi, liigstimizi zonginlogdiririk:

Am | talking to a brick wall?

Fear is a beast that feeds on attention.
I am afraid it’s slipped my mind.

He has the heart of a lion.

| decided to brush up on my English.
She has a heart of stone.

They’ve been kept in the dark.

Love is a fine wine. [86]
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Hotta filmlards, cizgi filmlorinds belo metaforlardan istifads
olunur vo bu metaforik ifadslor nitgimizo kegir vo diisiincomiza
forgli bir bucaq slaves edo bilar:

“What beautiful blossoms we have this year. But look, this
one’s late. I’ll bet that when it blooms it will be the most beautiful
of all.” (“Mulan (1998) Animation” Walt Disney Pictures)

“Love is an open door Can | say something crazy? Will you
marry me? Can | say something even crazier? Yes!” [80; “Frozen”
American computer-animated musical fantasy film]

“Life’s a climb. But the view is great.” [80; The movie
“Hannah Montana”]

“You have a new backpack. Only this time, |1 want you to fill
it with people.” (The movie “Up in the Air”)

Yazigilar osarlorini daha calbedici, oxunaqli vo ya tosviri daha
canli, gézlanilmaz sokilds etmok ticiin metaforlardan istifads edirlor:

“But it is just two lovers, holding hands and in a hurry to
reach their car, their locked hands a starfish leaping through the
dark.” [80]

“The sun in the west was a drop of burning gold that slid near
and nearer the sill of the world.” [80]

“I am a shark, Cassie”, he says slowly, drawing the words out,
as if he might be speaking to me for the last time. Looking into my
eyes with tears in his, as if he’s seeing me for the last time. “A
shark who dreamed he was a man”. [80]

“The parents looked upon Matilda in particular as nothing
more than a scab. A scab is something you have to put up with until
the time comes when you can pick it off and flick it away.” [80]

Aunt Poly’s steps were thunder as she entered the laundry.

“Ayr1 vaxt olsaydi, Orxan, senin bu izahatin mons goribs go-
riinmozdi, lakin indi tiroyima toxundu” dostu dedi.

“O dafalarlo xeyrs iirokdon can atmig, amma vicdan onu bog-
mus, yera ¢irpmigdi! Dafolorlo amansiz hagigst dizini onun sinasine
goymusdu!” [94, 5.200]

Qara fikirlari bagindan ¢ixart, o elo yalang1 adam deyil.
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Bozon biz metaforlar diisiiniilmiis yalanla da miiqayiss edirik,
daha dogrusu metaforun diistiniilmiis yalana banzadirik. Yalan bi-
zim verdiyimiz malumatin mozmununun yalan olmasini deyil, bi-
zim onun yalan olmasi diisiinmamizi talab edir. Bizim adston hs-
qgiqi ciimlalora inanib,yanliglara inanmadigimizdan, daniganin qarsi-
sina otrafdakilar1 aldatmaq mogsedi qoydugu molumatlarin goxu
yanligdir, amma har bir konkret halda bu masals ayriligda nozardan
kecirilmalidir. Metafor ilo yalan demok arasindaki analogiya (yunan
monsali s6z olub — “avaioyia” — fikir, mafhum va hadisalor arasin-
da oxsarliq va uygunlug, banzoyis demoakdir) bir do onunla tasdigle-
nir ki, eyni bir ciimlo monasi1 doyisilmadon hor iki halda istifads olu-
na bilor. Masalan, bazon insanlar cadugarlors inanan, lakin gonsusu-
nu cadugor hesab etmayan gadin “o cadugordir” deya bilor va bu
halda islodilon ifado metaforik olar; amma cadugarlor vo gonsusu
hagqinda avvalki fikirds olan elo homin gadin aldatmaq moagsadilo
homin ifadani islods vo tamamils basqa natics alds eds bilar. Diggat
etsok, har iki halda cimlonin monasi eyni oldugundan ifadonin de-
yilmasinin osasinda hansi niyyst oldugunu miioyyanlagdirmok ba-
zon ¢ox ¢atin olur.

O.N.Laqutanin fikrina géra montiqin miithiim xassoalarinin bir
obyektdon digarina — bu obyektlorin miioyyan eyniliyi osasinda 6tii-
rillmoasine imkan veron amoliyyat kimi baxdigi analogiya, metafo-
run izahina totbiq edildikds, sonuncunun bir sey kimi qiymatlondi-
rilmasina sabab olur ki, bunun da 6z monas1 var va bu, metoforik
ifadalorin Gyranilmasini digor dil ifadslori saviyyasina gaytarir.
Analogiya vo miigayiso (analogy and simile) dogru ola da bilar, ol-
maya da bilor, lakin metafor hagqinda belo demok olmaz. Fakt bu-
dur ki, metaforlagdirma oksar hallarda biliyin miicorradlik giicii ilo
olagalondirilmir vo montiqi qaydalarin taloblorina cavab vermosi to-
lab olunmur. Daha dogrusu, metafor vasitasi ilo bir monanin digori
ilo avazlonmasi va ya toyini vardir.[59,5.44]

Yalan vo metafor arasindaki forq islodilmis sozlor, ifadslor vo
onlarin monalar1 (“mana” mafhumuna tam ciddiliklo yanasmaqla)
arasindaki forqds deyil, bu ifadslorin, sézlorin necs isladilmasindo-
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dir. Ciimladan bilorakdan yalan malumat vermok va ondan metafo-
rik monada istifado etmok, demok olar o gador farglidir ki, onlarin,
deyak ki, yalan va teatr tamasasinda replika vermok arasindaki kimi
bir-biri ilo imumi moqamlar1, tomas noqtalori yoxdur.

Heg bir metaforik mona va ya metaforik hagigat nozariyyasi
metaforanin neca islomasini izah etmak igtidarinda deyil. Deys bils-
rik ki, metaforlarin dili on sado név ctimlalarin dilindan farglonmir,
biz bunu togbehlorin timsalinda gérmiisiik. Metaforu hogigaton do
farglondiron onun monasi deyil, isladilmasidir vo deya bilarik ki, bu
mosaloda metafor nitq harokatlorine — tosdige, eyhama, vados, yala-
na, naraziligin bildirilmasine va s. banzayir.

Metafor garsisinda noso xiisusi bir s6z demoak, ifads islotmok,
onu miioyyan godar istiiortilii catdirmagq tigiin dildo xiisusi istifado
moqgsadi durmur va dura da bilmaz. Ciinki metafor yalniz onun lap
sathinds olani — ya ag yalani va ya inaillmaz hagiqati — deyir. Bu as-
kar hagigatlor vo yalanlarin parafraza ehtiyact yoxdur. Ciinki onlar
sOziin harfi manasinda isladilmislor.

Bozi metaforlar digorlarins nisbaton daha “uzunémiirlidiir” vo
genis yayilmisdir. Bir ¢ox alimlorin dediyi kimi, belo metaforlar
osasan, ilkin, baslangic metaforlar hesab olunur. C.Lakoff vo
M.Consona gora baslangic,sado metaforlar tocassiim olunmus var-
liglar kimi hamimizin mévcud oldugu tocriibani oks etdirir vo ya
tomsil edir. Dildo ¢oxlu sayda ilkin metaforlarin var olmasi barodo
tez-tez etiraf olunsa da, yalniz heg¢ bir sistem vo ya planl sokildo
ilkin, baslangic hesab edilon metaforlarin siyahisi movcud deyil.
[37, s.154] Sosial elmlo mosgul olan alimlar ilkin metaforlarin bazi-
lorinin sosial mazmuna vo ya konteksto malik oldugu fikrini irali sii-
riirlor. M.Bloka gors ilkin (asas), sado metaforlar bir sira tabeli me-
taforlarda tohlil edilmisdir, ona gora do verilon tosvir ya dairovi vo
ya sonsuz tonazziilo gotirib ¢ixarir. [25, 5.42]

Sads (primary) metaforlarin qruplasdirilmasi, sistemli forma-
da tortib olunmasi mosalasindon danisarkon biz N.Onufun adim
geyd etmoaliyik. O, toklif edir ki, har hansi bels siyahiya {i¢ név me-
tafor daxil edilmalidir ki, bunlarin hamisi giiclii tasiredici vo qiy-
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motlondirici assosiasiyalara malik olsun. Sads metaforlarin birinci
noviino dziimiizii makan vo zamana yonaltmak tocriibomizi oks etdi-
ron metaforlar daxil edilir. /kinci név sado metaforlar dziimiizii
(awareness of our bodies) dork etmayimizi tomsil edir. Ugiincii nov
iSo diinyada tocassiim olunmus basqa varliglarin oldugunu 6yran-
dikdon sonra yaranir. Biz digar tocassiim olunmus varliglarla yaxin
miinasibstds oldugumuz zaman onlarin bir-biri ils slagesi oldugunu
da 6yranirik. Sado metaforlar diinyani sosial bir yer kimi togkil edir,
hotta bizim 6ziimiiziin 0 sosial diinyani tutdugumuzu xatirladir [39].

Istor sads, istorso do miirokkob metaforlar tocriibasiz zomindo
insanlar torafindan torafindon yaranir vo yaradiciligin biitiin sahalo-
rinds tacassiim olunur va bazon do onun soxsiyyatini toskil edir.

Ingilis dilino XV asrda daxil olan metafor szii yunan monse-
li s6z olub “ko¢iirma” kimi torciima olunur. Baxmayaraq Ki, metafor
sOzii qadimi termindir, ancaq miiasir Avropa dillarinde metaforlarin
istifadasi intibahdan sonraki bir fenomen kimi qgobul edilir.

Ifadali dil hadisasi kimi metaforun dyronilmasi ta gedimloro
aiddir. Toxminan eramizdan ovval 1000-ci illordo godim ibrani
(Hebrew psalms) dini seirlorindo metaforlarin parlaq vo poetik nii-
munoalarina rast galmok olar:

“The Lord is my rock, my fortress and my deliverer; my God
is my rock, in whom | take refuge, my shield and the horn of my
salvation, my stronghold”; [88]

“The Lord is my shepherd, I shall not want.” [89]

Metafor dil hadisasi olaraq miixtalif nazariyyalar, carayanlar,
yanagmalar ¢argivasinds nozardon kegirilir, dil¢iliyin miixtalif saho-
larinin vo ona aid olan tslubiyyat, semantika, praqmatika, psixo-
lingvistika, falsofs, madaniyyatsiinasliq vo s. kimi elm sahalarinin
todgiqgat obyektina ¢evrilib.

Metafor iislubiyyatda ifadsli yazi, obraz yaratmagq tiglin iislubi
vasito kimi gobul edilir. Leksikologiyada va semantikada iss 0, ¢ox-
monaliliq manbayi kimi dyranilir. Pragmatika bu dil hadisassini din-
layiciya tasir vasitasi va nitqdon istifadonin xiisusi névii kimi 6yro-
nir. Psixolingvistikada metafor daha ¢ox todqiqatgilar nitgin gavra-
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nilmasi va tofsir obyekti kKimi maraqlandirir. Psixologiya, falsafo vo
montiqds ise metafor diistinco vasitasi va idrak faaliyyat kimi todqi-
gat predmetino malikdir. Metaforlar miicarrad formada yeni anlayis-
lar yarada bilirlor.

Macazin on genis yayilmis novii olan metafor antik dovr filo-
soflariin da digqatini calb etmisdir: Aristotel, S.Afrikanus, M.T.Si-
seron vo bagqalari.

Molum oldugu kimi metafor fenomenins todgiqat¢r maraginin
baslangicini Aristotelin adi ilo baglayirlar. Intibah dévriiniin ritori-
kasi tizra Kklassik incasanat va tadris vesaitlorinds metafor Aristote-
lin asarlorinds taqdim olunan ndqteyi-nozarlora asaslanirdl. “Poeti-
ka” asarinda Aristotel ilk dofo metaforu s6ziin oxsarliq asasinda ye-
nidon monalandirilmasi tisulu kimi tosvir etmisdir. Aristotelo gora
metafor yaratmagq istedada, talanta moxsus xiisusiyyatdir. O, homgi-
nin “metaforlar1 sasina, Monasina gora gozal olan, ya goz ligiin, ya
da bagqa bir hiss {iglin xo0s olan bir seys malik s6zlordan alds etmoak
lazimdir” fikrini irali siirtirdii: masalon, sofaq haggmda ifadslords
forq var: “gohray1 barmaqli gézal”, “al barmaqli gézaldon yaxsidir”,
“qirmizi barmaqli gozal iso pisdir”. [7;24;47, s.175;48]. Buradan
belo anlasilir ki, metafor yiiksok doracads aydinliga, xosagalimliliya
Vo gozalliya malikdir va onu basqa heg na ilo avoz etmok olmaz. Bir
¢ox miiasir metafor tadqiqatcilart bunu basa diismosalor bels, Aris-
totells razilasirlar.

Aristotel metaforu tosirli vo ya inandirici, balagotli nitg, yoni
ritorik cohotdon nozordon kegirtdi.Buna mantiq ganunlarinin meyar-
larina osason metaforun geyri-miiayyanliyi sobob olmusdur. Aristo-
tel metaforu yalniz ritorika vo poetika sahasins aid etmisdi. Metafo-
run falsofi cohotdon miizakirasi metaforik geyri-miiayyoanliyin yarat-
dig1 idrak problemi tizorindo comlonmisdir.

Maks Blok sado metaforlar1 “xirda” (“trivial”) metafor adlan-
dirir. M.Blok Aristorelin bir ¢ox niimunalarinin bu kategoriyaya aid
oldugu fikrindoadir; masalon, cinsdon ndéve metaforik kogiirma:
“This ship of mine stands there” (lying at anchor is a species of
standing) “Monim gomim orada dayanir” (I6vbardo uzanan dayan-
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magin bir névdiir kimi deyils bilar). Onun fikrina gora bels bir me-
tafor monasizdir, ¢iinki o, olduqgca inca, sads bir miiqayisoys — horfi
ifadoya osaslanir. M.Blok falsofi cohotdon daha maraqli metafor no-
viiniin “garsiligh tasir” metaforu oldugu fikrini irali siriir. “Qarsi-
ligli tasir” metaforu soziin ilkin, harfi monasini deyil, oksina iki oks
Monanin va ya subyektin eyni vaxtda yadda saxlanmasini tolob edir,
yani hor iki subyekt haqqinda eyni vaxtda molumatli olmag: tolob
edir, lakin ikisi arasinda heg bir miiqayiss ixtisar olunmur”. M.Bloe-
ko gora qarsiligh tasir metaforunu horfi, ilkin monada ifado etmoays
calismaq idrak mozmununun itirilmasi ilo naticalonacokdir [33,
s.249]. M.Blekin asas magsadi, xiisuson dos, bu komplekslorin agiq
saciyyasini vermok vo iki mananin — séziin hagiqi vo macazi moana-
smin Neca qarsiligh tasir gostara bilocayini izah etmoakdir. Onun fik-
rinco, “semantik doyisikliyi shato edon hor hansi bir nitq vahidinin
Vo (normal s6z sirasinin tarsine ¢evrilmasi kKimi sadoacs sintaktik do-
yisiklik deyil) horfi, ilkin monanin miiayyan doyisikliye ugramasin-
dan ibaratdir [25, s.35]. Semantik dayisikliyi shato edan dil kon-
struksiyalariin modellarini qurmagla onlarin hor hansi bir dil vahi-
dinin monalarmin miiayyon doyisikliklorlo ohato olunmasi miisahido
edilir. Metaforlasma prosesinds soziin manasi yalniz sdziin komok-
liyi ilo ifado olunmagla, diger anlayisla uygunlugu ilo deyil, s6ziin
monsub oldugu nitq hissasi, qrammatik kateqoriyasi ilo miioyyan
olunur. Har bir nitg hissasina xarakterik olan xiisusiyyatlor, mass-
lon, isim ti¢iin canli-cansiz, imumi-xiisusi monalar1, konkretlik, mii-
carradlik farglondirilmalidir, sifotlor {igtin komiyyat, nisbilik kate-
qoriyalari, fellor tigiin tasirli-tasirsiz (transitive — intransitive) vo s.
vacib amildir. Demali, dilds bas veran doyisikliklor, monalarin bir-
birini avazlomasi, hotta {islubi ¢alarlarin belo doyisilmasi do vacib-
dir. “Metaforik ifado formal miiqayiso vo ya horfi (literal) ifadonin
hor hansi digor noviinii avoz etmir, lakin 6ziinomaxsus imkanlara va
nailiyyatlora malikdir. [25, s.37] “Qarsiligl taSir” prosesi komokgi
subyektdon osas subyekto kegid prosesindo metaforik mona doyi-
sikliyinio moruz qalir. [25, s.42] M.Bloko gora doyisiklik vo miiga-
yisa metaforlar1 canliliq vo orijinalligini itirsa da, idraki mazmunu-
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nu saxlamagla va yalniz miiayyan istisnalar asasinda (yoni soziin
diizglin olmayan formada istifadasi, ya yumsaltma moqsadi ilo, ya
da montiqi amil olmalidir) asas (literal) manada islona bilor. Ancaq
bu “qarsiligl tesir” metaforlar {igiin deyilo bilmaz. Ciinki bu név
metaforlar sablon xarakterli vo obrazli formada yaradiliblar. [25,
5.46] Metaforlasma zamani bas veran proseslor subyektin siiurunda
garsiligh alagado miimkiin olur. Sintaktik forma va leksik moana ara-
sindaki qarsiligli tasir sdziin monasini miioyyanlosdirir. Metaforik se-
mantika dilin sothini idrak miistavisi ilo birlogdiron garsiliglt mexa-
nizm rolunu oynayir. Bu monanin yaranmasi semantik mexanizmlor
hagqinda nozoriyyenin biitiin osas miiddoalarindan istifado edorok
nitqds sozlorlo ifads (speech utterance) saviyyssins kogiiriilmays im-
kan verir. Diskursda metaforlarin arasdirilmasi qarsiligl tasir slagosi-
nin marhalali sokilda 6yranilmasine komoklik edir.

F.Veysalli “koqnitiv dilgilik mena problemini arasdirarkan
metaforlar1 vo metaforlagsma masalosini xiisusi dyranilmalidir” fikri-
ni irali stirir.Onun fikrino gora anonavi dilgilikds bu problem iislub
calarliglarinin ifadasi ilo bagh gotiriiliirdi. Lakin metaforlar kogni-
siyanin asas konseptuallasma niimunslari rolunu oynadigindan onla-
rin todgigine boyiik ehtiyac duyulur. Metaforik s6ylomalarin kons-
truksiyasi vo islonmosi insanin zahiri vo daxili konseptuallagdiril-
masi tgiin aglinin spesifik foaliyyatinin ifadasdir. Burada konsep-
tuallagsma referentin vo ya referens sahasinin mental tozahiirii vo
konfiqurasiyas1 kimi basa diisiilmalidir, onlar noyinss haqqinda agli
tosovviiriimiizdiir. (91,20, s.27)

Metaforlar 6zlorindo mona kosb etmadikloari tigiin, onlarin asan-
ligla basa diisiilon bir monaya sahib olmasi, konkret olaraq nays va ya
kimo miiraciot etdiklorini bilmak ticiin onlar kontekstlogdirilmalidir.
Unsiyyot qurmagn bir iisulu hesab edilon metaforalar ¢ox vaxt geyri-
miioyyan olurlar. Istifade olunan bir ¢ox metafor 6ziimiizii ifado etmok
vo ya fikirlori 6tiirmoak tgiin bir fikir yolu sayilir. Metaforlasma iki
miixtolif xiisusiyyot Vo ya funksional oxsarligina osaslanaraq ad segil-
mosinin semantik prosesidir. Metaforlasma aqli foaliyyatin tosokkii-
liinda Vo inkisaf dovrlarinda on tasirli yollardan biri hesab olunur.
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V.N.Teliya iso metaforik qarsiligh tosirin tohlili zamani osas
kimi onun nominativ aspektds ¢ixis eda bildiyi fikrini irali siiriir. Ciin-
ki metafor hamiso hazir linqvistik adlandirma vasitolorindan onun yeni
Monasini yaratmagq tisulu kimi istifado olunur. Metaforik garsiligl tasir
tobiatco miixtalif ndvlii olan on az1 ti¢ kompleksi shato edir.

Birinci kompleks diinya (obyekt, hadisa,varliq (property) va
s.) haqqinda diisiinco kimi metaforun asasimi toskil edir. Qarsiligl
tosirdos istirak edan ikinci kompleks kémoakg¢i varligin bir név obrazli
tomsilidir. Amma bu, metaforda yalniz onun ham mozmunca, ham
do oxsarliq baximindan diinya haqqinda yaranan diisiincoys miitona-
sib olan, yaradilan ideyanin antropometrik tabistine vo asasda ban-
zotmo imkanlarina uygun goalon hissasinds yol verilon oxsarliq ak-
tuallasir. Moasalon, 6kiiz soziini gotiirok. Bu s6z kobudluq slamati-
dir, mana saviyyasina aid deyil, bu heyvanin vardislori haqqinda
giindoalik fikirdir. Burada olan slago ontoloji slagadir.

Uciincii kompleks adin macazlagdirma yolu ila yeniden diisii-
niilmiis monasidir. ilk iki kompleks arasinda vasitoci rolunu oyna-
yir. Bir torafdan, 0, metafora verilmis bir monanin, ifadonin isars et-
diyi ilo alagsli olan 6zlinii-mocazi tosviri toqdim edir, digor torafdon
iso filtr (arzuolunmaz materiali ¢ixarmagq ti¢iin vasita) rolunu oyna-
yir, yani anlayigin monasini toskil edir.Masalon, zaman qacir, vaxt
donub kimi metaforlar sabit mazmunlu vahid ola bilor, lakin miioy-
yan bir dil sisteminds semantik olagonin quruldugu sinonimlik ola-
golarina malik olur [67].

S6ziin monast bir qayda olaraq, miiayyan bir dilin ganunlarina
uygun tortib edilmis vo bu dilin ligstinin iimumi semantik siste-mi-
nin elementi olan qarsiligl tasir alagolari ilo olunmusdur.

Zaman anlayis1 klassik post-modernist odobiyyat anlayiglarina
daha ¢ox yaxindir va badii asarlorin an ¢ox istifado olunan metafor-
larindandir demok dogru olar. Zaman anlayisina obrazliliq qatan
metaforlar ham badii iislubda, ham giindslik danisigda pesokar so-
kilda istifads edilir: We live in time (Biz zamanin mohsuluyuq).

Qarsiligh tasir zaman1 metaforizasiya bir torafdon diinya hag-
gmnda yeni biliklorin alds edilmasine vo bu biliklaorin gavranilmasina
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getirib ¢ixarir, digar torafdon iso mocazi monada yenidon diisiiniil-
miis malum olan realliglarin adlarinin va slamatlorinin yeni anlayis-
larla kasismasi ilo miisayiat olunur. Metaforlar ham do mazmun va
xarakter baximindan forglonan yeni anlayislarin arasindaki oxsarliq
oslagolorini arasdirir.

Dilin diinyadak: doyisikliya tasir etmok giicii (Performative
language) diinyadak: tosvirlorimizin indiki magamina uygun galss
do, hamiso tam va sabit olmasi ehtimalini azaldir. Lakin bu mévcud
geyri-miioyyanliyin miithiim koqnitiv naticalori vardir. Banzatmalor
bizi miiqayisalor aparmaga sdvq edir. Biz hor hansi bir cohotdon
eyni oldugunu diisiindiiylimiiz seylori basqa bir torofdon oxsar hesab
etdiyimiz seylorlo miigayisa etdikda, banzatmolor igladirik va daha
cox seyoa miixtalif seylar aid edirik. Hadisalari tasnif etmokls biz bir
nizam totbiq edirik. Bizim hor hansi isi goriib-gormadiyimiz ilk ola-
raq tosvirlarimizdon yaranir.

Qadim dovrlords Aristoteldon sonra todgiqatgilarin goxu me-
taforu arasdirarkon yalniz poetik nitqo monsub oldugu fikrini iroli
stiriirdiilor. Glindslik nitgimizds, adi tinsiyyotdo metaforlarimn islodil-
madiyi fikrindo olmuslar.

Biitiin dovrlarin an boyiik natiglorindon va filosoflarindan biri
hesab edilon M.T.Siseronun fikrino géro metafor tinsiyyatin praktik
tolobatindan vo leksik ¢atismazliq sobabindon yaranib. O, “De re
publica” kitabinda “metafor bizim tosvir etdiyimiz, miiqayiss etdiyi-
miz seylor arasindaki oxsarliq sayasindo monasini daha da aydinlas-
dirir” fikrini s6ylomisdir. Bu fikri M.T.Siseron S.Afrikanusun kos-
mos haqqinda sdyladiklorini nozardon kegirorkon, giinasin planetlo-
rin vo ay lideri, basgist oldugunu “De re publica”da soylayir [27].
Giinasga bu ciir siyasi metafor tatbigq etmoklo vo onu siyasi lider kimi
togqdim edon M.T.Siseron bizi giinosin planetlor sistemindoki rolunu
Kilso rabarinin rolu ilo miiqayiso etmayo sovq edir.

M.T.Siseron metaforu dilin bazoyi kimi yarandigimi hesab
edirdi. Onun bu fikri sdylomasina sobab metafor dekorativ funksiya
vazifasini hor hansi fikri ifado edon homin s6zii vo ya hadisani bildi-
ron sdz olduqda, metaforun komokliyi ilo fikir daha doagiqg, “canli”,
ifadali, qisa olundugu halda yerina yetirir [27].
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Burada bels bir sual yaranir: niys goro folsofodo metaforu 6y-
ronirlor? Falsafi moatnlordo metaforlarin rolu nadan ibaratdir? Aris-
toteldon ta bu giino godar metafor onanavi olaraq ritorika vo ya poe-
tikanin bir hissasi (miibahisali vo badii adobiyyatda) hesab edilmis
Vo Oyronilmisdir. Falsafi matnlords metaforlarin izahi tiglin Gisullar
miioyyan etmok metaforlarin 6yranilmasinin asas mogsadidir. Falso-
fodo metaforlarin 6yranilmasini iki ssbobdon xarakterizo etmok olar.
[k osas sobob metaforlarm &yronilmasinin montigi tosviri folsofi
movzularin, metaforik terminlorin izahi t¢lin miixtalif vasitolori to-
min etmasidir. Ciinki dil v xiisuson do mona nitg-tofaokkiir prosesinin
mohsulu oldugundan analitik falsafonin asas mévzusuna gevrilmisdir.
Folsofodo metafor nozoriyyalorini Gyronmoyin, inkisaf etdirmoyin
ikinci osas sobabi olaraq ise iimumi moana nozariyyslarini aragdiraraq
molumat aldo etmok, tamamlamaq vs totbig etmok kimi xiisusiyyat-
lori gostormak olar. Mana nazariyyasi metaforu gobul etmadiyi tigiin
natamam hesab olunur. Metaforlarin lingvistik cohoti nazors alinsa
onun tipologiyasinin shomiyyati xiisusi qeyd edilmalidir.

M.BIokin tosnifatina gora falsafods “qarsiligl tosir” metafor-
lar1 shamiyyatli hesab olunsa da, bu metaforlarin isladilmasini toh-
liikali hesab edir. Lakin onlarin istifadesine qadaga, mahdudiyyat
goymag diizgiin hesab etmadiyini do vurgulayir [25, 5.45,47].

Metaforu “mocazin on gozali” adlandiran M.Kvintilian olmus-
dur. M.Kvintiliana gora tobiatin bizo boxs etdiyi vergi metafordur,
metaforun yaran-masinda asas moagsad iss adi olmayan osyalara ad
vermokdir [27;13,5.12;45]. Buradan molum olur ki, Kvintilian meta-
forun idrak shomiyyatini izah etmays yaxinlasmigdir. Metafor falso-
fada sairlorin dilinin tarkib hissasi kimi gabul edilirdi. Bu, elmi icti-
maiyyoatdo metaforun folsofodo fikirlori tosvir etmays, analogiya
qurmaga komok etmasi kimi gabul edilirdi.

M.Kvintilian metaforu tosnif edorkon 4 név tizra fargliliyini
gostormisdir:

1) canli obyektdon cansiza: “Well, you keep away from her,

cause she’s a rattrap if [ ever seen one.” [80]

2) cansiz obyektdon canliya: “The sun was a toddler insistently

refusing to go to bed: It was past eight thirty and still light.” [80]
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3) canli obyektdon canliya; “Mr. Neck storms into class, a bull
chasing thirty-three red flags.” [80]

4) cansiz obyektdon cansiza: “There was an invisible necklace of
nows, stretching out in front of her along the crazy, twisting
road, each bead a golden second.” [27;13, 5.12;45;80]
H.Hasonov iso metafor yaranmasii olamot oxsarligina goros

qruplara ayirir [13,5.18]:

a) forma oxsarlig1; Cofar ayaqqabinin burnu ilo qapiya vurdu.

b) rong oxsarligi; Ag xolat biiriinar, zornisan geymoz

Heg kasi dindirib keyfino doymoaz. [12,5.113]

c) vazifo oxsarlig; Yangin toyyaronin quyrugundan basladi.

d) harokat oxsarligt; Fikir gokmak gismotimmis azaldon.

Hey dasidim dord-sorini diinyanin. (“Diinyanin” M.Asiman)

e) hiss tizvlari ilo dork etmok: Sirin yuxun olaydim

Gozlarina dolaydim (“Sirin yuxun olaydim” O.Haciyeva)

Yuxarida qeyd etdik ki, metafor bir ¢ox elmlarin predmeti ol-
musdur. Mantigi kateqoriya baximindan da metaforu izah edonlor ol-
musdur. N.N.Volkov metaforu, bir mahfumun vs ya tosvirin 6z daxili
anlayigini ehtiva etdiyi miirokkob miihakimo kimi basa diisdilyiinii
geyd edarok formal montiqgin kateqoriyalarini asas gotiirtirdii [51;13,
s.14]. Bu iso onsuz da metaforun miirokkob tosnifatini daha da qgoliz-
losdirirdi. Mohz bu yanagma tisulunun diizgiin olmadigma gors o, dil-
cilor torafindan tonqid edilmisdi. Dilgilor metaforan1 leksik mananin
bir novii, yaranmasini iso semantik hadiso kimi gobul edirlor.

XIX asrdo H.Paul metaforu diizgiin sokildo qruplasdiraraq,
fordi va timumislok olmagla iki yera boliir. Buna sabab metaforlarin
eyni semantik prosesin mohsulu olmasina baxmayaraq dilds islon-
mo xiisusiyyatlorina goéra forgli tobioto malik olmalaridir: head of a
cabbage, the teeth of a saw [23,5.65].

Y.L.Lyasota iso metaforlar1 fordi metafor,daimi metafor, dilin
ligat torkibi metaforu olmaqla 3 qrupa bolmiisdiir. Misllifin 6zii-
niin geyd etdiyi kimi, daimi metaforlar 6z obrazliligin1 zamanla iti-
rir vo dilin ligost torkibi metaforlarina gevrilir. Semantik inkisaf
morhalasinds 6z obrazliligm itirdiyine géro metaforun xiisusi bir
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grupa ayrilmasina ehtiyac yoxdur [13,5.26]. Diisiiniiriik ki, metafor-
lar1 qruplasdirarkon onlarin dilds yaratdiglar1 funksiya, dil dasiyici-
lar1 torafindon moatnds va ya motnsiz neco basa diisiilmasi nazara
alimmalidir.

Z.Verdiyeva, F.Agayeva vo M.Adilovun yazdiglar1 “Azarbay-
can dilinin semasiologiyas1” kitabinda metaforlar dil va nitq meta-
forlar1 olmaqla 2 qrupa ayrilib:

a) Dil metaforlar1 sads, obrazsiz, hami torofindon basa diisiilon
metaforlar heasb olunub. Belo metaforlar bodii ifado vasitesi
sayllmayib, yalniz ligatlordo mévcuddurlar vo s6ziin miistaqil
monasi kimi gabul olunurlar. [21;13, s.19]

b) Nitg metaforlari adlanan ikinci qrup iso liigatlords miistaqil
formada moévcud olmayan, hami tarafindon basa diistilmoyan
metaforlardir. Belo metaforlar adobi asarlords islonir, matndon
konarda basa diismok catindir. Buradan aydin olur ki, meta-
forlar saciyyalondirilorkon nominativlik vo obrazliliq osas go-
tirtilmisdir [21;13, s.20]. Nominativ metaforun yerino yetir-
diyi funksiya bir tesvirin adin1 digari ilo avoz etmokdir. Ob-
razli metaforlara moxsus xiisusiyyat iSo har hansi bir obyektin
giymatlondirilmasi va fordilosdirmodan ibarotdir. Nitgq meta-
forlar1 elmi, badii vo publisistik iislub {igiin xarakterikdir.
Ciinki bu nov metaforlar diigiincs, yaradiciliq, ictimai horokot-
lorla bagli olan sahalords xiisusilo mohsuldardir.
V.N.Teliyanin metaforun novlori haqqinda fikrino osason iki

asas novil — eynilagdirici (Identifying) vo idraki metaforlar var, ob-
razli metaforlar iso ti¢lincii név hesab oluna bilor. Onun ssasinda
yeni konsepsiyanin formalagsmasina sabob olan realligin eynilosdi-
rilmasi vo ya idraki anlayislarin oks etdirilmasi funksiyasi ilo birlik-
do doyarlondirici (evaluative) va doyarlondirici-ifadsli (evaluative-
expressive) metaforlar formalasir [68].

Kognitiv metafor todgigatlar aparilan zaman bazon on ¢atin to-
bogoni yarada bilir. Ciinki metaforun istirak: ilo yaradilmig diinya-
nin linqvistik manzarasinin gavranilmasina, obyektlorin dork edil-
masina na daracado tasir etdiyi halo tam aydin deyil.
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O.N.Laqutanin koqnitiv dilgilikls bagl fikirlori do maraqlidir:
“Boyiik hacmds molumatin neco gobul edildiyini, islandiyini vo
saxlandigini koasf etmok istoyi, struktur olaraq toskil edilmis siiurun
movcudlugu hagqinda mahiyyoatco Kartezyen ideyanin (Dekart vo
onun ideyalar1) daha da inkisafina sabob oldu. Kognitivistlor bu
strukturlarin amala galmasini va faaliyyatini tasvir etmays calisirlar
ki, bunlara tobii ki, yalniz dil vasitasilo daxil olmaq olar. Bu yanas-
ma ilo metafor, stiurun demok olar ki, biitiin gizli qapilarini agan
acar kimi qobul edilir vo eyni zamanda, elmi vahid intizamin iizarin-
don addimlamaga imkan veran bir név “korpii” kimi goriiniir.” [59,
5.26-31]

Koqnitiv dilgilik zehni sistemlorin — insanlarin idrak qaydala-
r1, miicorrad anlayislar alomi, biliklorin yonaldildiyi amoliyyatlar
arasdiran struktur qurulusun ssaslarini miioyyan etmok moqgsadi da-
styir. Metafor s6z birlosmasinda s6zlarin birlosmasi naticasinds ya-
ranan gorginlikdon, ziddiyystdon dogulur. Diskursda sdzdon daha
yiiksok olan vahido, miilahizalors miiraciot etmok lazimdir. Kogni-
tiv vo kommunikativ sistemlorin biitiin dil sahslari ilo metafor darin
Vo sistemli sokildo baglidir. metaforlarin todqiqi tokcs tobii vo siini
dillori deyil, tobii dil asasinda qurulmus, lakin daha miirokkab struk-
tura malik semiotik sistemlori Gyronon limumi semiotikanin ohato
dairasino do uygun golir.

A.Qonbarovun “Miiasir Azarbaycan dilinds metafora” adli
monogqrafiyasinda miiollif metaforun macazlar sistemindoki yeri,
badii tasvir vasitasi kimi metafordan istifado tisullari, fordi tislubda
metaforlarin yaranmasi yollart vo s. kKimi problemlari aragdirib. O,
metaforlar1 qruplasdirarkon metaforlarin dildoki funksiyasi, islonma
tezliyi, dil dasiyicilart tarafindon neca basa diigiilmasi kimi mosalo-
lorin vacibliyini vurgulayib. Mohz bu kimi xiisusiyyotloro goro
Azorbaycan dilinds olan metaforlari 0, 2 yers ayrib: timumislok me-
taforlar vo tislubi metaforlar [13, 5.27].

Umumislok metaforlar nominativ xarakter dasiyir, dilin ligot
torkibina daxildir. Onun fikrina gors bu qrupa timumislok leksik ka-
teqoriyalarin mocazlagmaya meylli olan leksik vahidlori asasinda
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yaranan (zoomorfizmlar, floronimlor, antropomorfizmlor, moisat
sozlori) metaforlar1 daxil etmok olar.

Ikinci grup olan iislubi metaforlar badii tosvir vasitasi rolunda
cixis edarak badii dilin obrazlar sistemini zonginlosdirir. Belo meta-
forlar emosionalligini, ifadslilik formasini, obrazliligini saxlayir.

Uslubi metaforlar1 bazon da poetik metaforlar da adlandirirlar.
Bu n6év metaforlar badii asarlords islondikca dili ¢ox zoangin va ron-
garang edir.Yazi¢1 Vo sairlor obrazin daxili alomini gostormak tigiin,
oxucuda miiayyan ifadali, emosional hisslor yaratmaq {igiin, qisa,
lakonik, yigcam formada, lakin monali tosvir, obraz yaratmaq ti¢iin
metaforlardan istifado edirlor. Ona goro do metafor sirf badii dilin
mahsulu hesab olunur.

“Birdon haradasa seypur calindi. Cox ke¢cmomis Girdman
cangavorlari boyiik meydana toplasdilar. Vatonin goylarini gara bu-
ludlar 6rtonds homiso belo olardi. Seypur soslori hamini gagirardi.
Girdmanin igid sorkordasinin bir sozii ilo insan donizi bir somto
dogru axardi”. [12, s.188]

Bu ciimlada metafor vasitasilo yadellilorin, isgal¢ilarin, dis-
monlarin torpaga, dovlats basqini, hiicumu gostarilir.

“O canavar golib bizim hayat-bacamiza soxulub, ganimiza su-
sayib, malimiza qosd edir. Bu giin onu niys sag-salamat buraxaq ki,
sabah tozadan bir ds golib canimiza darassin”. [19,5.37]

Verilan bu niimunads iSs, yazig1 qiymatvericilik keyfiyyatina
malik olan metafor vasitosilo diigmonin yirticiligini, tamahkarligini,
nahaq gan tokmoyini gostormis, oxucuda ona qarsi nifrot hissi oyat-
misdir.

Deyilanlordan bir daha aydin olur ki, metafor qiivvatli badii
tosvir vasitosidir vo genis iislubi imkanlara malikdir, osas funksiyasi
obyektlor arasinda oxsarliq va alage yaratmagla hansisa yeni moafhu-
mu formalasdirmaqdir. ©gar banzadilon obyektlor arasinda dolay1
bagliliq olursa, gostarilon faktlar, dalillor bu slageni siibut eds bilir-
S9, 0 zaman yazig1 metaforu qiivvatli tasvir vasitosine cevira bilir.
Yaziginin yaratdigi metafor mohz bundan sonra qiivvatli emosional-
liq, ifadalilik tasir giiciine malik olur.
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Metaforlar birbasa vo ya dolay1 yolla real diinya ils alagelon-
dirilir. Bu,onu tez-tez transsendental monalar olan simvoldan forg-
londirir. Metaforda mona sabit, forma iss simvoldadir. Bu dil feno-
meni haqqinda danisarkon onu insanin diistincalarinin, fikirlarinin
miisahido olunmayan idrak diinyasina, onun siiurunun strukturlarina
cixis1 tomin edon vasitalordan biri hesab etmok olar.

Metaforlar real proseslor vo doyisikliklorlo olagodar olaraq
yeni anlayislar yaradir. Bu doyisikliklor harokatlorimizi va cavabla-
rimiz1 formalagdiraraq qavrayisimizin ohato dairasins tosir eds bilor.

O.Haciyeva metaforu, oxsarliq assosiasiyasina osaslanan adin
otiiriilmasi va aslinda bir ¢ox cohatdan bir-birina banzamayan iki se-
yin bir mithiim sokildo necs oxsar oldugunu géstoran gizli bir miiga-
yiso kimi xarekterizo edir. Sado vo miirokkob olmagla metaforlar
gruplagdirir. Sado metaforlarin 6zlorini do rong, forma, movge,
horakat Vo yarimqruplara bolmiisdiir.

1. Fiziki xassoloro osaslanan metaforlar: a skeleton — a) the
frame of bones supporing a human or animal body; b) an
extremely thin:

The workers found a human skeleton under the building’s
foundations;

We watched her go from a healthy girl to a skeleton in just a
few months.

2. Horokat oxsarligina asaslanan metaforlar: a slow coach — a) a
person who moves, acts, or works slowly; b) a wheeled
vehicle, generally drawn by horse power, carriage.

“Come on, slow coach! If you don’t hurry up, we’ll be late”,
said Isabella.

On special occasions Sindrella rides in a gold slow coach.

3. Rong oxsarligina osaslanan metaforlar: violet — a) a small
plant with pleasant-smelling purple, blue, or white flowers; b)
a colour that is between blue and purple.

“I had found a few early violets in the garden and brought
them to you”, she said in a shy voice.
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“Wear a red dress and a violet velvet mantle lined with fur,

Laura” mother said
4. Movge oxsarligina asaslanan metaforlar: nose — a) the part of
the face that sticks out above the mouth, used for breathing
and smelling things; b) the front end of an aircraft, car, or

other vehicle [31, 5.133].

Orkhan got into a fight with Nijat’s brother and broke his nose.

Sue parked off the main street, with the van’s nose pointing
away from the street.

Bir ¢ox sado metaforlardan o qodor tez-tez istifads olunur ki,
onlar tadricon yox olur vo metaforik ifadaliliyini itirirlor. Bels hal-
larda miigayiso unudulur va yeni s6z yaranir. ©gar s6z birlogsmalo-
rinds s6z kéhno monasini saxlayirsa, bu zaman yeni soziin istifadasi
absurd goriiniir:

The ship manned with girls (here “to man” is metaphor the
meaning of personnel, staff).

“I have been green, too, Miss Eyre — grass green; not a
morevernal tint freshens you now than once freshened me” repeated
Mr. Rochester [104, 5.213].

“This little sunny-faced girl with the dimpled cheek and rosy
lips; the satin-smooth hazel hair, and the radiant hazel eyes?” [104,
s. 393]

Verilmis niimunolordo to man, green, grass green, sunny-
faced metaforalardir, ancaq to man ham do yeni sozdiir.

Miirakkab metaforlar tosnifata zidd olan miixtalif miirokkob
tosvirlors osaslanir. Bir nego ilkin metaforlarin birlosmosidon mii-
rokkob metaforlar yaranir [31, 5.133]. Biz islonan sozlorin ilkin mo-
nalarinin olmadigini yaxsi bildiyimiz halda oxsarlig: ilo osaslandi-
rildigint hiss etdiyimiz monada istifado edirik. Yani, biz mocazi ox-
sarlig1 olan s6z — metafor yaradiriq:

“] want a breath of our passion to stir dust of dead lovers into
consciousness to wake their ashes into pain.” [103, Chapter 4, p.57]

Verilmis bu niimunado biz 4 metaforun islondiyini goro bili-
rik: breath of passion, dust of dead lovers, breath of passion to stir
dust, wake their ashes into pain.
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Miirokkab metafor bir ciimls vo ya hatta paraqrafdan ibarat ol-
magla eyni effekti yarada bilir. Bu metafor néviiniin xarakterik xii-
susiyyati ondan ibaratdir ki, onu ya metaforlarin 6zii, ya da basqa
iislub vasitalori olmagla torkibi hissalars bolmak olar.

“Her eyes caught the melody and echoed it in radiance.” [103;
Chapter 5, p.63] Bu ciimlads isa 2 metafor islonib: eyes caught the
melody, eyes echoed the melody in radiance.

Sado metaforlar hamu torofindon basa diisiilondir, miirokkob
metaforlar iso modoniyyatlor arasinda olan miixtaliflikla, onlarin
monsayi Vo asaslandirilmasinin miixtalifliyi ilo segilirlor.

Biz atalar sozlarinda, deyimlords, aforizmlords do metaforlara
rast golirik. Atalar s6zlori otraf alomds bas veran gergokliklori dol-
gun sokilds ifads edon xalq deyimidir, sifahi xalq odobiyyatinin bir
janridir Metafor tosviri giico malik oldugundan ifads olunan fikirlor
soziin ilkin moanasinda deyil, macazi monada, téromoa monasinda
(secondary meaning) isladilir:

It rains cats and dogs (it rains heavily). Miiayyan bir anda
coxlu yagis yagarkon bu atalar sdziindon istifads edirik. Islodilon
cats and dogs sozlori burada metaforik mona ifado edorok yagisin
aramsiz va giiclii olduguna isaradir.

Don’t burn your bridges behind you. Verilon bu niimunoys
nozor yetirok. Bu atalar soziinds istifado olunmus bridge (korpii)
sozii ilkin moanasinda (a structure that is built over a river, road, or
railway to allow people and vehicles to cross from one side to the
other) isladilmomisdir, buradaki mana “bridge” s6ziiniin toroma mo-
nasidir (to do something that makes it impossible for you to return
to the situation you were in before). Buradan bir daha aydin olur ki,
atalar sozlorinda, deyimlords vo aforizmlords metaforlar s6zlorin to-
roma, macazi monalarini bildirmak tgiin istifads olunurlar.

Boazon metafor ilo banzotmo (simile) qarisdirilir. Hor ikisi mii-
gayiss aparmagq ti¢iin nitqds Vo yazida istifads olunan adabi, obrazli
ifado vasitasi oldugundan bu hal bas verir. Yadda saxlamaq lazimdir
ki, butiin banzatmalar metafordur, amma biitiin metaforlar banzatma
deyil. Banzatma vo metafor arasindaki forqi aydinlagsdirmagqla dilin
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macazi giiclindon daha yaxs istifado edos bilarik. Banzatma obrazli
dilin an genis yayilmis formalarindan biridir. Banzatma niimunalori-
na seirlordan tutmus mahni sézlaring, hotta glindalik sohbatlords de-
mok olar ki, har yerdos rast galmok olar. Metaforlardan forgli olaraq
banzatmalar (tosbeh) ingilis dilinds “as” va ya “like”, Azarbaycan
dilinds iso “kimi” sozlori vasitasilo isladilir:

“My sister Laura is like an angel in my life”, said Marian.

“Nancy is as busy as a bee, Ben” Mike said in a silent voice.

My friend Clarence called me every morning and evening to
see if | needed anything, his calls were as regular as clockwork.

The way seemed interminable, and the streets like the black
web of some sprawling spider. The monotony became unbearable,
and as the mist thickened, he felt afraid [103; Chapter 16, p.181].

Verilmis niimunoalordon birincisinds Lauranin gozalliyini, safli-
gt diqgato catdirmagq tigiin maloklo; ikinci climlodo Nonsinin ¢alis-
ganligi, bos vaxtinin olmamasi, arilarla (arilarin haddon artiq masgul
oldugu bilindiyi {iglin); ti¢lincii climlads iso diizgiinliiys riayat olun-
ma, dagiglik saatla; sonuncu ciimlads iso Londonun Sargi End-in tut-
qun kii¢alorinin gecs tosviri horiimgok toru ilo miiqayiss olunur.

1) Yerdon ayagini qus kimi tiziib,

Yay kimi dartilib, ox kimi siiziib,

Yeno 0z siirtinii nizamla diiziib,

Bas alib gedirson hayana, ceyran? [93, s.159]

2) Ovgusu olmusam sontok maralin,

Cixmaz xoyalimdan horgiz xoyalin,

onliyi, kirsani1 neylor camalin,

Saon elo g6zolson binadan, Poari! [12, 5.94]

Birinci niimunads sair ceyranin qagisint qusun gafildon, ani-
don somaya qalxmasina, yaydan ¢ixmus siiratli oxa banzadir. Ikinci
niimunads iss sair Parinin gozalliyine heyranligini dils gatirir. Tabii
g06zalliyi sairin gozli 6niindon getmir.

Aristotel agiq sokildo izah edir ki, metafor vo bonzatms bir-
birina baghdir: “banzatma. . . metafordur, ondan yalniz qoyulusu ila
forglanir; va sadaco uzun oldugu tiglin daha az colbedicidir. Boxto-
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var banzatmalar. . . homiso miitonasib metafor kimi iki miinasibati
ehtiva edir. . . banzotmo ¢evrilmis metafor olduqda on yaxs1 natico
verir” [41, s.16]

Banzatmodoan olava digor ritorik vasitalordan biri do metoni-
miyadir. Metonimiya badii ifado casitesi olaraq daha ¢ox tadqiq
edilmis, lakin kognitiv cohatdon metafor kimi genis arasdirilmamis-
dir. Macazlarin xiisusiyyatina balod olmayanlar metonimiya ilo me-
taforu ayird etmokda bazon ¢atinlik ¢okirlor. Metonimiya idrak pro-
sesing asaslanan, miioyyan bir tayinedici (denotative) vaziyyati kon-
septuallagdirarkon diggat moarkazinin doyisdirilmasindan ibarat bili-
yin formalasdirilmasi iisuludur.

| wish he would keep his nose out of the plans.

There is a mountain of work on my desk.

Verilmis niimunalordon birincisindo badon tizvii olan burun
(nose) maraq va ya digqgati, ikincids olan dag (mountain) isa y1gin,
qalaq,”bir diinya is” monasinda isladilib.

Salon susub durardi

Alovlu misralari

0, maclisa tokanda. [12, 5.222]

Sontir pancaralar ikibir, tigbir,

Yorgun kiigalorin yuxusu golir [93, 5.162]. Bu niimunslords
iso salon vo yorgun kii¢alor deyildikds canli insan nazardo tutulur.

Metonimiya soziin ligovi vo kontekstual monalari arasinda
eynilogdirmoays deyil, bu monalarin tomsil etdiyi iki anlayisi birlog-
diran bir ne¢o ndv olagolors asaslanir [28, 5.144]

I’m going for a meeting with the suits from head office”.

| gave you my heart.

Metonimiya slagali oldugu moalum olan anlayislar, obyektlor
arasinda adlarin yerdoyismasi Vo ya bir seyin atributunun, simvolu-
nun adinin obyektin 6ziiniin ad1 ilo avoz edilmasi kimi basa diisiiliir.

They accused the White House of obstruction and obfuscation.

I.R.Qalperino géra dilda islonon metonimiya, yani kontekstual
metonimiya asl metonimiyadir vo asyanin tosadiifi xiisusiyyatinin
yaratdig1 hansisa giiclii toassiirat asasinda bir soziin digori ils, yaxud
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bir anlayis1 digori ilo tamamilo gozlonilmoaz ovozlonmosini agkar
edir. [28, 5.145]

Metonimiya anlayiglara mona vo olage yaratmaq iglin, hir
hansi bir obyekti poetik va ya gbzal bir seya banzatmoak {igiin rangli
yollar istifado olunur. Metonimiya da metafora kimi daha ¢ox badii
Vo (ozet iislublarinda dili bolagatli, oxunaqli etmok ii¢lin yazarlar,
natiglor torofindon yaradilir.

“Diskursda biliyin ritorik reprezentasiyasinda oasason metafor
Vo metonimiya aparici rol oynayir. Har iki vasitonin konseptuallasma
prosesinds rolu kimi koqnitiv xiisusiyyatlori son zamanlar diskursiv-
kognitiv paradigmada aparict mévzuya ¢evrilmisdir” [16, 5.59]

onanovi dilgilik todqiqatlarma osaslanan miiasir dilgilikdo
mohkom qurulmus idrak istigamati bizo dil hadisalorinin psixi asas-
larin1 miisyyan etmoays Vo ilk baxisdan hortarofli todgiq olunan me-
tonimiya hadisasina do baxisimizi shamiyyatli doracods genislondir-
moya imkan verir. Monalarin kogiiriilmasi mokan, zaman, funksio-
nal va digar alagalarla sartlondirila bilor. Ciinki yeni s6zla rogabstds
ilkin mona itir.

Metafor kimi metonimiya da tofokkiir proseslarinin dork edil-
mosinin agar1 Kimi gériilmays baslanib deys bilorik. Metafor varlig-
lar (cross-domain) arasi siibut vo asaslandirma asasinda alds edilon
noticalorlo xarakterizo olunur va ya onlari ohato edon, metonimiya
isa (intradomain) motn va ya dildon ¢ox daxili diinyaya malik olan
sOziin vo ya ifadonin isaro etdiyi tosvirlordirlor.

Metafor dilin, tofokkiiriin vo gavrayisin tosnifatinin osas ele-
mentlarindon birino aid edilir vo asas xiisusiyyati iSo moveud dilgi-
likdo monalar asasinda yeni anlayislar formalasdirmaq qabiliyyati
ilo six bagliligi gqeyd olunur.

Dilgiliyin yeni istiqgamati deyilonds koqnitiv digilik nazordos
tutulur. Koqgnitiv dilgilik diisiinco moktabi kimi 1970-ci illordo mey-
dana ¢ixdi. Burada dil tolimi kimi idrakin vo tocriibanin dyranilmasi
prosesi gedir. Dilin, tofokkiiriin vo S0sio-psixi tacriibs asasinda olan
olagalorin tadgigindan bohs edan yeni bir dilgilik coroyanidir. Kog-
nitiv dilgiliyin osas todqiqat obyekti dil vo tofokkiirdiir. Bu digilik
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caroyani dil daxilinds olan asas konseptual kateqoriyalart masalan,
mokan vo zaman, mévcudlug, harakat va yerlosma, qlivve va Sabab-
lar kimi masalalara aydinliq gatirmays ¢alisir.

Azorbaycan dilgiliyinds koqnitiv dilgiliklo bagl aparilan tod-
gigatlar va bu istigamatds yazilan asorlorin say1 azliq toskil etso do,
kognitiv dilgilik vo onun inkisafi sahasinds boyiik rol oynayan alim-
lardon F.Veysalli, A.Mommodov, ©.Abdullayev, va s. kimi dilgile-
rin adlarini1 ¢oko bilarik.

F.Veysolli “Koqnitiv dilgilik: asas anlayislar1 vo perspektiv-
lori” adli kitabinda koqnitiv dilgilyi belo sorh etmisdir: “XIX asrin
sonlart vo XX asrin avvallorinds tibbin, biologiyanin va psixologi-
yanin dilin todqigins miidaxilasi naticasinds dilgilikdo bir sira ma-
ragli modellar meydana goldi. Masalan, avstriyali psixoloq va dilgi
K.Biiler miixtalif elmlorin qarshql tasirini tadgiq edarak tinsiyyatin
modelini igloyib hazirladi vo dilo orqan kimi yanasmanin prinsiple-
rini miiayyanlosdirdi. Bu iinsiyyat modeli bir sira elmlarin qarsiligl
olagolorini ayani sokilda agib gostordi. Onun dil vahidlorinin g
funksiyasini forglondirmasi (ifads, miiraciot vo tosvir funksiyalari)
bu giin do 6z shamiyyatini itirmomisdir. Biitiin bunlar bugiinkii kog-
nitiv dilgiliyin asaslarini togkil edir” [20, s.12]

Koqnitiv dilgilikds tobii olaraq bels bir fikir mévcuddur ki, ot-
raf alom, realliq, hadisalor, bizim beynimizds konseptlar soklindadir
Vo konseptin asasinda bir seya necs yanasilacagini, qavranilacagini
Vo ya basa diistilocoyini miiayyan edon fikirlor, sartlor vo ya forziy-
yalar toplusu (frame) masalasi durur. Dilgiliyin yeni istigamati sayi-
lan kogqnitiv dil¢ilikdo hom da leksik formalara, morfoloji qurulusun
semantikasina, eloca da sintaktik niimunalora do miiraciat edilir, on-
lar da todqiq olunur.

AY .Mommadov kognitiv dilgilyi bir basqa aspektdon belo sorh
edir ki, kognitiv informasiya-insanin psixi foaliyysti naticasinds aldo
olunmus va isars sistemloari il sosial sokilds ifads olunmus diinya hag-
qinda biliyidir Vo koqnitiv informasiya ilk névbada biliyin mazmunu
ilo baglidir o, motn Gtiiriiclisiiniin subyektiv tosirindon azaddir vo buna
gora do somarali praktik foaliyyat tiglin yararlidir [15, S.15].
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Metaforun kognitiv nazariyyasinin shomiyyati onun hartorafli
tobistinin giindslik danisiqda asaslandirilmis va etiraf edilmis meta-
forik hadisalorin dork edilmasindo, asanligla isladilmasindon ibarat-
dir. Bu nazoariyyanin xiisusi semantik v situasiya yiikii oldugundan
psixo-linqvistikada Oziinomaxsus xiisusi sinif yaradir. Metaforik
kognitiv nazariyya ¢oargivalar soklinds tosvir edilon {insiyyat mexa-
nizmi kimi dayarlondirilir.

Metaforik kognitiv nozariyys tadqiqatcilarinin fikirlorino gora
bu tofokkiiriin xiisusiyyatlori ilo izah edilir vo tinsiyyat prosesinds
danisanlarin olverisli vasitasina ¢evrilir. Metaforlardan istifads edan
natiq baxis noqtalarini vo ya milli obrazini yaradir. Hor hansi fikir
miibadilosinds, giindalik danisigda metaforlardan istifado etmok
timumi mogsadlora nail olan birliklorin yaranmasina sorait yaradir.
Metaforlar comiyyatin inkisafin1 miiayyoan edon parametrlordan biri
kimi hadisalarin gavranilmasi va giymatlondirilmasi tigiin milli ons-
Navi tocriiboni dziinds saxlayir. Ictimai-siyasi monzars, metodoloji
cahatdon diinyanin, mentalitetin milli dil tosvirinin asas torkib hisss-
si olmasi, xalqin tarixi vo movcud ictimai-siyasi sivilizasiyalarinin
six bagli olmasi ilo xarakteriza olunur.

Elmi gorgivalor sadaca anlayiglar vo texnikalar toplusu deyil,
hom sosial formada, ham do insanlardan, foaliyyatlordon vo tinsiy-
yat kanallarindan ibaratdir.

F.Veysolli metaforlar1 “konseptuallamanin dildo xiisusi ifado
variantlar1” adlandirir. Onun fikrina gérs, metaforlar hiss, hayacan,
toacciib, toassiif, nifrat va s. kimi insanin psixoloji vaziyyatini meta-
forlar ¢ox doaqiq ifads edirlor [20, 5.46]. Hor hans1 maraqli bir aSari
oxuyan adamdan neca oldugunu sorusanda “Super, mani mondan
ald1” deyarkon osorin maraqli olmasini ifado edon metafor niimuno-
sidir. Metaforun tasvir olunan hor hansi bir masalods, kontekstlordo
diizgiin secilmosi fikri on aydin sokilds ifads edir.

Koqnitiv dilgilik sahasinds aparilan tadqiqatlart nozardon ke-
cirtdikco tadqigatgilarin insan faaliyystinin miixtalif saholori hag-
qindaki biliklari 6ziinds ehtiva edon biitiin ogli tosovviiriin, tofokkii-
riin biitovlikds anlayis kompleksi olduguna goldiyi gonastini gor-
mak miimkiindiir.
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Qeyd etdiyimiz kimi 6ton asrin 70-ci illarinds dilgilikds digar
axinlara reaksiya kimi koqnitiv dil¢ilik formalagmisdi. Bu yeni isti-
gamotdo, caroyanda metaforlar daha ¢ox diggati calb etmis vo dyro-
nilmisdir. Istor yerli, istor rus, istorso do digar xarici dlkalorin dilgi-
liyindo miixtalif manbo saholorine malik konseptual metaforlarin,
osason, siyasi diskursda, miixtalif dillor asasinda koqnitiv tahlili
aparilib. Metaforlar hagqinda ¢oxlu monoqrafik arasdirmalar aparil-
mis, dissertasiyalar hosr olunmusdur. Bu dilgilik hadisasinin — meta-
forun miixtolif aspektlor ilo dyranilmasine hasr olunmus asarlorin
say1, rangarangliyi hagigaton do maraqli vo calbedicidir.

Metaforun mahiyysti haqqinda dorin miilahizo V.N.Teliyaya
aiddir. Onun fikrina goro “metafor dili fasilosiz foaliyyat gostoron
material hesabina yeniloayan vasitalordon biridir. Osrlar, sosial mii-
hit, nasillor doyisdikca diinyagoriisii doyisir vo bu dayisiklik natico-
sinda fikri ifado etmak {igtin metafor lazimdir. Har bir dil 6z resurs-
lart ilo dolanmaga can atdigindan, alinmalar hesabina da olsa bu ye-
nilonma istor-istomoz oavvalki diinyagériisii vo dil texnologiyasinin
elementlorini ehtiva edir, yaranma prosesi onlara arxalanir vo onun-
la bagli isaralordon istifads edir. Belo bir prosesin naticalarini fikri-
mizco — tamamils haqli olaraq — dil inventarinin vo qrammatikasinin
monalaria hokk olunmus diinyanin linqvistik monzorasi adlandir-
maq olar” [67,5.202-203;63,5.35].

Elmin miixtalif sahalorinde metaforun dyranilmasine olan da-
vamli maraq, onun ¢ox darin vo miirakkoabliyi ilo izah olunur deya
bilorik. Burada V.N.Teliyanin metafor haqqinda dediyi fikir yerino
digiir: “Metafor dilin, tofokkiiriin vo qavrayisin tosnifatinda mithiim
elementdir. O, biitiin dillora vo biitiin dovrlora xasdir, dilin mixtolif
aspektlorini ohats edir vo onun biitiin funksional névlorinda istifads
olunur” [67].

Coxsaxali va geyri-miioyyanliyino goro miiasir dilgilikdo me-
taforun todqiqi uzun miiddot ¢ox aktual olmusdur. Bozon metaforu
aragdirarkon dilgilor, tadgiqatgilar onu otrafdalki realligi qobul et-
moyin agart kimi qobul edirlor. Y.Oparinanin fikrino géro metaforik
koglirma metaforun tobistini saciyyslondiran iki mithiim alamati nii-
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mayis etdirir: a) dilgilikds mdévcud olan manalar asasinda yeni anla-
yislar va linqvistik moanalar formalasdirmaq bacarigindan ibarat ya-
radiciliq; b) dilin leksik, frazeoloji vahidlarindo emosional, madani
alagolari ilo kodlanmis soxsin tocriibasi va badii dil icmasinin tacrii-
basi ilo alags [61, 5.187; 63, 5.6].

S.A.Xaxalovanin da metafor haqqindaki fikirlori maraqlidir.
Onun fikrinca, “metafor sistemli vo amoali (operational) aspektlorda
gOtiirtilmiis miiayyan bir madani anans gar¢ivasinds diinya haqqin-
da tosovviirlorin biitiin macmusunu oks etdiron diinya modelidir”
[72,5.7-8; 63, 5.34].

Biz S.A.Xaxalovanin konseptual paradigmalarin konkretlosdi-
rilmasi, dil isaralorinin diizgiin sorha calb edilmasi vo metaforik va-
hidlarin semantik tosviri ii¢iin meyarlarin miioyyanlosdirilmasi ilo
bagl inteqrasiya olunmus yanasmadan istifado etmayin zoruriliyi
barado fikri ilo tam razilasiriq.

XX osrin ispan yazigist vo filosofu X.Ortega-y-Qassetin “iki
boytik metaforlar” adli magalasinds metaforu belo xarakterizo etmis-
dir: “Metafor vasitasilo biz konseptual sahamizin an uzaq hissalarine
¢atmaga nail olurug. O, biza uzaq, ehtiyacimiz olan anlayislari, asan-
ligla qavranilan fikirlari yaxin edir. Metafor intellektin “qolunu” uza-
dar; onun montiqdaki rolunu ¢ubuga va ya tiifangs banzotmok olar”
deys geyd etmisdir [62, s.72]. Bu dil fenomeni diisiincomizdan uzaq
olan, sanki gézdon qagan, asanligla qavranilan obyektlars yol agir.

Son iyirmi ildo beynolxalq miinasibatlor sahasinda bir nego
alim metaforlara ciddi fikir vermisdir. Vo bu alimlorin boyiik okss-
riyyati hesab edir ki, dilin funksiyas1 dil xassalarini vo miinasibatlo-
rini tomsil etmokdir. Onlar metaforlar tislubiyyat kimi gobul edir-
lor, tez-tez horfi anlayiglarin aydin ifadosino mane olurlar. N.Onuf
belo hesab edir ki, yalniz “linqvistik doniis” etmis alimlar nitq va-
hidlarinin insanlarin 6zlori {igiin subyektlorarast monali realliq qur-
ma tarzinin ayrilmaz hissasi hesab etmays meyllidirlor [39].

Miiasir elmin inkisafi dovriinds dil¢ilik sahasinda do elmi bi-
liklorin olds edilmasi prosesinds metaforun idrak potensialinin oy-
ronilmosi genis viisot almigdir. idrak faaliyystindo ¢ox miihiim mo-
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gam ondan ibaratdir ki, bu zaman insan yeni biliklar alds edir, han-
s1sa gorara galir, yani noyiss basa diisiir vo ya sarh edo bilir. Sifahi
nitqin 6yranilmasinds tofokkiirs, idrak vo konseptual sistemlors aid
olan sahalordo metaforun tohlili Gstiinliik toskil edir.

V.Q.Qak va V.N.Teliya hesab edirlor ki, metaforlar bir torof-
don tofokkiir vo idrak vasitasi, digar torofdon iso hom fundamental
madani dayarlari, hom do fordi doyari oks etdiron milli modani diin-
yagorisiine asaslanan sistemlor oldugundan onlarda universalliq vo
spesifiklik bir arada mévcuddur. Dil 6z monalar sistemi vo onlarin
alagolori vasitasilo diinyanin konseptual modelini milli-madoni ¢a-
larlarla boyayir. [52;67;63, 5.40].

Metaforun tobisti haqqinda bu deyilanlars asaslanaraq metafo-
ru iki saviyyado xarakterizo etmok olar. Birinci, diinyanin dil man-
zorasinin saviyyassi, hansi ki, bu saviyyads onun daha darin, konsep-
tual formasi var; ikinci, diinya haqqinda miioyyan bir sokildo togkil
edilmis bilik, idrak sistemina Vo ya onun modelins xas olan diinya
modelinin (imumbasari) mévcud oldugunu iddia etmak olar.

Bir ¢ox dilgilarin metafor haqqindaki fikirlarini nozardon ke-
¢irdarkon bela malum olur ki,onlar metaforun yaranmasinin sobobi-
ni miiayyon miitagokkil amaliyyatlar vasitasilo insan siiurunun bo-
yiik 6l¢iide miigayisasi miimkiin olmayan semantik anlayislarin mii-
gayisasi hesab edirlor.Yoni, onlarin fikrino géra metafor ikili —
birinci, metafor basa diisiilmali oldugu ii¢clin onun semantik refe-
rentlorinin xiisusiyyatlori arasinda oxsarligin olmasi, ikincisi iss me-
tafor hansisa yeni mona yaratmagq tigiin nozards tutuldugu t¢iin on-
lar arasinda oxsarligin olmasi rolunu oynayir. E.Makkormak bu dil
fenomeninin mahiyyatini arasdirarkon belo naticays galir ki, meta-
forlar idrak proseslori kimi foaliyyot gostorir, onlarin komayi ilo biz
diinya haqqinda anlayigimizi dorinlogdirir vo yeni farziyyslor yarada
bilirik. Metaforu yaradan konseptual proses hom analogiyanin osas-
landig1 referentlorin (soziin vo ya ifadonin) oxsar xassolorini, hom
do semantik anomaliyanin quruldugu forqli xiisusiyyatlori taniyir.
Buna goro do E.Makkormak metaforun iki monada islonon proses
kimi tosvir edilo bildiyi fikrini irali siiriir: yeni anlayislar1 ifado edon
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Vo formalasdiran idrak prosesi kimi; dilin 6zliniin doyisdiyi madani
proses kimi [69, s.358].

Buradan belo aydin olur ki, miiasir koqnitiv elmds metafor
adoton asas zehni amoliyyatlardan biri kimi, diinyan1 tanimagq, diin-
ya haqqinda biliys malik olmag, 6yrandiklorimizi tosnif etmok, kon-
septuallagdirmagq, qiymotlondirmok va izah etmoak tisulu kimi miiay-
yan edilir. Metaforlar miioyyan bir dilin ligat torkibini tam vo dol-
gun sokilda tosvir edos bilir vo mocazi ifadslorlo diinyanin linqvistik
Monzarasini yaratmaga qabildir.

C.Lakoffun fikrino gora biliyin iki strukturunun (“monbo”nin
strukturu vo “moagsadin” strukturu) qarsiliql alagessi olan metafor-
lasma prosesinin asasinda miirokkob idrak proseslori dayanir. Meta-
for bir seyi digori baximindan basa diismoayin, anlamanin bir yolu
kimi goriiniir [35;37].

Koqnitiv ndqteyi-nozardon metaforlar insanin diinyani qavra-
masinin biitiin kompleksini togkil etdiyini deya bilorik. Yani diinya
modelinin gavrayis, miibadils, aktuallasdirma va S. Kimi asas omo-
liyyatlar1 yerino yetiron ¢ox giiclii, goxsaxali obrazli sistemi va ya
idrak strukturlari tizarinds qurulan konsepsiya sferasini toskil edir.
Moalum olur ki, metaforun koqnitiv yanagmada taqdim olunan tasni-
fat1 psixoloji kateqoriyalara asaslanir.

Biz nasa goranda, esidonds, anlayanda, hiss edands bu vo ya
digar bir obyektin mévcud olan tacriiba fonumuz daxilinds yerini
tapmaga, onu miioyyan olamatlorino gora tanimaga, homin obyekti
miivafiq kateqoriyaya aid etmoys calisiriq. C.Lakoff vo M.Conson
torafindon insan1 prototipik toskil prinsipine gatiran tocriibani nazor-
don kegirok. Tocriibado armudla alma arasindaki oxsarliq onlarin
hor ikisinin prototipik markozi — meyvs kateqoriyasina aid etmays
imkan verir. Eksperimental yanagma C.Lakoff ti¢lin kateqoriyalas-
dirmanin on miithiim zamini hesab olunur [37].

Miiasir dilgilikdo metaforun todgigine yanagmalarin oksoriy-
yatini kognitiv yoniimlii hesab etmok olar, ¢iinki onlar metaforu dil
Vo tofokkiiriin bir aspekti hesab edirlor va onun realliginin sarhinda
ohomiyyatini vurgulayirlar. Metafora miihiim idrak yolu rolunu ve-
rorak, onun idrak noazoriyyasi statusu hagqinda ominliklo danigsmaq
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olar. Bu, hom do tokca realligi dork etmoak vasitosi deyil, hom do
diinya ilo qarsiligli alags tacriilbamizi toskil etmok vasitasidir.

Metafor todqiq edilon zaman 3 qrupa ayrilmisdir:

1. Adi metaforlar (Conventional Metaphors).
2. Qarisiq metaforlar (Mixed Metaphors).
3. Yeni metaforlar (New Metaphors) [37, 5.66].

Adi (Coventional) metafor, har bir dilin konseptual sisteminin
mioyyan bir hissasina qurulus vermak tigiin homin dildo giindalik
cox istifado olunan metafordur. Metaforlarin oksariyysti insanlarin
diistincasinds dorin kok salmis adi konseptual metaforalardir. Bu
ciir metaforlar nitqimizds ve yazimizda daha ¢ox isladlir.Bu baxim-
dan C.Lakoff vo M.Conson metaforu, onun konsepsiyalarini, orien-
tasiya (istigamat bildiran) metaforu, struktur metafor, ontoloji me-
tafor, “konteyner” metaforu, 'varliq” metaforu, “substansiya’ me-
taforu, “informasiyamn otiiriilmasi” metaforu kimi qruplara ayir-
muslar [37, 5.66,139].

Macazi mathumun basqa bir névii do var ki, o, bir anlayis1 di-
gori baximindan strukturlagdirmir, oksina bir-birina miinasibatdo
biitov bir anlayiglar sistemini togkil edir. Bunlar oriyentasiya, istiga-
mot metaforlart adlandirilir, ¢iinki onlarin oksariyysti mokan oriyen-
tasiyasi, istigamati ilo baghdir: yuxari-asagi (up-down), girig-¢ixis
(in-out), on-arxa (front-back), darin-dayaz (deep-shallow). Bu név
metaforlar konsepsiyaya mokan oriyentasiyasi Vverir, istigamati bil-
dirir. Masalon: Happy is up. Happy (xosbaxt) s6zii Up (yuxari) sozii
ilo birlogorak yaxsi monada ifads olunub [37, 5.14-15,18 ]. Up sozii
homiso yaxsi, down (asagi) iso pis monalarda islodilir:

“I’m feeling up today.”

“I feel down each time I have to leave home” said Marian.

Struktur metafor konvensional (sorti) metafordur ki, burada
bir anlay1s, konsept digor strukturlasdirilmis, koskin sokildo miioy-
yon edilmis anlayisla basa diistiliir vo ifads olunur [37, s.4-5, 61]:

He attacked every weak point in my argument.

His criticisms were right on target.
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Bundan olava C.Lakoff vo M.Conson sorti metaforlarin gorii-
lon Vs ya inanilan seys osaslanaraq 2 noviiniin — canli (live) va 6lii
(dead) movcudlugunu bildirirlor. Attack a position, lose time kKimi
metaforik ifadalor vo buna banzari metaforik anlayislarin global sis-
temi daxilinds metaforik sokilds yenidon qurulan anlayislar ¢argivo-
sindo istifads olunur [37, 5.66,139]. Biz har hansi bir anlayis hag-
qinda diisiindiiyiimiiz zaman metaforik mafhumlardan istifads edi-
rik vo onlar1 tomsil edan ifadslor bizim diisiincomizi, madaniyyati-
mizi oks etdirdiyi liglin glindalik dilds, danisigimizda da sistemli so-
Kildoa islonir.

Canli adi (conventional) metaforlar konseptual metaforun isti-
fads olunan hissasidir, xiisuson do orada istirak edon iki anlayisi agiq
sokildo ifado edon terminlor vasitasilo metaforun istifado olunan
hissasidir [37, s.66,139]. Bu nov metaforlar daha ¢ox romanlarda,
seirlords istifads olunur. Burada daha ¢ox miiqayisoys rast galinir.

Sir Percival Glyde’s home is a prison.

They reached the foot of the mountain.

Muradgilin kendi dagin atoyinds yerlosirdi.

Olii (dead) metafor tez-tez istifado olunmagla 6z giiciinii vo
ifadalilik effektivliyini itirmisdir. Adi metaforlarin bu novii donmus
(frozen) metafor vo ya tarixi (historical) metafor kimi do taninir [37,
5.66,139]. Son zamanlar koqnitiv dilgilor 6lii metafor nozariyyasini
tonqid edorak deyirlor ki, sorti metafor “6li”diir vo artiq diisiincoya
tosir etmir. Olii metafor termini islok olmadig1 ortaya gixan anonavi
xalq dili nozariyyssindon galmisdir. Kéhno olan xalq dili nozariyye-
sina gors, metaforun yeri diisiinco deyildi, dil idi. Adi giindalik dil
yalniz yeni sozlor, terminlor vo ya ritorik ifadslor islodorok metafor
yaradirdi. Bir sozlo, 6lii metaforlar yalniz iislubi xarakter dasiyaraq
badii adobiyyatda, gozet lislubunda islonir [37, 5.66,139].

A flight of fancy — His mother’s rejection triggers a flight of
fancy he’s off to rule a land of wild beasts.

A shadow of smile — A shadow of a smile touched his mouth.

No ti¢iin bu név metaforlar 6lii metafor adlanir? Haddon artiq
istifado olunan bir metafor oldugu ii¢iin bu metaforlar 6lii metafor-
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lar adlanir. Biz hor giin metafor olan miixtslif imumi ifadslori vo
sablon so6zlari (Cliches) esidirik va istifado edirik:

1) I'm visiting an old flame;

2) He's a loose cannon;

3) She found herself behind the eight ball;

4) He drives me up a wall.

5) She saw the light at the end of the tunnel.

Baxmayaraq ki, verilon bu niimunalorin hamisi metaforlarin
no olduguna, diisiincalori va ya fikirlori necos tasirli sokilds ifads edo
bilacayins aid niimunslordir, ancaq bu niimunslor yazida qaginilma-
I1 olan sablon xarakterli vo ya 6lii metaforlari tomsil edirlor. Meta-
forlar orijinal oldugda ham tasirli olur, hom ds oxuculara, dinlsyici-
lora miirakkab hisslori vo ya horokatlori he¢ vaxt olmayan sokildo
tosovviir etmayo, vizuallagdirmaga komoklik edir.

Ontoloji metafor obyektin adlandirilmasi iisulu, kamiyyat vo
keyfiyyat, bir s6zla konkret bir sey kimi toqdim edildiyi metafordur.
Bu név metaforun mahiyysti fiziki obyektlor hagqinda biliklorimi-
zin toplusudur. Hadisalor, duygular, ideyalar ontoloji metaforlarda
canlit vo ya cansiz subyekt kimi tamsil olunur. Bu név metafordan
hadisanin, masguliyyatin, horokatin, vaziyystin qavranilmasi, anla-
stlmas tigiin istifads olunur [37, s.25-33]:

It’s time to get on with your life (the understanding of life as a
journey).

| put a lot of energy into washing the windows.

Jurnalistlor {iglin ontoloji metafor xiisusi maraq dogura bilar.
Otraf alomds bas veron hadisolor haqqinda diinysvi biliys tasir edon
metafor tokco hodof gostarilon auditoriyanin niimayandalori torafin-
don deyil, hom dos an genis oxucu kiitlasi torafindon basa diisiils bilar.

Saxlama, konteyner (Container) metaforu ontoloji metafor-
dur, burada bozi anlayislar daxili vo Xarici olmas1 va bagqa bir seyi
tutub saxlamaga qadirliyi kimi tamsil olunur [37,5.29,30,51]:

Life is empty for him.

Her life is crammed with activities.
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Varhq (Entity) metaforu ontoloji metaforun noviidiir, burada
miicarradlik, abstraksiya konkret fiziki obyekt kimi tomsil olunur.
Verilon niimunslords agil masin vo ya kdvrok asya kimi tomsil olu-
nur [37, s.25,27,28]:

We’re still trying to grind out the solution to this equation.

My mind just isn’t operating today.

You have to handle him with care since his wife’s death.

Substansiya (Substance) metaforu hadiss, foaliyyst, emosiya
Vo ya ideya kimi abstraksiyanin material kimi toqdim olundugu
ontoloji metaforun diger bir novidir [37, s.25,31]. Yani, ideyalar
asas obyektdirlar.

There was a lot of good sprinting in the race.

I couldn’t do much sprinting until the end.

Informasiyanin otiiriilmasi Va ya rabito kanali adlanan ndvbeti
metafor ontoloji metaforun noviidiir. Bu név metaforlarda macazi
mona gérmak, hotta metafor hiss etmak belo asan olmur. Dilin bels
dork edilmasi 0 gadar vardis halina galib ki, bazon onun realliga uy-
gun golmoyacayini tasovviir etmok ¢atindir [37, 5.31].

It’s difficult to put my ideas into words.

When you have a good idea, try to capture it immediately in
words.

Qarisiq metaforlar (Mixed Metaphors)

Qarisiq metaforlar eyni deyimdo, xiisuson do eyni ciimlodo
bas veran, eyni anlayigi ifado etmok figiin istifado olunan miixtolif
metaforalar n6v metaforlardir. Qarisiq metaforlar tez-tez, lakin ho-
miso deyil, anlayislarin toqqusmast ilo naticalonir.

Qobul olunan (Permissible) vo gobul olunmayan (Impermissible)
olmagla iki yero ayrilir.

Qabul olunmayan (Impermisseble) qarisiq metaforlar forgli
moqsadloara xidmot etdiklori ti¢iin ziddiyyat toskil edon metaforlardir:
We can now follow the path of the core of the argument.

| am disturbed by the vacuous path of your argument.

Bu iki ctimlads isladilon “arqument” s6zii miixtalif metaforik
mona ifado etdiyindon miixtolif moqgsadlora xidmot edir. Birinci
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cimlodos isladilon the path of the core of the argument — istigamot
(direction), ikinci ctimlads isa the vacuous path of your argument -
¢oki, gadar (amount) anlayislarinin uygunsuzlugu semantik cohat-
don diizgiin deyil, yolverilmoazdir.

Qabul olunan (Permissible) qarisiq metaforlar bir-biri ilo zid-
diyyat toskil etmoyan eyni mogsads xidmat edan va bir-biri ilo sla-
gosi olan garisiq metaforlardir.

At this point our argument doesn’t have much content.

In what we’ve done so far, we have provided the core of our
argument.

Verilmis niimunalarda har iki metaforun istifads edilmasinda
mogsad arqumentin mozmununun miqdarini vo ya irsliloyis doraco-
sini mixtalif ciir adlandirmagq olar, lakin har ikisi bir-biri ils slagali-
dir. [37, 5.92,95-96]. Qarisiq metaforlar ¢ox vaxt komediya liglin
na-zards tutulur. Onlar gasdon uygun olmayan vo ya tamamilo mii-
carrad olan iki metaforu birlosdirir.

Yeni metaforlar (New Metaphors)

Bu nov metaforlar, dildo oks olunan konseptual sisteminin bir
hissosi olmayan bir metaforlar hesab olunur. Bu név metaforlar daha
cox badii adobiyyatda — alleqoriyada istifads olunur. Alleqoriya isa
genis bir metafora aid edilir, xiisuson do insan varligi ilo bagh anla-
yislarin aspektlorini basa diismok vo ifado etmok ti¢iin uydurma per-
sonajlarm va harokatlorin istifads edildiyi bir hekayadir [37, 5.139].

Love is a collaborative work of art.

Buradan bir daha aydin olur ki, metaforlarin bu ciir kognitiv
tosnifatinda psixoloji anlayiglarin ¢ox mithiim rolu var. Bu semantik
yanasmadir. Kognitiv yanasmada togqdim edilon tosnifat psixoloji
kateqoriyalara sdykondiyindon o mahiyyatco semantik xarakter da-
styir. Bozi todgiqatgilarin asarlorinds metaforlarin verilmis tosnifa-
tinda koqnitiv yanagsmanin pozulmasi ilo metaforun yaranmasi
miimkiinliyii olan kateqoriyanin miiayyon tosir dairasinin dagiq ola-
matlorinin gdostarilmamasi sobobindan tongidlora moruz galir.

V.K.Xar¢enkonun “Metaforun funksiyalari” adli monoqrafi-
yasi metaforun funksiyalarinin otrafli 6yranilmasins hasr edilmisdir.
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Miisllif 6 qrupa ayrilan, har qrupda bir asas olan vo ondan asili olan
15 metafor funksiyasini1 dziindo birlosdiran tosnifat qruplasdirir. Tk
grupa “izah edila bilmayan va izah edils bilon sézlor arasinda bora-
borlik” kimi geyd edilon nominativ funksiya bas¢iliq edir. O, tasvi-
rin tamligini, goriiniisiinii ¢atdiran informasiya xarakterli vo mne-
monik (nayiss xatirlamaga komok edan harflar, fikirlor va ya birlos-
moalar niimunasi Kimi bir vasito; yaddasa komok etmak ti¢iin nazards
tutulur) funksiyaya tabedir. S6zdoki moacazi monalarin inkisafi son-
suz sayda yeni sozlorin yaranmasi ti¢iin imkan yaradir, yoni metafo-
ra sOz yaradiciliginda istirak edir, yeni sézlor yaradir. Metaforun ad
vermada do xiisusi rolu vardir. Metaforlarin nominativ xiisusiyyat-
lori yalniz konkret bir dil daxilinds deyil, hom do dillorarasi soviy-
yada do 6ziinii gostarir. Alinma soziin horfi torciimasi zamani va ya
oksina ana dilindaki sozlori basqa dillars torciimo edarken bu goriin-
tu ortaya ¢ixir.

Informasiyanim daha yaxs1 qavranilmast ikinci sinif iislub, matn
vo janr yaradan funksiyalardan ibarstdir. Metaforun tislub yaradan
rolu ilk névbads badii adabiyyat lislubu yaratmaqdir. Bu dil hadisasi-
nin motn yaradan xtsusiyyati ilk olarag onun faaliyyst prosesi, ¢ox
aspektli vo ¢ox istigamotli gabiliyyatidir. Janr amalo gotirmayi onun
xisusi janrin yaradilmasinda istirak edon xassasi adlandirmaq olar.
Ugiincii qrupun osas funksiyasi nitgo tosir etmokdon ibarst olan emo-
sional-doyarlondirma (emotional — evaluative) funksiyasidir Ki,
V.K.Xargenko bu qrupu metaforun axlagi, manavi prinsiplors va 6zii-
nii hipnoz vasitasi kimi ¢ix1s etmok gabiliyystindon ibarat 6ziiniitol-
gin funksiyasi hesab edir. Metafor oxucu va ya dinlayiciys tosir et-
mok tigiin ola bir vasitodir. Metaforun bu funksiyasi onu gostarir ki,
metaforalardan istifado molumati daha yaxsi xatirlamaga komok edir.
Bozon bu funksiyani psixoloji funksiya da hesab edirlar.

Metaforlarin yeni anlayislarin qavranilmasina komok edon ev-
ristik (heuristic) va izahedici (explanatory) funksiyalara malik olan
grup dordiincii qrup hesab olunur. Tadris vo elmi adobiyyatda meta-
foralarin xiisusi rolu var, belo ki, onlar miirokkab elmi malumatla-
rin, terminologiyanin monimsanilmasina komok edir.
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5-ci qrup funksiyaya monani sixigdirmaq va tasnif etmak tigiin
metaforlardan istifado edildikdo kodlasdirma (coding) va gizlilik
(conspiratorial) ad1 verilib. Bazan bu funksiya metafor va sirr funk-
siyasi da adlanir.

Sonuncu funksiya iss oyun funksiyasidir, dil oyunlarinin for-
malarindan biri kimi toqdim edilir. Metaforlardan snanovi olaraq
tobriklords, salamlagsmalarda, bayram tabriklorinds, homginin bas-
sagliglarinda, simpatiya duyulan ifadslords istifads olunur. Metafo-
run bu funksiyasini ritual funksiya da adlandirmaq olar. Ritual funk-
siyanin inkisafi milli adat-ananalordon asilidir [71;63, s.117]. Qeyd
olunanlardan gérmok olur ki, metafor nitqds kifayot godor miixtalif
funksiyalar1 yerina yetirir va dilds oldugca genis istifado olunur.

Siyasi diskurs insanlarin giindslik qarsilagdiglar1 sosial bir
miihitdir. O, ham ds daim diqgst markszinds olan bir maraq dairassi-
dir. ©sas todgigat obyekti siyasi nitq toesirinin yiiksok doracasi ilo
xarakterizo olunan xiisusi bir tinsiyyat noviidir ki, miiayyan bir pe-
sokar yoniimlii isaralor sistemindon istifado edilir. Siyasi diskurs
hom do ideoloji tasir vasitasi, pesokar {insiyyatin xiisusi dili, miina-
sibatlorin qurulmasi iisulu,linsiyyatin mozmununa tasir edon dilin
hiidudlarindan konara g¢ixan amillorin macmusunda xiisusi siyasi
mokanin moahsulu kimi basa disiiliir. Siyasi diskursda metaforlarin
rolu qagilmazdir. Burada metaforlardan istifado etmoklo molumatin
verilmasi tiglin obrazli, emosional ideyalar insanin agli torafindon
qurulur vs tinsiyyet prosesinds bu fikirlor hoyata kegirlir.

Siyasi diskursda metaforlarin rolundan danisarkon onlarin
yerina yetirdiklori bir ne¢o funksiyalar haqqinda otrafli 6yronos bilo-
rik. A.P.Cudinovun siyasi metaforun kognitiv tadqigina hasr etdiyi
monogqrafiyasinda muasir siyasi diskursda metaforun ssas funksiya-
lar1 asagidaki kimi xarakterizo olunmusdur: kognitiv funksiyada in-
formasiyanin hazirlanmasi osas kimi gobul edilir; nominativ funksi-
ya biliyi saxlayib mohkomlondiran xiisusiyyato malikdir; kommuni-
kativ funksiyanin metafor vasitosilo molumatin lazimi yers todgim
edilmasi nozards tutulur; emosional vaziyysti vo diinyagorisiini
formalagdiran metafor pragmatik funksiyani yerino yetirir; miirok-
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kob fikirlori olgatan formada toqdim edon metafor populyasdirma
funksiyasini hayata kegirir; molumati obrazli, canli va vizual formada
toqdim edan sokil funksiyasidir; subyekts diisiinma, atraf alom, diinya
haqqinda 6z diistincalorini formalagdirmaga istigamat veran metafor
instrumental funksiya dasiyir (bu funksiya modellogdirma ilo eyni ol-
dugundan diinya ilo onun elementlori arasindaki slagoni dork etmoys
imkan verir); forziyys funksiyasi (hypothetical function) metaforik
olarag obyektin mahiyyati haqqinda forziyys yaratmaga imkan verir;
adlandirma birbasa, yersiz istifado edildikda horfi ifadalorin (literal
expressions) metaforik ifadslorlo ovozlonmosi bas verir,bu proses
evfemik, madani (euphemistic) xiisusiyyatini xarakterizo edir.

Tadgigat¢inin 6ziiniin do geyd etdiyi Kimi, bu tosnifat sortidir,
ciinki metaforun geyd edilon bu funksiyalar1 nisbi miistoqgildirlor.
Onlar bir-biriilo six baghdir va onlarin bir ¢oxunu idrak funksiyasi-
nin spesifik variant1 hesab etmok olar. [73, 5.48-52]

Siyasi diskursda olan rongarong funksiyalarina géro A.P.Cu-
dinov konseptual metaforlari xarakterizo edarkan onu sadaca giizgii
deyil, an az1 ii¢ elementdan ibarat qarsiligl tosir gostoran glizgii sis-
temi adlandirir [73, 5.55].

Siyasi diskursda arasdirilan bu funksiyalari nazordon Kegirt-
moklo sosial, madoni soxsiyyatin inkisafinda metaforu rolunu, meta-
forik modellogdirmanin xiisusiyyatlorini daha doqiq, aydin sokildo
basa diismok olar. Yoni, metafor iki saho — manba ilo hadof sahasi
arasindaki boslugun kosilmasini, bir seyin basqa, forqli bir sey haq-
qinda diistinmokda istifadosini nozordo tutur.

A.Mammadov siyasi diskursda igladilon metaforu “siyasi dis-
kursda situasiyalar diisiinmonin oyani dayaqlarimi toskil edir vo bu
anlamani asanlagdirir” kimi xarakterizo edir [15, s.53].

Metafor dilin torkib hissosi olarag kommunikativ, nominativ
va idrak mogsadlari ticlin zoruri hesab olunur. Tadqiqatcilar bu dil
fenomeninin aragdirilmasi zamani onun aspektlorino digqgtlorini
daha ¢ox yonaldirlor. Bu dil fenomeninin qloballagmada gergokliyin
kognitiv-diskursiv modellasdirilimasi zamani olan funksiyasi, miix-
tolif diskurs foaliyyat novlorinds, onlarin baslangict vo magsadinin
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idrak tohlili nozardos tutulur. Manalarin kogiiriilmasi zamani metafo-
run miiayyanlosdirilmasi tigiin ilk dnco konseptual ziddiyyst qavra-
nilmalidir, ¢iinki bu hal macazi, kégiiriilmiis monalart miioyyan et-
mok ti¢iin kognitiv sahalor arasinda tasviri slagalordan asilidir.

“Lingvistik metaforlar konseptual metaforlarin sistemli sobo-
kosinin ¢oxsayli alamatlorindon yalniz biridir vo bu sobaks bizim
diistincomizds vo yaranan fiziki yaradiliglarda (physical creations)
Vo toskilatlarda da ondan istifads olunur” [41, 5.103]

Otrafdaki gergokliyi dork etmok {igiin metaforun kognitiv no-
zoriyyasi vasito olaraq dilin tobistine istigamotlonmayi hadof gotii-
riir. Dil vo tofokkiir arasinda qarsiligl tasir metaforizasiya prosesi-
dir. Istonilon konseptual metafor miixtalif sahalori tok bir miistovido
birlogdiran baxislar sisteminin faktlarinin tosviri kimi ifads olunarag
gliclii yaradic1 potensiala malik olur. Belo bir potensiala maliklik
keyfiyyati dilgilikda bas veran biitiin dayisikliklorin moanalar asasin-
da yeni tofokkiir formalasdirmaq bagarigindan irali galir. Bir s6zlo,
globallasma hadisalarinin doark edilmasinds metaforlarin avozsiz, la-
zimi rolu vardir. Otrafimizdaki obyektlari vo digor mosalalori izah
etmoak tiglin, diggato gatdirmaq tiglin hokmon metaforlardan, istifado
etmok zarurati yaranir. Metaforlar sosial, modani, siyasi doyisikliklor-
lo olagodar olaraq yeni anlayislarin yaranmasina sobob olur, ligsto
yeni sozlor daxil olur vo bizim qavrayisimiza tasir edir. Belaliklo, me-
taforlar insanin diinya ilo garsilasdigi bir prosesdir va onun mahiyys-
tini izah edarkon semantik saholor nozariyyasindan istifads edilir.

Konseptual metaforlar hagqinda fikirlorimizi yekunlasdiraraq
deys bilarik ki, mofhumlar, straf alomdaki obyektlor dorketmada tok-
rarlanan niimunalordon yaranir vo bu tofokkiirimiizdo olan niimu-
nalor bizim paylasdigimiz miihitdo oxsar sokilds tocassiim olunma-
gimmizi ehtiva edirlor. Konseptual metaforlar diinya hagqinda tasav-
viiriimiiziin formalagsmasina vo soXxsi ohomiyyatli monalarin toxmin
edilmasine kdmak edir. Biz istasok do, istomosak do metaforlar bizim
hom yazilarimizda, hom da giindalik hayatimizda mévcuddurlar.
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