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Mifolingvistika

ON sOz

Ik baxisdan adama elo golir ki, Kamal
Abdullanin “Mifolingvistika” proyektinin-asarinin
kokiinda sirf pragmatik sebab durur: alim haqh
olaraq bela hesab edir ki, dil¢iliyimizin inkisafini
tomin edan metodoloji imkanlar tiikendiyina gora
elmi fikir yerinde saymaga baslamisdir; bu
onun“xastalonmasi’ndan xabar verir va tacili
tadbirlar goriilmass, durgunlugun darinlesmasi,
geriyadonmaz xarakter kasb etmasi labuddiir.
Problemi isa yalmz gozlonilon/g6zlanilmaz elmi-
metodoloji konsepsiya ortaya qoymagqgla hall etmak
olar. Lakin har seyden avval bu ve ya diger
problem fardin maraq dairasindan ¢ixib topluma
aid olunursa, miitlaq sokilde onun ruhi-manavi
olciisii peyda olur. Ikincisi, elmin minillik inkisafi
tocriibasi birmenali soakilde siibuta yetirir Ki,
“xastalik” “saglamlig”in rahnidir,cox vaxt elmi
fikirds ayaq saxlamaq, toparlanmagq yeni, daha si-
rotli harakatin vacib sartidir - taki yeni inkisaf
istigamati diizgliin va baslhcasi, aydin sakilda
miiayyan olunsun. Uzun illar boyu “Kitabi-Dada
Qorqud”un mifoloji va linqvistik aspektlari ila
sistemli sokildo masgul olan Kamal Abdullanin
Azarbaycan dilgilik elminin galacak inkisifinin
mahz “mifolinqvistika”’nin ag¢dig1 perspektivler
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¢oarcivasinda gormasi ve taklif etmasi albatta ki,
tabiidir.

Man bir malum haqigati da dile gatirmaya
macburam: bir qayda olaraq tadqiqatci
hadisani/fenomeni anlayis vasitasilo c¢arcivaya
salmaga c¢alisir lakin he¢ zaman istayina
biitiinliikls nail ola bilmir, bir qayda olaraq tadqiq
olunan hadise 6z anlayis-adindan qat qat-qat genis
vo zangin olur; Kamal Abdullanin yeni elmi
istiqgamatin ad1 kimi taklif etdiyi “mifolinqvistika”
son doraca sixilmis anla-yisdir; takce elmi
istigamatin yox, maksimum yigcamliq elmi isti-
gamatin  adinda onun  “proloq”’unun va
“epilog”unun 06z aksini tapmamasina sabab
olmusdur. Yeri galmiskan, lakonizm takca asarin
adina yox, onun biitiin korpusuna miinasibatda
0zlni biliruzas verir.

Kamal Abdullanin taklif etdiyi Mifolinqvistika
elmi istigamatinin proloqu deyanda man
linqvistikanin tadqiqat obyekti gisminda insanin
diinyan1 dark etmasi prosesinde mifdoen avval
golon, lakin miuoallif terafindon onun meydana
goalmasinin baraks sababi kimi sartlandirilon “te-
miz moantiqden ibarat an qadim” mistaqimlik
(invariant, etalon) qatini1 nazarda tuturam; miiallif
insanin dinyani darkinin bu qatina boytk
ohamiyyat verir vo onu genis (albatta ki, rahbar
tutdugu uslubi y18camliq ¢arcivasinda) sorh edir.



Mifolingvistika

Bu giin primitiv insanin nasna va hadisalari
birbasa va birmenali gsakilde adlandirmasi
prosesini misahide etmak imkan xaricindadir,
demali, dilin formalasmasinin bu gatin1 miollif
toxayytllinin mahsulu kimi, elmi farziyys Kkimi
nazardan kecirmak olar. Lakin miisllif inamla vo
israrla dilin mahz bu temal qati {tizarinda
formalasdigin1  gosterir ve menim fikrimcs,
gotirdiyi inandiricit misallar saya-sinda farziyyanin
elmi ganasta ¢evrilmasina nail olur. Miiallif hagh
olaraq gostarir ki, macazi-metaforik deyim imkan-
larindan mahrum misteqimlik qatinda poetik
yaradiciigdan sohbat geds bilmaz. Amma dilin
inkisafinin sonraki inkisafi gosterir ki, bu qat
implisit sakilde poetik deyima hamile imis ve he¢
do tasadiifi deyildir ki, aposteriori bu potensiya
O0zinli biliruze verdi. Siibut {g¢lin yapon sairi
Basyoniin bir xokkusuna miiraciat edak:

Qadim nohur.

Qurbaga suya tullandi -

Siikutda sas.

Bu nimunada metaforik deyim tarzinden
asor-alamat yoxdur; sonatkar sadace nasna va
harakatlari adlandirir, lakin sarraflar haqh olaraq
onu yiiksak poetik asar kimi dayarlondirirlar:
basor madaniyyatinin sonraki ddénamlarinda
meydana galmis mifoloji va Uslubi-poetik gatlarin
xususiyyatlori baraks XV asrin msahsulu olan
xokkunun canina hopmus va birbasa ifades
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olunmasalar da, implisit sokilde bitin dil
elementlarinin arxasindan boylanirlar, yaxud
Kamal Abdullanin dili ilo desak, “sayrisirlar”; bu
onunla baghdir ki, alimin g¢oxsayli misallar
asasinda siibuta yetirdiyi kimi yeni qgatin
yaranmasi avvalkinin lagv olunmasina yox, novbati
gatin avvalki ile “toqqusma”si prinsipi asasinda
hazm-rabedan keg¢irmasina, onunla tizvi vohdatda
birlosmasina soOykanir. (Yeri galmiskan, Kamal
Abdulla dil gatlarinin toqqusmasi deyanda he¢ da
onlarin bir-birini lsgv etmasini yox, biitiin
ziddiyyatlarini biiruze vermslarini, onlar1 daf
etmoalarini, tadricen bir-birile dil tapmalarini,
uyusmalarini nazarda tutur).

Dil-miistaqimlik gatinin
ganunauygunluqlarindan ¢ixis edsn  miiallif,
fikrimca, dilin imkanlar1 hesabina diinyanin dark
olunmasi ile bagh son darace miihiim naticaya
golir: mahz nasna va hadisalari denotat prinsipi
asasinda  adlandirmaqgla  insanin  diinyani
ozununkiilasdirmasi cahdi kimi onun ilk modeli
ortaya qoyulur. Bu model, albatta ki, hala basitdir,
diinyanin rangarangliyini aks etdirmak qabiliy-
yatinda deyil. Lakin miistaqimlik prinsipi asasinda
yaranan ilkin modelin asas konturlar artiq cizilmisg
va bu, tefakkiir-dil birliyinin diinyan1 darkin abadi
yoluna godom basmasina meydan agmisdir.

Miosllif haqli olaraq vurgulayir ki, “dil
tofakkiiriin solgun takraridir”; dogrudan da ela bir
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adama rast galmak olmaz ki, 6mriinda he¢ olmasa
bir dofa fikrini ifade etmakds acizlik niimayis
etdirmasin. Lakin asar implisit sakilde basqa bir
dialektik haqigate da yol acir: “aciz” dil fard-
doan/fardi tafekkiirden ayrilir, mistaqil sakilda
gat-gat, toplum-toplum inkisaf edir, saysiz-
hesabsiz ince c¢alarlar kasb edarak veo
zanginlasarak universallasir, globallasir ve yeni
ipostasda - fordi tefakkiiriin qarsisinda yenidan
acizlosmak liciin insanin ixtiyarina kegir.

Dilin kegdiyi bitiin tarixi inkisaf yolu
nazarden Kkecirmak va onun goalacek inkisaf
perspektivlorini miiayyan etmoak tg¢lin Kamal
Abdullanin mahz “mifolinqvistika” anlayisina
tstiinlik vermasi bir ne¢a cahatdan diqgati calb
edir. Har seydan avval miallif haql olaraq gostarir
ki, basar tarixinin mifoloji donami dilin inkisafinda
halledici rol oynamisdir; mahz mifoloji qatda dilda
secma imkani formalasdiran variantlar yaranmis
va bu dilin va tafakkiirtin qarsiligh sakilds inkisafi
licin meydan ac¢misdir. Ikincisi, dilin inkisafi
tarixinda mifoloji gatdan sonra tgciincii - uslubi
gatin meydana galmasina va ilk baxisdan mifoloji
elementin sanki arxa plana ke¢gmasina baxmayaraq
baser ovladi aramsiz sakilde yeni-yeni miflar
yaratmaqda davam etmisdir ve bu giinliin 6ziinda
do - posmodernist donamda da bu proses nainki
davam edir ve saxalanir, ilk baxisdan mifoloji
tosovviirle he¢ bir alagasi olmayan sahalari foth
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edir, yoni tarixin smmagindan ke¢mis kohna
mifologiya ila yanas1 yeni mifologiya da dilde gedan
proseslara tasir etmakdan galmir; 6zii do mifin
miixtalif konseptlari toqqusur, carpazlasir - kéhna
miflar “yenilasir”, aktuallasir, yenilor klassik
miflarin kontekstinda “kohnslir”, tarixi 6lcii kasb
edirlar. Bu albatta ki, dila/dilgiliys tasir gostarmaya
bilmaz.

Bu yigcam tadqgiqatda miuiallif
mifolinqvistikanin  yetarliliyini, dilgiliyin yeni
sahasi kimi movcud olmaq hiiququnu takca
diaxron planda yox, hamginin sinxron kasimda da
nazardan Kecirir va slibuta yetirir ki, mifolingvis-
tika dilciliyin biitiin saviyyalarini ehtiva etmak,
onlarin yeni, “gozlenilmaz” cahatlarini iza
cixarmagq giciindadir.

Man mifolinqvistikanin konsepsiya gisminda
ortaya qoydugu biitiin naticalori tahlil etmak
fikrinde deyilom - bu Kamal Abdullanin asarini
s0z-soz tokrar etmayi toalab edardi; yalniz onu
demoak kifayatdir ki, Kamal Abdullanin yigcam
ifada torzi mifolinqvistikanin bir elm sahasi kimi
iki 6zal xUsusiyyatini iza ¢ixarmaga imkan verir:

birincisi, “xasis” deyim dilin muxtalif
saviyyalarinin aparici cahatlorini iza ¢ixarmagla
onlarin ozlarinemaxsuslugunu, spesifikasini

vurgulayir. ikincisi, yigcamliq miisllifs ayri-ayr dil
saviyyalarinin fovqiinds dayanmagq, onlar1 mifoloji
tosov-viirlor vasitasilo bir-birina calamaq {giin
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sorait yaradir; biitov Uzvi konsepsiya kimi
formalasmis asarda dil saviyyslari ayri-ayriliqda,
miistaqil sakilds va bir yerds - vehdatda taqdim
olunurlar.

Aramsiz sakilds bir-birila toqqusan, bir-birini
rodd edan, markazdenqagma qiivvalarin tasiri
altinda bir-birinden uzaqlasmaga cahd gostaran
elementlori bir araya gotirmak TUg¢lin Kamal
Abdulla yeri galdikca mifologiyanin elementlari ila
yanasi dilin/dil¢iliyin de imkanlarindan istifada
edir. Bu baximdan ilk névbada miuisllifin elmi dov-
riyyaya daxil etdiyi “sinqulyar n6qta” konsepsiyasi
diggati calb edir. Sinqulyar noqts konsepsiyasi
mifolinqvistikanin  mistaqimlik qatindan da
konara ¢ixir, faktiki olaraq baser ovladinin
heyvanlar alomindan yenica ayrildig1 dévra miira-
ciat edir - primitiv basar évladinin sasi var, actual
anlamda sozii yoxdur, insan hals “qus dili”"nda
danisir, mixtalif saslor vasitasilo toplumun
Uzvlorine primitiv informasiya Otlrir, tasvisini
bildirir, xabardarliq edir; amma artiq sasin vib-
rasiyasindaki dayisikliklar mana
diferensiasiyasindan xabar verir. Kamal
Abdullanin serhinds dilin yaranmasinin bas-
langicinda dayanan sinqulyar noéqte  misli
gorinmamis ifads potensialina malikdir, dilin bu
glina gadar ifada etdiyi vo galacokda ifada edacayi
biitiin manalar ehtiva edir.
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Baslangicda mifolinqvistikanin “proloq”una
toxundum. Bir-iki kslma da epiloq haqqinda:
Kamal Abdulla mifolingvistikanin 0z
hiidudlarindan  kenara ¢ixaraq  hu-manitar
diisiincanin miuxtslif sahalari ila - falsafa ils, psixo-
logiya, sosiologiya, adabiyyatsiinasliqla miixtalif
alagalards olmasini vurgulayir. Bu baximdan iki
maqgam iizarinds dayanmagq yerina diisar: birincisi,
dilciliyin bu elm sahslarine mifologiya nazar
noqtasindon yanasmasi lablid sakilde qarsiligh
miinasibatlords kokli dayisikliklorin mey-dana
golmasina sabab olacaq, naticeda takce dilcilik
elmi dayismayacak, sadaladigimiz elm sahalari da
mifolinqvistik kontekstds 6zlarinin insana ve
diinyaya miinasibatlorinds, hamginin inkisaf
perspektivlorinin  istigamatlorinde = miiayyen
korrektivler etmaya macbur olacaqglar.

“Mifolingvistika” asarinin pafosu yeniden
pragmatikaya gayitmaga tahrik edir: hal-hazirda
Azarbaycan va miiayyan manada diinya dilgiliyi
durgunluq dovrini yasayir - moévcud tadqiq va
tohlil tisul ve vasitalarinin potensial faktiki olaraq
tiilkanmisdir; mashur amerikal filosof Kunun dili
ilo desak, dil¢ilik toplumunun tizvlarini birlasdiren
paradigma yoxa ¢ixmisdir. Kamal Abdulla ¢ixis yo-
lunu mifologiyanin ve dilciliyin tzvi vahdatinda
gorir. Bununla bagh asards implisit-eksplisit
sokilds 6z ifadasini tapmis iki masalaya toxunmagq
istordim. Birinci masala mifin ¢oxyonlii paradoksal
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tobiati ilo baghdir: malum oldugu kimi mif
elmdir/elm deyil, mif ritualdir/ritual deyil, mif
dildir/dil deyil. Dilcilik mifologiyaya “qosulmaq”la
faktiki olaraq mifin bitin sadaladigim va
sadalamadigim paradokslarini 6zlniinkiilasdirir,
diinyan1 darkin sonsuz iifiiqiine “qosulur”. Ikincisi,
asarda mifoloji tesavviirlorin dil saviyyalarinda
inikasinin tahlili inandiric1 sakilds siibuta yetirir
ki, mahz mifologiya miistavisinde Ferdinand do
Sossiirdan uizii bari dilgilik elminda diaxroniya ils
sinxroniya arasinda moévcud olan ziddiyyati hall
etmak olar.

Prof. Dr. Qorxmaz Quliyev
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Giris va yaxud mifolinqvistikaya
ilkin yanasma

1. Mifolinqvistikanin universal prinsipi

Bu kitab dilgilikde bazi bosluqlarin
doldurulmasi cahdidir. Bosluglardan an vacibi
mifolinqvistika adlandira bilacayimiz  xiisusi
sahadir.

Mifolinqvistika mifologiya ile dilgiliyin
sarhaddinds bas veran mifoloji ve linqvistik
hadisalor  arasindaki  toqqusmalarin  daxili
mahiyyatini 6yranmayi maqgsad kimi qarsisina qo-
yan bir elmi istigamat kimi duistintlir. Adda-bud-
da sokilde bu yonds so6z deyonlar, tabii ki, olub,
amma bu matlabin sistemli islonmasi hala ki
diggati calb etmamisdir. Bir de gorirsen ki,
mifoloji arasdirmalar zamani tadgiqgat¢1 6ziindan
xobarsiz gedib adabiyyat, falsafs, semiotik
istigamatlora c¢ixa bilir, dilgiliye isa galmayi asan
olmur. Dilgilik mifoloji arasdirmalar adlanan kos-
mik gaminin qarsisinda “acilan” qara dalik kimidir.
Orda sani na gozlayir sualina ve iimumiyyatls, or-
dan qayitmaq muiumkindirmi sualina cavab
yoxdur.

Bu tadqgiqatin asas, aparici xatti “etalon ve
ondan kenara c¢ixma” qarsidurmasinin miixtalif
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tozahiirlari lizerinda qurulur. Qarsidurmanin taraf-
lorini ise invariant (etalon) ve variantlar (kanara
cixmalar) kimi tesavviir etmak olar.

Mifolinqvistikanin asas biindvrasini, bazasini,
ondan ¢ixis sortlarini Oyranmak istasak, biz
hokman garak tarixi miistaviya goadam qoyagq. Ciinki
mifolinqvistik hadisaler (toqqusmalar) tarixilik
fonunda daha aydin sakildas izah edils bilir.

9gar biz basarin imumi (universal) inkisaf
tarixini “qat” adlandiracagimiz miisyyan hissalare
bolsak ve bu gatlarin funksiyalarini miiayyanlas-
dirmak istasak, invariant (etalon) niimuna 1-ci an
godim (primitiv, miistaqim) ilkin gata maxsus
element kimi diqqati calb edar. Basqa s6zla desak,
birinci, an doarin ilkin qatin funksiyasi mahz
invariant Vo invariantlarin yaratdigi
miinasibatlorden ibarsatdir. Bunu demsakls o
nazarda tutulur ki, an darin ilkin, primitiv qatda
comiyat lizvii (ve yaxud primitiv insan) har hansi
fikir bildirms ilo misteqim va birmanali sakilds
(bu ise hatta o ilkin dovrde bels real sozlar va-
sitasile hayata kecirilirdi) masgul olurdu. Comiyyat
tizviinlin ifads potensiali onun atrafinda olan har
seya autentik miunasibatils 6l¢ule bilar, yani, fikir
bildirilan, diggat markazinds olan obyektin ancaq
0zlnamaxsus xassalari onun diggatinds olurdu. Bu
isa miistaqgimlikdan basqa bir sey deyildi.

Har sey miustaqimlikdan baslayir.
Miistaqimlik (so6z, ifads, nida..) miinasibatlarin
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ilkin, an gadim qatidir. Belalikls, ilkin qat ve ona
uygun miistaqimlik miinasibatlari bizim tag-
dimatimizda asas ¢ixis noqtalarinden biri (birin-
cisi) olacaq.

Primitiv insanlar arasinda miinasibatlarin
miistagimlik gatindan sonraki névbati marhalasi
miistaqimliyin yeni darki ile baghdir. Diinan
misteqim soakilde dark ve goabul edilon mana
tarixin novbati marhalasinds yeni qat clicarti
verarkan artiq metaforik sokilde anlasilir.
Belalikls, 2-ci qat metaforik gat adlandirila bilar.

2-ci qatin (bu, artig ham ds mifoloji
makandir) elementlarini iso variantlar kimi
ayirmaq miimkiindiir. Variantlar1 mahz bu ikinci
gatin funksiyasi saymaq olar. Bu gat1 biz mifoloji
mokana moaxsus qat kimi ayiririg. Inkisaf tari-
ximizin an gadim deyil, ondan bir marhals sonraki,
variantlara sOykenan, variantlar vasitasilo genis
nafas ala bi-lan bu gati mahz mifoloji tasavviirler,
mifoloji diinyagoriisii vo dilin mifoloji mahiyyati
liciin alverisli ve miinbit zao-min (sarait) yaradir.

Variantlarin amoals galmasilo saciyyalonan
ikinci, mifoloji gqatda miistaqgim modellara bels
deyak, “ehtiram”, “porastis” yoxalmaga baslayir.
Dilde meydana c¢ixan variantlar tefokkiirde da
miiayyan doyisikliklor yaradir. insan derk edir ki,
onun se¢ma imkani var. O, bir ne¢a (tabii ki, av-
valca iki) isaraden istadiyini secoa bilar. Ikinci
gatda secim tam olaraq onun ixtiyarindadir. Seci-
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min motivlasmasi daha sonraki dovrlare aid eda
bilacayimiz miirekkab psixoloji-ictimai sabablarin
naticasi olaraq ortaya ¢ixir. Amma geyd edak Ki,
bunu, yani, secim imkaninin olmasini anlamagi
hala onun segma hiiququnun olmasini anlamagina
doalalat etmir. Secma imkani ilo se¢ma hiiququ bir-
birindan kifayat qadar arali masafada duran artiq
linqvistik yox, falsafi, hiiquqi, ictimai dayarlardir.

Qatlar arasindaki bu qgarsidurma (invariant
va variantlar) an miixtslif dil saviyyalarinds 6zilini
gostarir va onu da geyd etmak lazimdir ki, qar-
sidurmanin  (eyni zamanda toqqusmanin)
kaskinliyi ayri-ayr dil saviyyalerinde miixtslif ola
bilar. Sintaksisdaki mifoloji qatin aktivliyi (ciimla
modelindan téremalar) fonetikadak: kimi (fonem-
don yaranan saslar kimi) olmaya bilar, leksikadaki
mifoloji aktivlik morfologiyadakindan farqlanar ve
s. va i.a. Leksikadaki aktivlik son daraca, maksimal
aktivlik sayila bilar, ¢linki s6z saviyyasinda variant-
larin yaranmasi ikinci qatda artiq insanin bilavasite
0zl torafindan tonzim edila bilmir, bunu dillararasi
miinasibatlor, miixtalif tayfalararasi slagalar veo
basga hayat liciin vacib faktorlar miiayyan etmaya
baslayir. Mifoloji tefakkiira da o qalir ki, bu prosesi
miisaiyat etsin vo ondan bahralonsin. Amma dil
soviyyalorinin hamisi tug¢in bu qarsidurmanin
(invariant-variant) tetbiqini bir prinsip kimi gabul
etmak vo miixtalif saviyyalorde miisteqimlik ve
mifolojilik elementlarini (potensialin1) miiayyanlas-
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dirmak mumkiindiir. Mifoloji dil¢ilik dediyimiz
sahanin asas vazifasi elo bu dediklorimiz sayilma-
hidir. Biitiin linqvistik saviyysalar (fonologiya-
fonetika, leksika, morfologiya, sintaksis) tzra taklif
edilon bu vahid prinsip, aslinda, mifoloji dilciliyin
(mifolinqvistikanin) biitliin saviyysalarda “islayan”
universal prinsipi sayila bilar. Onu genel olaraq “in-
variantdan varianta” seklinds sxemlasdirs bilarik:

2. Mifolinqvistikanin yasama hiiququ

Dilcilik voa psixologiya, dilcilik va falsafs,
dil¢ilik va sosiologiya, dil¢ilik ve tarix, dilgilik ve
adabiyyat... kimi termin-birlasmalar dilgilikls, psi-
xologiya ils, folsafe ils, sosiologiya ils, tarixls,
adabiyyatla masgul olanlara yaxs1 malumdur. Bu
birlosmalar onlarda tamsil olunan har hansi bir
torafin moanafeyini “sisirtmayi” nazarda tutmur,
taraflorin bir-birinden qarsiligh zanginlosma va
faydalanma prinsipinin gozlenmasi ilo meydana
CIXIT.

Dil¢iliyin  falsafi aspektinin  dyronilmasi
dilciliys na kimi yeniliklor gatirdi - bu masalanin
indi genis sakildo izah edilmasina xiisusi olaraq
ehtiyac yoxdur, ciinki masals ham dilgilar, ham da
filosoflar tciin aydindir. Eyni zamanda dilimiz
bizim disiincemizin ve tafekkiirimiziin inkisafi
lictin hansi addimlar1 atd1 - bu da miitexassislara
yaxst moalumdur. Dilin inkisafi tefekkiiriin
inkisafindan ayr1 goétirile bilmaz. Elaca ds,
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tofokkirin inkisafi dildon kanarda miimkiin deyil.
Onlarin bir-birindan giic alaraq inkisaf etmasinin
sayasinda biitévliikda insan, insanin inkisafinin sa-
yoasinda isa comiyyat inkisaf edir. Biitiin bu
masalalar falsafi dilgilikde (koqnitiv dilgilikda)
genis sakilda dyranilir.

Dil¢iliyin psixologiyaya va psixologiyanin
dilgiliya vera bilacaklari xiisusi elm sahasinin -
psixolinqvistikanin yaranmasini sartlandirdi. Dil
tozahiiriinliin  psixoloji ~ soraiti, miixtalif dil
vahidlarinin formalasmasinin psixoloji sartlari vo
basqa maqgamlar psixolingvistikanin
saxaloanmasina imkan yaratdi.

Qarsiligh faydalanma ile bagh eyni sozlari
tarixin dilcilikla salagasi va sosiologiyanin dilgilikla
alagasi barada da sdylomak olar. Tarixi dilgilik ve
sosiolingvistika ham tarixin, ham sosiologiyanin,
albatta ki, ham da dilgiliyin 6yranilmasinin yeni-
yeni ufiiqlarini gostardi. Bu deyilanlar xiisusi aras-
dirma va siibut talab etmayan miiddaalardir.

Eyni zamanda tzerinda tadgigat aparilmasi
maraql olan sahslardir. Yeri galmiskan bir masalani
lizarinda, goriiniir, xtisusi dayanmaq lazimdir. Bu,
cox zaman dogru anlasilmayan ve dogru gabul
edilmayan dil tarixi va dil tarixcisi ifadslaridir.

Kasinlikle bunu bildirmak lazimdir ki, dil
tarixi sahasi dil kasiyinin har hansi hissasinda
hansisa klassikin asarlarinin dyranilmasi ile bagh
deyil. Hals sinxron dilciliyi diaxronik dilgilikdan
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ayirarken miuoayyeanlasdirilirdi ki, hansisa uzaq bir
zaman noqtesinde kiminsa dilini dyranmak
diaxron yox, sinxron tadgiqat sayilmaldir.
Diaxroniklik o zaman meydana c¢ixir ki, miixtalif
tarixi noqtalar bir-birile miigayise edilsinlar. Yena
do mixtalif matnlar masalasi ortaya cixir. Va
aslinda, dil tarixi sahasi matna qgadarki doévriin
tadqiqat alani ola bilar.

Ik baxisda bela bir labiid sualdan da yan
kecmak miimkiin deyil. Bizim bu taqdimatda
nazards tutdugumuz birlasmani, yani, dilgiliyi vo
mifologiyan1 (mifolinqvistikani), prinsip etibarils,
bu sadalanan elmi birlasmalarin (kognitiv dilgiliyin,
psixolingvistikanin, dil tarixinin, sosiolinqvistikanin
va s.) icinda aritmak miimkiin deyilmi?! Mifologiya-
ni, dilgilikle artiq birlasmis adabiyyatin, falsafonin,
tarixin, psixologiyanin, sosiologiyanin iginda
aritmak sshvmi addim olardi?!

Mifologiya, adabiyyatin bir bdlmasi kimi,
psixologiyanin bir bélmasi kimi, falsafonin va s. bir
bolmasi kimi 6ziini gostara bilmazmi? Bu elmlarin
icinds mifologiyaya yer yoxdurmu?! Yoni, demak
istadiyimiz  budur ki, tutalim, dilgilik veo
psixologiyani (psixolinqvistikani) bir yerds 6yran-
diyimiz zaman mifologiya ile baghh maqamlarin psi-
xoloji tegdimatin icinde yer almasi mimkiin ol-
mazdimi?! Ik olaraq bu suallarin cavabi bela
saslona bilardi ki, slbatts, bu imkansiz deyil va
mimkiindiir.
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Eloce da digar elmi birlosmalarde mifoloji
bloklar ola bilar, deyas bilarik. Vo agoar beladirss, biz
dil¢iliyin bu elmlarla bir yerde muiayyanlasdirilmis
moakaninda onun (dilgiliyin) hem ds har dafs
ayriligda mifologiya ilo “goriisiini” taskil etmamiz
miimkiin olmazdimi? Balka da olardi. Amma bu za-
man bununla bagh manealar ds 6zilinii géstarmamis
olmayacaqdi. Bels olardisa biz har dafs bu birlosmis
moakanlarda, daha dogrusu, onlarin bir kiinciinda
“kiince qisnadilmis” mifologiya ile qarsilasacaqdiqg.
dlbatta ki, bu halin da 6z miisbat cahatlari yox deyil.
Amma bu zaman masslanin xirdalandigini da gor-
mamoak olmur. Digar tarafden, bels olardisa biitov
monzara (dilgilik vo mifologiyanin biitév ve birga
goruntisi) ozunu kifayat gadar gizlinds saxlaya
bilacokdi. Birlasdirici xatlarin ¢oxu diqgatdan ke-
narda galacaqdi. Bunun belo olmamasi iigiin isa
moahz dilgilikle mifologiyani ayrica elmi makanin sar-
hadlari i¢ine salmaq lazimdir. Bels ise bu makam
xiisusi olaraq ayirmagin manasi va dil¢ilikle mifolo-
giyanin birlasmasindan yeni bir elm makaninin iiza
cixmasl soklinde danismagq ugiin, 6zu da ayrica da-
nismagq l¢lin mantiqi asasimiz varmidir? Bizcs, var-
dir. “Bu biza na verir?” sualinin isa cavabi bels ola
bilar:

A. Mifologiya artiq xususi elm sahasina
cevrilmisdir desak, sahv etmarik. Onun konseptlari
vo prinsiplari yuxarida sadalanan elmardan cox
seylar axz etmisdir. Bununla bels mifologiyanin
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onlardan, yani, yuxarida sadalanan elmlarden har
biri il ayri-ayriligda bir biitdov yarada bilmasi da
goz qabagindadir. Bu bitoviin yaranmasinda bu
elmlardan hansi daha ¢ox maraqlidir sualina cavab
vermak c¢oatindir va hatta deyardik ki, mimkiin
deyil. Bir sey aydindir ki, dilgiliyin ve mifo-
logiyanin birlasmis makani bize kompleks sakilda
ham dilimizls, ham de mifoloji tasavviirloarimizla
alagadar bir-birila son darace bagl olan adekvat
naticalar c¢ixarmaga imkan veracakdir. Mifoloji
dil¢ilik (agar belo demak tabiri-caizsa) dilimizda
movcud olan bir sira ifadslerin, sozlarin, deyim
torzinin, ustliindan etinasiz kec¢diyimiz bir sira
moatlablarin darin qatlarina isiq sala bilar, onlari
bizim ti¢lin daha anlasigh edar. Biz onlar ilkin ba-
kiraliklarinda gorarik va 6z inkisaf yolumuzu daha
aydin dark eds bilarik. Eyni sakilde mifolojiden ma-
lum olan bir sira isaralarin dil miistavisinda hansi
gadim bucaga aid oldugunu agkar eda bilar va dil
elementlarinin mifoloji quruculugunda istirak dara-
casini va rolunu éyranarik.

B. Qeyd etmak lazimdir ki, bu birlagmis
moakan tokca dilimizin an qadim tarixi gati ile bagh
bir ¢ox qaranliglarin uzarins isiq salmayacaqdir.
Biz bu giliniin 6ziinds da dilimizin (nitqimizin)
dorin ve azderin qatinda, bazan ruhunda, bazan
askarinda gizlenmis, daslasmis mifologizmlari
duya va gore bilirik. Onlar isa kifayat qadardirlar
va qeyd elomak lazimdir ki, dilin biitiin qat vo
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saviyyalarinde 0Ozlerine rahat bir maskean
salmiglar.

C. Mifologiya, dil bilgimizin canina 6zi ila
barabar psixoloji, sosioloji, falsafi, tarixi
diisiincalorin  konkret maqgamla bagh kvin-
tessensiyasini, uygun anlayislart ve uygun rito-
rikan1 gatire bilacak. Sonuncu (tarixle bagh me-
gam) onun ugciin xiisusila vacibdir ki, biz, nahaysat,
adabi dil tarixini asl dil tarixinden - mifo-
logizmlars asaslanaraq miiayyanlasdirilon dil tari-
xindan ciddi sekilde ayira bilacayik. Bir goadar
yuxarida bu baradas demisdik.

Ricat. Bazon bu giin da biz bela bir
kékiindan sahv yanasmanin sahidi oluruq ki,
tadqiqatgi agar tarixi bir dévra maxsus har hansi
asardan danigirsa, demoali o, dil tarixinin éyranir,
dil tarixinin miitaxassisidir. Olbatta ki, bu, bela
deyildir. Dil tarixi xtisusi bir tadqiqat makanidir.
Klassiklarin dilini, onlarin yazdiglart asarlarin
dilini éyranmoakla biz dil tarixina he¢ na va
yaxud, demak olar ki, he¢ na alava etmirik. Bela
yanasma, aslinda, adabi dil tarixini dyranmoak
demakdir. 9dabi dil tarixini isa dil tarixi il eyni-

lagdirmak olmaz.
Dil tarixinin dyranilmasi tamiz  dil
qurulusunun  oyranilmasi demoakdir. Dil

isaralarinin inkisaf qanunauygunlugunu dyran-
mak demoakdir. Bu isaralarin yaziya alinmazdan
(matnlardan) avvalki takamiil ganunauygunluq-
larin1 tadqiq etmakdir. “Na clirdiir?” sualinin
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arxasindaki vahidi “na ciir ola bilardi?” saklinda
gora bilmakdir. Ricatin sonu

3. Birinci va ikinci qatlar

Qeyd olunasi vacib bir magam ham da odur
ki, biz daha bir se¢im qarsisinda qaling.
Hansi hansinin igindadi, dilmi mifoloji tasavviiriin
icindadi, yoxsa mifoloji tasavviirmii dil libasina
biirtiniib - asanligla bilinmaz. Mifoloji tasavviiriin
zoarraciklaridimi dil arazisine sapalanib, yoxsa dil
elementlarimi mifoloji tasavviiriin har addiminda,
har qarisindadir - bunu daqiq demak ¢atindir.
Yoaqin ki, bu iki halin ikisi de eyni zamanda bas
verir. Ona gora da bu iki magamdan va onlarin
birlasmasinden danisarken, ham birinci, ham da
ikinci hal bizim {iciin eyni deracada ahamiyyatli
olmalidir.

Amma darin, ilkin gatdan sohbat gedarkan, na
liclin biza bela galir ki, burada mifoloji elementlarin
movcudlugu maqgbul deyil. Na tglin biz bela
disunirik?!  Fikrimizi izah edak. Mifoloji
elementlarin 1iza ¢ixmasinin asas sarti odur ki, bu-
nun U¢lin minbit zemin olmahdir. O miinbit zomin,
no goadar taacciiblii olsa da, miistaqimlik qatidir.
Demali, biz bels diistintiriik ki, dil 6ziinlin miistaqgim
gatini (tamiz mantigdan ibarat an darin qatini) ilkin
olaraq qurur ve yalnmiz bundan sonra novbati qata
kecib biitiin intensiya giicl ilo mifoloji istigamats,
yoni, asl yaradiciliga, secim imkani olan yaradiciliga
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dogru tuslanir. Demali, an darin gat hansidir sua-
linin cavabi budur: bu miistaqimlik qat1 deya bilacs-
yimiz ilkin gatdir. Bu qgat biitiin dil lnsiirlarinin
miistaqim anlamda islonmasini zaruri edir ve
insanin ancaq an zaruri talablarini 6dayir. Bu gat
poetikliys ve macaziliys hazir deyil, bu gatin poetik
funksiyasi yoxdur. Bu qatda olanlar “basqga ciir da
demak olar” mantigindan uzaqdirlar. Variantlardan
istifade edarkan adabiyyat, ondan avval mifologiya
(en az1 miixtalif makanlarda eyni matlabi islorkan)
mahz bu diisiincadan (“basqa ciir do demak olar”)
baslayir.

Birinci miistaqim qatin tizerindan ikinci, biza
daha yaxin olan mifoloji qat ucalir. Bu zaman
miistaqim dil elementlari yavas-yavas macazilik,
basqa cir desak, mifoloji cizgilor gazanmaga
baslayir. Variantlar meydana galir. Bunun da 6z
obyektiv sartlari var. Macazilik sirf dil ehtiyaci sa-
yasinda 1iza ¢ixir. Yeni manalar yarandiqca onlarin
ifade olunmasi, tabii ki, movcud dil arsenal
hesabina hayata kegirila bilmir. Onun - dilin buna
glci ¢atmir. Dil macbur olur ki, yeni manani kéhna
unsiur vasitasile ifades etsin. Belslikls, kohna
lnsiirin Uzarina alave funksiya diisiir. Naticada
macazlar, sinonimlar (variantlar) yaranir. Demali,
macazlar, dilin zaifliyini ort-basdir etmak maqsadi
gidiir. Bu hali dilin “xastaliyi” kimi gabul etmak
olar. Dilin “xastaliyi” barada XIX asrda ingilis alimi
Miller, rus alimi Potebnya yaziblar. 9gar macazlar
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yeni manani ifads etmakda dilo komak edirlarss, o
zaman sinonimlar, basqa sozle desak, variantlar
dili xastalikden qurtarmaga calisan tinstrlar kimi
diqqgati calb edir. Macazlasma va sinonimlik, bela-
likls, garsi-qarsiya duran iki giicli meyl kimi
mifoloji qatda, poetik duyumun ve onun ifadasinin
hékmran oldugu 2-ci gatda bu sakildas tize ¢ixir.

4. “Qars1 yatan Qara dag”

“Kitabi-Dada Qorqud” dastanindan
gotirilmiis bela bir misala digqgat yetirak: “Qarsi
yatan Qara dagdan bir ogul ugurdunsa, degil
mana...” Dastanda bu va buna banzar digar de-
yimlar an darin gata aid ola bilarmi? Yoxsa, bu de-
yimin musallifi els gliman edir ki, “qarsidaki dag ha-
gigaten yatib va na zamansa yuxudan oyanacaq?”’
Bu, dogrudanmi, beladir?

dslinds, bu, dogrudan, beladir. On darin qatda
bu deyim 06z ifadasini, toaxminan, bu ciir tapa
bilordi. “Qarsida olan (duran, goériinan, ucalan...)
Qara dag...” Belo ilkin, bazaksiz variant goriikan
“obyektin” fotosoklini ¢akmak kimidir. Bu ilkin
gata aid materialdir.

Dastandaki misal ise fotosakil deyil. Burada
artiq biz hayata kecirilmis secimls qarsilasiriq.
Variantlardan biri burada artiq secilmisdir. “Qarsi
yatan Qara dag”, aslinds, “Qarsidaki... Qara dagin”
bazakli-diizakli xalafidir. “Yatmaq” feili artiq tokca
adamin yatmagini deyil, cansiz dagin da yatmaginin
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ifadasini 6z lizarine gotiirir. “Dil xastaliyi” ela bu
demakdir. Funksiyalar ¢oxaldiqca glic zaiflayir. Ey-
nan tibbdaki “fil xastaliyi” kimi. Adam zahiran bo-
yudiikca zaifloma giiclonir. Haqqinda danisdigimiz
misal (mifoloji gatin “yatmaq” komponentli misali)
mifoloji tasavviiriin artiq biitiin giicii ils faaliyyatda
oldugundan xabar verir. Bundan avvalki an darin 1-
ci qatda isa dilin imkanlar1 cemiyyst iizvii l¢iin
namalum, taninmaz bir dayar kimiydi. Comiyyat
tizvii dilin imkanlarini, daha gati desak, dilin 6zilini
hals tanimirdu.

Mifoloji tesavviir ve tabii ki, mifoloji qat dili
tanimaq va ona - dile inanmagqla baslayir. Dil agar
miivafig maqgam t¢iin “yatir” ifadasini taklif edirss,
demoali, dil daswyicisinda beloe bir aqide
formalasmisdir ki, obyekt (yani, dag) haqigatan yat-
misdir. Onu heg bir siibha projektorunun altina sal-
maq lazim deyil. Buna siibha etmak he¢ kimin
aglina bela galmaz. Bunu els bels do gabul etmak
lazimdir. Ha-rakatsizlik “yatmaq” prosesina uygun-
lasdirilirsa, 6nca buna inam yaranir, sonra dile mii-
raciat edilir. Dil bu yeni sozi vermaya imkan
tapmayanda (yeni, “xasts” olanda) artiq insan
0zuna aid olan, 6ztinds motivlasmis hansisa ifadani
sanki magama “borc” kimi verir.

Biz goruruk ki, mifoloji tesavvir 1-ci qatin
funksiyasi olan nayise oldugu kimi qgabul
etmoakdan ibarat deyil. Bu mistoqim tasavviirun
icina 2-ci gatda ham da personifikasiya kimi giicli
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psixoloji amil daxil olur. Insana xas xiisusiyyatlarin
onun 6zl tarafindan fetislosdirilmasi ona gatirib
cixarir ki, atrafdaki canli ve cansiz alomin har bir
tizvii bu xtsusiyyatlarden faydalana bilir, istifade
eda bilir. Dag yata bilir, s6z giilasa bilir, and icile
bilir va s. va i.a. Bu sakilda tabiat insanlasdirilir. Bu
soakilde qorxu doguran qiivvalar insana yaxin edi-
lir. Insan qorxdugu qiivveni 6ziine yaxin etdikcs,
0zinln basga bir vacib masalasini do hall etmis
olur, aslinds, 06z inkisafinin ¢ox vacib bir
moarhoalasine gadam qoyur. O, qorxu hissini
ozlindan uzaqlasdirir. Qahramanlar bundan sonra
yaranir. Yaranib gahreman olmayanlara komak
alini uzadanlar bundan sonra meydana gixir.
Tabistlo insan arasinda uygunsuzluq yox olmaga
dogru gedir. Ahang bargarar olmaga baslayir, kos-
mik sistem harakato galir. Ikinci gat olan mifoloji
gat bu sakilde ayaq ilistde mohkem dayanmaga
alisdirilir.

Dil 6z icindan, potensialina uygun olaraq
mifoloji tesavviir liglin, onun iza ¢ixmasi Ug¢iin, min
bir ¢atinlikls olsa da, miinbit zemin yaradir demak,
el budur. Magsad dil xastaliyinden miimkiin qadar
az itki ile c¢ixmaqdir. Ancaq bu xastslikden
immunitet yaranandan sonra dil sagalib 6z daxili
“tasarriifatini” (organizmini) gaydaya salmaga
calisacaq, dilin daxili yaradiciligi bu zaman isa
diisocok vo bu maqgamda ilk olaraq sinonimlar
yaranacaqg. Sinonimlarin yaranmasi ilo variantlar
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cilalanacaq, dil insan1 6z manganasindan buraxa-
caqdir. Insan 6ziinii dilin yaninda daha sarbast hiss
edacakdir. Dil onu yox, o, dili idars etmays, zoaif da
olsa, baslayacaqdir. Belalikls, 2-ci qat bir marhala
kimi formalasib tamamlanacaqdir.

3-cii gat dilin insan terafinden taninmasindan
(2-ci qatdan) sonraki qatdir. Bu zaman ilk olaraq dil
dasiyicisinin beyninda dils inamsizliq yaranir, diin-
yanl basqa clr gormak istayi onun ruhuna hakim
kasilir. Belalikla, poetik tasavviir 6n plana ¢ixir ve
artlq he¢ kim macazlara (sslinds, yalanlara) inan-
mir. Dahi Flizulinin maghur “Aldanma ki, sair sozii,
albatts, yalandir” misrasimmt bu dovrin asas
qalibiyyat himni kimi gabul etmak olar. “Qars1 yatan
Qara dag”, aslinds, yatmayib. Bu, gozal bir aldanisdir.
Fiizulinin tabirinca desak, yalandir. Buna inanmaq
da olar (usagligda olan kimi), inanmamagq da.

Amma oras1 da var ki, mifoloji tesavviir bu
sokilde yox olub itmir. O, zaman-zaman dil
elementlarinds, deyimlarinds, miuxtalif
quruluglarda gizli sakilda yasayir, bu yasama bu
gin do davam edir. Vo dil dasiyicis1 bazen bu
ifadalarin hansi darin gatlarda tasakkiil edib hansi
gadimlikdan galdiyinin farqgine varmir. Bu matnin
icorisindaki III fasilde “S6z ve onun mifoloji buxov-
lar1” hissasi ilo tanis oldugda oxucu bunun sahidi
olacaq.

5. “Padsah, dogrudanmu, litdiir?!”
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Mifologiya ve onun hayatimizda, xiisusile ds,
dilimizda yeri cox maraqh diisiincalarin “isa bas-
lamas1” liciin tekan verir. Mifologiyanin har hansi
sokilde yasamasi ilk névbads onun dilds yasamasi
demoakdir. Ciinki mifologiyanin comiyyat qarsisina
cixis paltart mahz dildir. Amma bu mantiqi davam
etdirsak, onu da deya bilarik ki, dil 6z usaqliq
caginda paltarsiz da gaza bilardi. Liit-liryan mifoloji
tozahiir onunla lizbailiz da-yananlarin “Padsah axi
litdiir” deyimini agillarina bela gotirmadiklari bir
vaxta tosadiif edir. Kimsa buna inanir, kimsa inan-
mir. Daha dogrusu, buna ya inanirlar, ya da inan-
murlar.

Bu dediklarimizi bir gadar basqa sakilds ifada
edak. Bir gadar yuxarida ayirdigimiz har qatin 6z
moaxsusi dahilari olub. Onlar xatirlayaq. 1-ci, 2-ci
gat dahilsrinin yaratdiglarini mifoloji tesavviirden
kanarda diistinmak miimkiin deyil.

Bu giin biz antik dovr senatkarlarinin adlarini
yan-yana sadalamagla ela tasavviir etmak olar ki,
onlar (masalan, Homer, Esxil, Sofokl...) eyni zaman
gatina (bu halda asrina) maxsus adamlardir. Bu isa
bela deyil. Onlar1 bir-birinden asrlar ayirir. Va
onlar ham do mifoloji duyumlarina gors bir-
birindan farqlanirlar. Miixtalif gatlara aid olduglar
tcin bu dahilerin mifoloji duyumlar1 ayri-ayridir.
Bela bir sual vasitasile dediyimizi ayanilosdirmaya
calisaq. Homer 6z dediklarina (Polifems, allahlara,
qizil almaya, Troyada bas veranlars, Odisseyin ba-
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sina goalanlars, Axillesin sacarasinas, Aidin diin-
yasina va s.) inanirdimi?! Bas Esxil, Sofokl, Evripid
neco - onlar yazdiglarina - biitiin bu mifoloji
“gatmagqarisigliga” inanirdilarmi?! Mifologiyanin
“tumancaq” vaxtinin stinliklari bu dahilarin
inaminami, yoxsa inamsizliginami séykenirdi?!

dlbatta ki, bizim t¢iin bu suallar ritorik
suallar deyil vo onlara cavab axtarmaq dogru
olardi. Bizim tapdigimiz cavablar isae halalik
bunlardir: Homer dediklarine inanirdi. Homerdan
sonra yazi dovri goaldi. Amma artiq bu doévrda
Sofokl yazdiqlarina inanmirdi.

Bu mantiqin arxasinca getsak, deya bilarik ki,
Homer Qara dagin haqigaton yatdigina vo na
zamansa oyanacagina inanirdi. Sofokl da bu dagin
yatdigina inanirdi, amma onun oyanacagina inan-
mirdi. Yazdiqlarinin (mifoloji quramalarinin uydur-
ma oldugu) ona asagi-yuxar1 balli idi. Sofokl artiq
ikilosmis dayardir. Yazan Sofokl ayri, 6z yazdigini
oxuyan Sofokl bir ayridir. Yazarken inandigina o,
oxuyarkan inanmirdi. O sadacs, slijet qururdu. Ho-
merla onun arasinda tekca zamanla o6l¢lilmayen
basqa bir manavi masafs vardi. Bu masafenin per-
sonifikasiya edilmis ad1 Esxil idi.

Esxil do Homer kimi dediyine voa yazdigina
inanirdi. Amma o, yeni bir miinasibat orbitine kecid
noqtasinds durmusdu. Esxil biitiin manavi varhgi
(varadiciign) ile  Sofoklun, Evripidin galisini
hazirlayirdi. Amma oras1 da var ki, comiyyatds
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mifoloji tasavviir artiq yavas-yavas qocalmaga bas-
layirdi. Ona kiitlovi inamsizliq get-geda biitiin
beyinlari fath edirdi. Vo bu xattin davami kimi bir
gadar da zaman boyu irali qagsaq, deya bilarik ki,
eramizin 13-cii asrinda Dante artiq bilirdi ki, yeralti
diinya onun xayalinin tazahuriidiir. Mifologiya bu
sokilds yavas-yavas tarixa tahvil verilirdi. Mifolo-
giya 0z yaratdig virtual alomin ndvbati bir sakinina
cevrilirdi.

Onu da geyd edak ki, Homerla bagh iddia 1-ci
gata, Sofoklla bagh iddia 2-ci qata, Dante ila bagh
iddia ise 3-cli qata aid edilo bilor. Esxil bu
siralamada 1-ci qatdan 2-ci qata kecidi tamsil
edir...

“Padsah, dogrudanmi liitdiir, yaxud deyil”
ifadasindaki taraflarin hansisa birinin dogru olmasi
is9, aslinds, maragh deyil. Onlarin har biri ham
dogru, ham da yalan ola bilar. Eynan “qars1 yatan
Qara dagin” oyanib oyanmayacagina gsalbimizda
basladiyimiz inam kimi. Biz ager sairlarin yaz-dig-
lar1 seirlore hsale de inanirigsa, yox, basqa ciir
deyak: inaniriq - yox, inanmayib aldanirigsa, o
zaman bilmaliyik ki, ham aldanisimizda, ham da
skeptikliyimizds eyni deracade haqliyiq. Manavi
diinya bu aks haqigatlarin har birinin mévcudlugu
tzarinds qurulur.

6. M6htosom “kimi” qosmasi
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Har li¢ qat1 — 1-ci miistaqim gati, 2-ci mifoloji
gati1 va 3-cii poetik gati gadimdan Uzl bu yana
ayri-ayriliqda tesvir etmak ¢ox maraql olardi. 1-ci
gat (an darin qat), aslinda, mifoloji qat deyil. Clinki
bu qgata mexsus olan dil isarasinin qayasi
miistaqimlikdir. Bu qatda variantlar hals ki, 6ziint
gostarmir. Invarinatlarin hakimiyyeti mévcuddur.

Ondan sonraki 2-ci mifoloji qat artiq dil
xastaliyinin 6ziinl biruzs verdiyi qatdir. Bu zaman
mifoloji tasavviir isa disiir va miistaqimlik ilkin
macazilik ilo tamamlanir (avaz edilir - yox!). ilkin
macazilik primitiv insanin bu macaza inanmasi ils
saciyyalanir. Bu, klassik mifoloji qat sayila bilar. Bu
gatin sakinlari bir-birina “Bir ogul qayadan yixdin”
avazina “Bir ogul qayadan ucurdun” deyirlar va ina-
nirlar ki, oglan qus olub qayadan u¢musdur. Bu
tomiz mifologizmdir. Dil xastaliyi yena do goz
oniindadir. Varinatlar ortaya ¢ixir ve invarinatlarin
hakimiyysati 6z yaradiciliq resursunu bitirir. Artiq
biitlin invarinatlar “icad” olunmusglar.

Daha sonraki 3-cii gat mifoloji gatin
lzorindoan, onun avazina yiiksalon poetik qatdir.
Bu qat mifologizmdan istifade edir, amma artiq
ona inanmir. Oglan qus olub gayadan u¢gmur, oglan
qus kimi (!!!) gqayadan “ucur”. “Kimi” qosmasi
gotiyyatlo demak olar ki, poetik gatin an bdyiik
ixtirasidir. “Kimi” ile genis bir diinyaya yol ac¢ilir -
poetik diisiinca artiq geridonmaz sakilda diisiinca-
lara hakim olmaga baslayir. 9ks halda ise “kimi”
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gosmasl olmadan poetik diisiince ganadsiz qus
kimidir. Poeziyanin ruhu miiqayise tizarindan
cosur. Miigayisa onun asas “tikinti” materialidir. O
olmasa biz quru etiraflar shatasinda qalacaq idik
vo ecaskar poeziya nadir sualina cavab bels axtar-
maq aglimiza galmayacakdi. Biitiin klassik badii
poetik makanimiz mifologiyanin conginden mahz
“kimi” vo ona banzar onlarla vasitonin hesabina
qurtulur. “Kimi”, qeyd etmak lazimdir ki, takca
badiilik makaninin tikinti materiali deyil. “Kimi”
ham ds diinyan1t dasrk etmayin modhtasam
vasitasidir. “Kimi” vasitasile biz tekce badii
tasavviirimiizi genislondirmirik, ham da (xtsusils,
ilk dévrda) dilinya, hayat haqqda biliyimizi darinlas-
diririk. “Na dogrudur, na dogru deyil?” sualinin
cavabini 6ziimiiz Gigiin miiayyanlasdiririk. Diinyada
ahang, sistemlilik axtarisina ¢ixiriq.

“Man gartalam” deyarkan (“Salur” lagabli Salur
Qazani xatirlayaq) dil sahibi mifoloji tesavviiriin tam
olaraq igindadir. “Man qartalam” deyarkan (Salur
Qazan oziinlin acdadi kimi sahin qusunu nazara
tutur) o 6zl 6z s6zlna inanir, shatasi do ona inanir.
Inamin zaiflomasi, insanin 6ziina etimadsizligy, qartal
olmadigini anlamasi badiilik makanina gadem
goymasi ila baghdir. “Man gartal kimi...” deyilirss, bu
artiq badii tefokkiirin bas qaldirmasidir. Burada isa
“kimi" qosmasinin rolu avazsizdir. Ekstaz icinde
yazan sairlor “men qartalam..” yazirsa, yazdig
zaman hagqigaton 1-ci miistaqillik gatinin iginda
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0zlarini hiss edirlar. Yazdiglarini oxuyan zaman isa
onlar artigq 3-cii qatin poetiklik qatinin sakinlari
olurlar.

7. Mifoloji diskurs. Onun digor diskurs
novlarindan forqi vo mahiyyati

“Diskurs” anlayis1 60-c1 illorin axiri, 70-ci
illarin avvallarindan baslayaraq fransiz kulturoloji
fikrinde xiisusi ¢alarlar kasb edib 6z intellektual
sorhadlarini genislondirmays basladi. Onu daha
yalniz nitq - ctimlslar birliyi, sdylem, frazafovqi va-
hid, mirakkab sintaktik btuitov kimi anlamirdilar. O
boyiik bir semantik sahani da 6zl ile barabar tad-
giqat orbitina gatirirdi. Diskurs artiq ideoloji yanas-
manin naticasi olaraq diqgeti calb etmaya
baslayirdi. Nitq secimina ideoloji baximdan ya-
nasma, aslinds, miiallifin yanasmasi olmaqgdan daha
cox informasiyanin yoénaldiyi subyektin yanasmasi
kimi dayarlondirilirdi. Ideoloji yon burada iimu-
miyyatle informasiya materialinin se¢imi ila (na
liclin bu vasits yox, o biri!) bagh idi.

Ricat. Fransada yaranmis “Diskurs tahlil”
istigamatinin banilarindan biri olan M.Fuko
oziintin “Biliyin arxeologiyast” asarinda yazirdi:
“Séylamin tasviri ondan ibarat deyil ki, san
séylamin miiallifi ilo onun na dediyi (yaxud
demoak istadiyi, yaxud arzu etmadan dediyi) ara-
sindaki miinasibati tahlil edasan; bu o demakdir
ki, haman séyloamin subyekti olmaq liglin
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istanilan fardin bacarib va macbur olub tutdugu
madvqenin necaliyini a¢ib miiayyanlasdirasan”.
Ricatin sonu.

Bizim tasavviirtimiizds diskurs informasiya
axinl zamani cumlalarle onlarin 6z arxalarinca
implisit olaraq goatirdiklari intellektual potensialin
comindan ibaratdir. Bunu bels ifade etmak
mumkiindiir: Diskurs barabardir deyilon ve mifoloji
(har hansi basqa) shata. Bura tekca climla birliklari
daxil  edilmir. Bura  ciimlenin  arxasinca
(potensialinda) galon bilik ds daxildir. Masalan, bela
bir ciimlays diqgat edak: “Peley ilo Fetidanin toyu
kentavr Xironun magarasinda bas verdi.”

Bu climlanin adekvat gabul edilmasi tgiin
onun diskursunun barpasit vacibdir. Ciimlanin
diskursu ise mifoloji zemindadir. Onu “mifoloji
diskurs” adlandiraq. Informasiyam1 goebul edaon,
yoni, climlanin ideoloji subyekti adekvat dark ticiin
miiayyan (presuppozitiv) mifoloji biliye malik ol-
malidir. O bilmalidir ki, Xiron kimdir, kentavr(lar)
kimdir(lar), Peley kimdir, Fetida kimdir. Yalniz bu
biliklore malik olan subyektin haman ctimlani
gavramaslt miumkiindiir. Demsli, informativ
climlani adekvat “tanimaq” prosesinda informativ
aktin asas komponenti kimi diskurs 6n plana cixir.

Amma onu da unutmaq olmaz ki, mévzunun
secim ideolojisinden asili olaraq diskurslar1 da
miixtalif névlara (sosioloji, siyasi, texnoloji, pedoqo-
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ji, psixoloji va s.) ayirmaq olar. Biz bir gadar avval
ayirdigimiz név mifoloji duskurs adina uygun galir
va bu zaman sdylomin subyekti presuppozitiv ola-
raq konkret mifoloji biliye malik olmaldir. Ciinki
nitqgin ideologiyasi mifologiyan1 se¢misdir ve ona
tistlinliik vermisdir.

Bu magamda ortaya miiayyan c¢atinliklor da
cixir. Bizim interpretasiyada diskursla genis filoloji
sorh eynilasdirile bilar. Diskurs barabar olar
cimlays va onun filoloji tehlilina. Buna isa yol
vermak olmaz. 9sl diskursla genis filoloji (har hansi
basqa) serhi forqlandirmak, onlarin har birinin spe-
sifikasini, daqiq meyarlarini ortaya qoymaq
lazimdir. Buna nail olmaq ¢atindir, amma imkansiz
da deyil.
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Muallifdan

“Semantik sayrismalar” adi hardan galir?!

Prof. Niyazi Mehdi vaxtile bela bir yaz
yazmisdl: “Kamal Abdulla va Eyvaz Tahanin
semantik-asemantik sayrigsmalar1”.

Eyvaz Taha “Yarimg¢iq 9lyazma” haqqinda
yazilmis silsilo maqalslar miisallifidir. Niyazi Mehdi
da onlara miinasibat bildirirdi.

Gorunir, “semantik sayrismalar” Niyazinin
yazisindan sonra manim altsiiuruma necs daxil
olubsa, bir ds indi iize ¢ixir. Ozii ds bu sayrismalari
bos qutular kimi tesavviir elasak, indi onlar
doldurulmus sakil alirlar.

Bir do dahi alman filosofu Sellingin bu s6zlari
vardl: “Soziin dearinliyinde menalar sayrisir”.
“Sayrisma” sozliniin cazibasi, goriinlr, mani rahat
buraxmirdi.

Bu kitabda “Dada Qorqud” dastanlarindaki
semantik sayrismalar ayri-ayr1 ocerklar soklinda
ligat formasinda  toplanmigdir.  “Semantik
sayrisma” man naya deyirom?

Dastan daxilinde ve movzu ile bagh
dastandan kenarda zaman-zaman diqgatimin
yonaldiyi bazi anlayis vo adlar, ifade va ciimlalar
olub. Onlar har biri sanki sayrisa-sayrisa (eynan

36



Mifolingvistika
uzaq ulduzlar kimi) boytik bir siiratle qaranligdan
is1ga, isigdan qaranhiga kegirlar. Vo bu zaman Das-
tanla bagh bilmali oldugumuz bir ¢ox aciq (isiqici),
amma diqqat ¢okmamis ve gizli (garanlqici) heg
agla golmayan matlablori 6ziinda birlasdirirlar.
Sayrismanin isighh anmi bize miayysan imkanlar
(azindan garanligin i¢ini gorma imkani) yaradir. Biz
qaranliqdaki gizli maqamlar1 goriib dayarlandirmas
firseti alds edirik. Bu gizli (qaranhq - yox,
qaranliqici) magamlar1 sayrismanin isiq goalen
aninda tutub izah etmak istayi bels bir ligatin
arsaya galmasina yol ag¢di.

Sayrismalar bazan bilavasite matndsa 0ziini
gostoran semantik matlablardir, bazen da onlar
bilvasita, yoni, dolayisi ilo matna aid olub onun
diskursiv potensialini, yani, diqqat ¢okan anlayisin
0zu ila biruzasiz (sifir ifadali) gatirdiyi matlablari
tarpadir, Dastana tamam yeni bir baxisdan nazar
salmag1 vaciblagdirir. Semantik sayrismalar, bels-
likla, Dastandaki bir ¢ox mana-mazmun qatindaki
bosluglar1 doldurmaga komsak edir. Bu bas
verdikda Dastan matnindaki har climla 6zilina aid
diskursiv material ile goz 6niinda canlanir, onun
diskursu (ctimls va onun 0z ils gatirdiyi semantik
potensiali) acilir, belalikls, biz Dastani yeni va daha
darin bir goruntids fikss edirik.

Mana bela galir ki, bu sakilda olan, yani, ligat
formasindaki  teqdimat  buradaki  yazilari
tolesmadan, zovge va havasa uygun oxumagi, 6zi
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do macburan prospektiv (avvalden axira) deyil,
istanilan (!) ogerkdan alib oxumag: da nazards tu-
tur. Yoni, ligatdaki slifba siralanmasi obyektiv
olaraq taqdimatin tadrici ardicilligini informativ
olmaq macburiyyatinden c¢ixarir. Bels olarksn
oxucu Dastan haqqinda bilmak istadiklarini 6zi
siralayir, 0z tasnifatin1 6zii qurur ve 6z maraq dai-
rasini 6zl miiayyanlagdirir, liigatin ona veracayi
informasiyani 6z ti¢lin 6zii gorumus olur. Oxucu
ligati istadiyi yerdan a¢ib oxumaga baslaya bilar,
yetar ki, buradaki biitiin ogerklar oxunsun, bels
olarsa, taqdimati nazards tutulmus moatlabin
biitovliiyi tamin edilmis olacagq.

Eyni zamanda yena do manim fikrimca (har
halda timidim bunadir), bu ligatle tanishq tam
olaraq basa ¢atarkan oxucu “Kitabi-Dada Qorqud”
dastan1 barada, onun semantik msatlablori ve
dorinliklori, eyni zamanda bosluglan ila bagh
yetarinca ciddi ve maraql bilgi alacaqdir. Bu bilgi
Dastanin tamam yeni bir qatdan kasimi ilo alds
edilacakdir. Liigatlaraxas kasikvarilik (ayri-ayri
ocerklar) naticada alda edilan biliyin bitovliyini
zorba  altina  qoymayacaq, oksins, onu
sortlondiracakdir.

Materialin ligatda hansi gaydada
yerlosdirilmasi da miibahise qgaynagi ola bilar.
Materialin tematik olaraq yerlasdirilmasi lazim olan
effekti vermaysa bilordi. Ayri-ayr1 boylara aid de
materiali qruplasdirmaq dogru olmazdi. Mahz
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indiki halinda, bu ciir kaleydoskopvarilik biitovliyt
gavramagin yegana dogru yoludur deys diisiindiim.
Bu zaman mixtalifliklor 6z muxtslif toraflari ils bir-
birinin yaninda daha ¢ox maraq doguracaqlar
fikrindan italondim va artiq zaman gostaracakdir Ki,
na daracada haql va ya hagsizam.

““Kitabi-Dada Qorqud”da semantik
sayrismalar” lugati faktiki olaraq bu istiqgamatda
ilk tacriibadir. Zaman kec¢dikca onun materiali
boyliyacak va genislonacak ki, bu da tabiidir. “Dada
Qorqud” arasdirmalari  minnatdar  xalafloer
tarafinden hamise davam etdirilocakdir. Yeni-yeni
konsepsiyalar daha takmillasmis bu tipli ligstlarin
yeniden vo yeniden ortaya c¢ixmasina sabab
olacagdir. Mana sayrismalar1t bitib tiikenmayoe-
cakdir. Ola da bilar ki vo bu els bels da olacaqdir,
bu ligatin yazilisini na zamansa basqalar1 davam
etdirsin. Miosllife bundan daha xosbaxt bir natica
arzulamag, yaqin ki, miimkiin deyil.

Kitabda ikinci hissa kimi taqdim edilen “Mifo-
linqgvistika” adli plan-prospekt (bu, bir dars
vasaitinin ilkin galibi kimi ds gabul edile bilar)
uzun illarin bu istigamatda aparilan
musahidalarini ve dislncalarini 6zinds ehtiva
edir. Bu yazini yazmaga casarati mana “de gorim,
na deyirson?” kimi ¢ox qiymatli bir ifademiz verdi.
Man birdan-bira bu ifadsnin daxili gozalliyi
garsisinda mat galdim. Manim gézlarimdan sanki
parda gotirildi ve moen misli gorikmaz bir
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gozoallik garsisinda acizana sakilde quruyub qal-
dim. Oz derininda bu ifads naler gizladirmis?! 9n
godim badiilik riiseymlarini ve mifoloji tarixin
ilkin addimlarinin ahangini. Deyiloni goérmak
arzusu vo ehtirast bu gin bizim tg¢lin gariba
goriina bilar. Amma o uzagq, artiq algatmaz dévrda
acdadlarimiz deyilani goriiblar! Balka ds onu gor-
diiklarina inaniblar. Nahayat etibarils, bu ikisi eyni
seydir, diistiniiram.

Man bels bir “liman”dan yol aldim ve qar
topasi bir ki¢ik nasnanin atrafina yigisib boytliyen
kimi bu ifadeden da mifolinqvistik fikirlar
budaglanmaga basladi. Naticoda indiki vaziyyat
yarandil. Man basa diisiirom ki, bu cigir1 (halalik
yalmiz c1gir!) cox cilalamagq lazim galacak. Ona hals
xeyli alavalor yiiklomak gorokir. indiki halinda
man oxucu qarsisinda bu cigirin imumi bir
siluyetini qoymus adam kimi 6ziimi hiss ediram.
Sadaca, halalik o da kifayatdir ki, oxucu bu siluyeti
tosavvirinds canlandira bilsin va ola bilar Ki,
onun da mana tovsiyyalari asasinda bu ilkin ya-
nasma daha canh strixlorle zanginlosmis bir
istigamata donsiin. Hor halda mean buna iimid
edirom.

“Mifolingvistika” haqqinda burda deyilanlari
ilk tacriiba kimi gabul etmak lazimdir. ilk tacriiba
bizi hans1 sahillare gatiracek - bunu bize zaman
gostorar.
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Bu kitaba boyiik bir liitfkarligla redaktorluq
etmaya va onun mixtslif hissalorine O6nsézler
yazmaga raziliq vermis iki boyiik alima va dostuma
- professor Ahmet Bican Ercilasuna (“Kitabi-Dada
Qorqud”da semantik sayrismalar” hissasinin
redaktoruna) ve professor Qorxmaz Quliyeva
(“Mifolinqvistika” hissasinin redaktoruna) darin
tasokkiirimi bildirirom. Onlarin yazmis olduglari
onsozlar miivafiq yazilarin mahiyyatini, inaniram
ki, oxucu liciin daha maraqli ve daha yaxin edacak.
Manim ¢ox sevdiyim Yunis Emrenin bela bir
dahiyana deyimi var. Man bu deyimi tez-tez tokrar
edirom. Onu bir gadar dayismis sakilda bu kitabinda
sonunda xatirlamagq istarem: Man 6z s6ztimii dedim.
Mandan avval vo mandan sonra deyanlara salam
olsun.
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