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Giris

Bu kitab son zamanlarin falsafi-kulturoloji aragdirmalar1 fonunda qabariq segilon yeniliklori
ortaya qoymagq istoyindon dogub. Horgond yazi prosesindo aydin olub ki, yazarin aglina golon nego-
neg¢o ideya bos yerdon ¢ixmayib, diinya elmindo bu ideyalara qovusduracaq yollarin bir gqismi
salinibmig. Masalan, ¢atinlik vo miirokkablik, dolasiqliq, sdzsiiz, ayrica kitab vo aragdirma hadofi kimi
heg bir yerdo, deyason, agla golmoyib. Bu, bizim problemdir vo ola bilsin ki, alinizdoki kitabdan sonra
"Azorbaycan saray intriqalarinda miirokkobliyin estetikas1", "Madoniyyoatdo sadoslosdirmo vo
mirokkoblosdirmo alternativlori”, "Sosial vo psixoloji yasamda miirokkablik vo ¢atinlik fenomeninin
ortaya ¢ixmasinda odobiyyatin rolu" kimi diirlii adlarda kitablar yazilacaq .

Biitiin bu dediklorimiz sanki yenilik iddiamizi iri addim kimi gostorir. Ancaq o biri yandan na
godor falsofi dyratilor, kulturoloji ideyalar olub ki, basga nasnalordon danisirmis kimi goriinondo
aslinds ¢otinlik va dolasigliglarin 6hdasindon neco golmoyin yollarin1 aramagq istoyib vo bununla
nalordasa bizi qabaqglayib. Buddanin 4 ardomli Dogrusu insan1 ¢agirirdi ki, bu diinyanin
dolasigliglarinin toruna diismomok ii¢lin heg na istomoa, heg noys baglanma, beloco, sadslogmisgliyin
armmishgini qazan. ibrahim dinlori do adamlarda coxtanriciliga (paqanizmoa) qozob, ikrah torbiyo
etdirirdi ki, onlar1 coxlu "mudirin" arasinda dolasib qalmaqdan qurtarsin. Yunan mifologiyasi yaxsi
gostorir, neca tanri ¢ox olanda onlar bir-biri ilo didigsmays, horasi bir torafo ¢okmoys mohkumdurlar.
Ibrahim dinlori insan1 Bir Allaha baglamagqla ona Birin vasitasi ilo insanliga qurtulus gotirmok
istoyirdi.

Sistem nazariyyasi ¢ox seylarlo baglidir, ancaq baglandiglarinin, agiqladiglarinin arasinda
dolasigliglar da var. Homin nazariyys bizo dolasiq, miirokkob goriinanlordon savadli danisir,
miirokkobliyin, miixtslifliyin neco olmasini sakillondirir. Bu monada sistem nazariyyasindon da bizim
kitabin problemlorins yollar gedir.

Bu kitab iizro arasdirmaya ¢otinlik, sonra 1so miirokkablik problemindon stimul alib iso
baslayanda vo "diinyada na var?" suali ilo INTERNETdo gozonda aydin oldu ki, Qarb (Bat1) elmindo
nisbaton sakit va tarazli goriinan sistem nazariyyasindan indi Miirokkoblik hagqinda elma, Xaos
nazoriyyasing, Sinergetikaya keciblor vo bizim istifadomiz ti¢lin onlarda da nalarsa var.

Kitaba hazirlayanda biz o hovaslo baglamisdiq ki, ¢otinliklori, dolasiglari neco va nalords gérmolorino
gbro Bat1 vo Dogu, yoni Sorq vo Qarb kiiltiirlorini kokiindon ayiracagiq vo belacs, biz sorglilorin o
birilorindon bagqaligini tapacagiq. Basqalig1 tapandan sonra §ylinmak ii¢iin siibutlar ortaya ¢ixarmag,
ya da utanmagq, utandirmagq iigiin sobablori aramaq dénami golir. ikisinden birini, - dyiinmoyimi, ya
utandirmagimi segmak is9, artiq, z6vq mosalosidir. Peygomboarlik arxetipindon ¢ixis etmok istayonlor
eyiblori gostorib sagaltma yollarini cizirlar. XX yiizilin ilk onilliklerinde Mirze Calildon tutmus
Agaoglunacan peygomborlik arxetipi giiclii isloyirdi. Ancaq millet 6ziintidanlaq, 6ziiniialgaltma
azarma tutulanda 0ymaoklo sagaltmaga gorak yaranir vo bu zaman toplumda basqa tipli diistinarlora
cagiris olur ki, "gal soroflondir!"

Biz kitab1 baslayanda, pis ¢ixmasin, peygamboarlik arxetipinin asir-yesiri olmusdug, istoyirdik
ki, Dogunu ¢otinliklori vo miirokkaobliklari pis bilmokda, onlarin 6hdssindon galmayin diirlii yollarini
axtarmamagqda suglayaq vo sonra da Qorbi ibrot gostorok. Ancaq arasdirmaga basladiq vo aydin oldu
ki, sadaladigimiz ¢atismazliglar Yeni ¢agacan hom Doguda, hom Batida olub. Yeni cagacan bu
masalads Sarq vo Qarb bir-birinin tay1 imis. Yalniz Demokratiyaya vo Sanaye toplumuna ¢gixanda
hans1 Qarb 6lkalorindass ¢atinliklors vo miirokkobliklors adekvatliq formalasir. Belocs yeni cagda
Qoarb Sarqdon forglonir.

Diirlii forqlori, 6zalliklori tapmaq elmda els ilginedir ki! Diigiinmok nalarise birlosdirmak,
nalorisa ayirmaqdir, - bunu A.F. Losev deyib. Birlogsdirmok vo eynilogsdirmok asasinda ¢oxlu
{imumilor, biitiincolor, hamiliglar, qanunlar, kanonlar tapilir. Unlii filosof Karl Popperls iinlii
neyrofizioloq Ekkles "Oz vo onun beyni" adl1 ortaq kitablarinda razilasanda ki, insan biitiinliikdo
Oliimii, eloco do 6z Sliimiinii diisiinon varliqdir, bununla biitiin insanlar1 bir slamotdo birlosdirib basga



canlilardan ayirirdilar. Qanun va anlayiglarin hamis1 hamilig1 tapmagq tigiindiir. Onlar tokiiliib-
dagilan-sopalonan nalorise qotazin sagaqlari kimi bir buguma baglayir. Tovrat ohli Yaqub
peygombaordon (bir kokdon) hacalanmis 12 boy, soy, qol idi vo otirin molekullar1 kimi hacalana-
hagalana ugub dagilmaliydilar. Hozrat Musanin Tanridan gatirdiyi 10 yasagin har biri bu 12 qolu vo 12
qoldaki Israil 6vladlarini 6ziina birlosdirmoklo (yoni onlar yasaqlar1 davranislarinda tokrarlayib
yasaqlara birlogdilor) onlarin hamisini 6z aralarinda bir-birins bagladi. Beloco, yohudilor ogurluga,
zinaya, yaxinlar1 6ldiirmoya, yohudidon salom almaga pis baxmagla, donuz otini yemomaoklo, sonbo
giinii islomomaklo bir-birino oxsadilar, yoni davranig eyniliklorindo bir-birino birlogsmis oldular. Ona
gora do indiki Israilde ravvinlorin Rusiyadangalmo donuz ati yeyan yohudilorin iistiine diismosi he¢ do
movhumat deyil. Ravvinler donuza yasagin qalxmasi ilo Israil usaqlarini birlosdiren baglardan birinin
gopmasindan qorxurlar.

Belaliklo! Beloliklo, Insan qanunlarda, anlayislarda bir-losmoklo, bir araya galmoklo
dagilmisligdan, harc-morclikdon qurtulmaga cata bilib. Birliyin lozzati bundadir!

Ancagq siirli do birlikdir. Siiriidekilor ona gors siiriido bir-logirlar ki, onlar bir-birinin ekizidirlar,
esdirlor. Eyni istoklor, eyni nifrotlar, eyni diisiincolor onlar1 eyni edir. Istoklorine, diisiincolorine gora
bir-birinden giiclii farqlenanlar kiitla, siirii amolo gotira bilmirler. ispan filosofu Orteqa-y-Qasset
insanlarda kiitla, siirii fenomenini tapanda bunu siiriinii pislomok tigiin tapirdi, yoni siirii torodon
bir-liyi, bir-losmani, bir-birine oxsamisligi pisloyirdi. Demokratiyada fordiyyatgiliyin 6ygiisii
eynilosmoyin maragsizligina qarsidir. Bir sozlo, bir meydanda eyniliys heyran olursansa, basqasinda
eynilikdon qorxursan.

Yeno tokrar edok. Diisiinmak, birlosdirmok vo ayirmaqdir. Birlosdirmoayi dedik, indi do
ayirmaga baxaq. Ayrilmalari, forqlari tapib biri ikiya, {igo va s. bolmaok hiiceyralorin bdliinmasindon
tutmus folsafadon yeni folsofonin téramasinacon o gqodar nosnalords verimli olub ki! Adi adam
tomizliyi bir sayib tomizlik ideyasinda filan qodor tomizkarlar1 eynilosdirir, bir-losdirir (Erix Fromm
yazirdi ki, amerikalilar Ikinci Diinya Savasinda Avropaya golonda fransizlarla miittofiq, almanlarla
diismon olsalar da tomizik masalosinds almanlar1 6zlorine daha yaxin gordiilar).

Demali, tomizlik bir ¢ox tomizkarlar: eynilikds gostorir. Ancaq bazi gordiiklorimiz tomizlikds forglors,
bir tomizlik ideyasinda ¢oxlu tomizlik tiplarini ayirmaga diistincomizi yonoltdi vo aglimizda bels bir
formula dogdu: tomizliyin sinirlari, sarhadi kiiltiirdon kiiltlira doyisir. Miisolman ti¢iin aftafa ilo
yuyunmagq tomizlik anlayisinin altina diisiir, xristianlarda iso aftafa masolesi bizi bu anlayisdan qiraga
cixir: onlar har giin tualetdon sonra alin murdarlanmasini gozlorinin qabagindan ¢ixara bilmirlar ki,
aftafa ilo yuyunmani tomizlik saysinlar.

Bizim {i¢iin ayaqqabinin alt1 an murdar yerlordondir. Amerikali iso yorgan-ddsoyin {istiine ayaqqabi ilo
cixanda bunu heg ciir natomizlik saymir. 90-c1 illordo Azarbaycanda ABS-1n el¢isi olmus Kozlariglo
bir gdriisde goronds ki, ayaqqabili ayagini jurnal masasinin iistiine qoyub, kiiltiirlerin forqini bu
"adobsizlikda" seyr edib omallico aylonmisdim.

Forqlor, ayriliglar hagqinda diisiinmok, hom do ayirmagq, forqlori tapmaqdir! Niys Moskvada
rusdan sorusanda ki, kibritin var, siqaret ¢gokmayandirss, danlaq sasls "¢okon deyilom!" deyir, eyni
voziyyatdos 1so azorbaycanli dil-ag1z edon saslo "yoxumdur" séyloyir vo bu zaman sanki sigaret ¢okon
olmadig1 li¢iin sondon {izr istoyir? Bu suallar1 qoyub kiiltiirlor arasinda ayriliglar1 tapmaq ¢oxlu
diinyalar bollugunu yaradir. Biz do ¢ox istordik ki, ¢atinliklors, miirokkabliklors ayri-ayri kiiltiirlordo
forgli yanagmalar1 tapmagla ¢oxlu diinyalar bollugunun tapilmasinda bulunaq. Ancaq yaziqlar olsun
ki, alinmadi. Biz xeyli qalin c1ziqla ancaq demokratik vo sonaye toplumu ilo ananavi kiiltiirlori ¢atinlik
vo miirakkablik masalasinds prinsipial forqlonen iki diinya tipi kimi ayira bildik. Balke yeni
golonlordon kimso uzaga gedo bilocok?!

Kant analitik miihakimani sintetik mithakimodon ayirirdi. Analitik mithakimads predikat
subyekto heg¢ no artirmir, qosmur: Masalon, biz deyoands ki, "bark nasna miigavimatlidir", burada
miiqavimot barkliyo prinsipial he¢ no artirmir, ¢iinki borklik ideyasinda miigavimat do gizlonir.
Sintetik mithakimodo 1so predikat subyekto yenilik qosur. Masolon, desok ki, virtual obyektlorin



barkliyi olur, Kant demiskan, sintetik mithakima alinir. Ciinki virtualliq ideyasina gora barklik deyil.
Ya da deyondo ki, anti-nosnalor var, yena sintetik mithakimo alinir, ¢linki "anti-nosna" ideyasinda
olmayan nasno anlami var.

Indi biz da kitabda ¢atinlik vo miirokkablik anlayislarini gétiiriib modaniyyatlor iizra yola
cixanda ¢ox qorxurduq ki, Kantin dediyi analitik mithakimalor prinsipinin maqnetizmindon ¢ixa
bilmoyacayik, yoni yazimiz bagdan ayaga elo alinacaq ki, biz ancaq eynilik axtaracagiq. Yoni diinyada
nolorin miirokkobliya, nalorin ¢otinliys uygun oldugunu sadalayacagiq. Masoalon bels tapintilarla
yetorlonacoyik ki, Adomin Connatdon qovulmasi sadolik, arinmisliq psixolojisindon miirokkablik,
dolasigliq psixolojisine qovulmusluqdur. Sufizm iso Vohdoto ¢agirisi ilo insan1 miirokkablik
psixolojisindon geriys - Yenidon sadoliys qovmaq istoyir. Deyason, deyim effektli alindi. Ancaq hor
halda bir eyibi var: connat durumuna sadolik, diinyadaki duruma miirokkoblik adini vermoklo sadoalik
vo miirokkablik xurcununa yeni-yeni seylori yigmaqla mosgul olurug.

Oslinda bu pis masguliyyat deyil, ancaq yena do, onun 6z darixdiricilig: var.

Niya pis is deyil. Bazilori elmds yeni bir "adi" gotiiriib onu bagqa-basqga nosnolora vermoya
terminbazliq, elmds osllamagilik deyirler. Dogrudan da bazon elo do olur. Masalon, man siyasi raqible
teledebatda "son mosalonin etiologiyasini agmirsan" deyiromss vo o da oxumus adam deyilsa, part
olur, avazindo mon noso list intellektualligda goriiniirom. "Etiologiya" yunanca aslinds "masaloya
gatirib ¢ixaran saboblori, nadonlori agmaq" monasini verir. Demsli, man "masalaya gotiron saboblori
acmirsan" da deys bilordim, ancaq belo deyonds naso sik alinmir. Nego onillorden bari Azarbaycan
kiiltiiriindo donamdeon donama dillora diigsmiis "trivial", "kontekst", "imic", "mentalitet" sdzlori
danisan1 belaca sik etdiyi tigiin, ona ada verdiyi {i¢iin sevilib. Bu, aski nasnslara yeni, modlu ad
vermoyin, terminbazligin bir az pis torafi.

Ancaq yaxst1 torof da ola bilor. Masoalon, man deyirom ki, "son mosslonin etiolojisini agmirsan"
vo bununla, son arifsonsa, signal alirsan ki, etiologiya tobabatdo ayrica bir boliim olaraq xastaliklorin
sobab xattinde monzarasini agmagq iizrs ixtisaslasib. O biri yandan etioloji miflor var, masalon,
gebilanin cografi mokaninda hans1 daginsa neco yaranmasina mif qosulub. Etnoqgrafiyada,
strukturalizmds etioloji miflorin konstruktlarini agan nozariyyslor var vo s. Indi, mon deyands ki, "son
mosalonin etiolojisini agmirsan"” signal verirom ki, masalonin sobab xattinin elo-bels, loru agilmasini
yox, tibdoki, etnoqrafiyadaki, strukturalizmdoki etiolojilik prinsipinds agilmasin,
diagnozlasdirlmasini sandon istoyirom. Ikinci halda mon ona géra onsuz da aydin nosnoays yeni
termindo ad verirom ki, bu termin hamin nasnoni 6ziiniin qosuldugu nazoriyys, anlayislar sistemina
¢okib salsin vo demali, yeni diisiinco miihitindo onu gozdirsin, dolandirsin vo dobartsin.

Deyiloni agmagq ti¢iin bir 6rnok: agor son filan komandanin fanati kimi onun kéynoayini
geyirsonsa, bu kdynak basqasinin gdziimds soni komandanin minlorls fanatlarinin destosino qosur vo
basqast, artiq, homin dostonin imkanlarinda, 6zallikloinds soni diisiinmoya baslayir. 2000-ci ilin
Avropa ¢empionatinda ingilislor 6z komandalarinin kdynayini geyinmis tiirk fanatlar1 kimi koynok
geyinib dava-dalas salanda vahsi tiirklar stereotipini daha da yayimli formuls etmok istomisdilar. Belo
formulalar giiclii olanda iso hatta nazik xasiyyatli tiirkiin do rastina ¢ixan avropaliya "mon elo
deyilom"1 siibut etmosi iigiin xeyli gdzal 6rnoklorlo géstormasi tolob olunur.

Terminlor anlatdigimiz ikinci haldaki vazifoni gbronds is9 bu, artiq, basqa seydir, adabazliq
deyil, isgiizarliqdir. Ancaq isgiizarliq olsa da onun da yenilik dorocosi "tam basqaliq" deyil. Nitsse
0ziiniin "Boylo dedi Zordiist" asorini "hami {i¢iin vo heg¢ kim {i¢iin olan kitab" adlandiranda tam basqa
yenilikda yazilmis kitab tipini gostorirdi, - biz, bax, bels yeniliyi deyirik.

Ancaq yeni terminls yeni siraya salmaq va olay1 belaco yeni kontekstds aragdirmagin 6z doyari
olsa da kitabin yazilisinda bu dayar bizi ¢okmirdi, har¢ond Nitssenin deyimi ils anlatdigimiz kitab
tipini yaratmaq da bizlik deyildi. Ona gors do yazilisda bizs terminlo yeni ad qoymaq ils prinsipial
yenilik aldo etmok arasindaki orta yol daha maraqli oldu. Biz ¢atinlikdon, miirokkablikdon yeni-yeni
nasnolora, situasiyalara ¢ixmagq isino girisdik. Bu yolu diisiindiiyiimiiz ii¢iin do miirokkoblikdon
demokratiyanin Kopernik Devrimina, konfliktlorin virtuallasmasi masalalorino ¢ixa bildik. Yaxsi ki,



cixdiq, yoxsa darixacaqdiq.

Demoli, bizim kitabda iki metodoloji var, biri aski seylors yeni ad vermokls onlar1 yeni adin
sayosinda basqa silsilolora salib o silsilalorin problemlorinds, konfliktlarinde gdstarmak, ikincisi iso
belaca nasnani, olay yeni adla basqa silsiloya salandan sonra ondan qopub basqaliglarda gazmok vo
sonra yenidon ona qayitmaq. "Ondan qopub basqaliglarda, basqalarinda gozmak" no demakdir? O
demokdir ki, nasnada soni darin diisiincalora ¢okmoak {i¢ilin hor no desan var va san onu diisiinmak ti¢iin
ona yeni ad verirson. Bu ad nasnani yeni konteksta, yeni diisilincs silsilolorine aparib salir. Beloco, yeni
adin arxasinca ¢okdiyi nosna bizi do arxasinca ¢okib homin miihiti salir. Yeni diisiinco miihitino
diisondon sonra biz hansi andasa nasnadon yorulub (ya bezib) ondan qoparaq oradaki basqa
ctirliiklords, basqa nasnalords gozirik. Bunu 6rnokdo gostorok. Azarbaycan tiirklorinds dovlatliliyi
bildirmak tiglin "var-dovlat" s6z birlogsmasinin islodilmasi bir dofs alinizdoki kitabin yazarini
diistinmaya itoladi. Homin "var"in iistiine yeni ad kimi "ekzistensiya" terminini qoyanda bu termin
"var-dovlat"doki "var"1 folsofs diinyasina apardi ve bu zaman "var" arxasinca bizi do ¢okib ora saldi
(falsafoni yaxsi anlayan oxucu, qoy, siiuruna suallar buraxmasin ki, bu niys bels edir, axi,
ekzistensializm ekzistensiyani hor hansit var olmaqligla yox, diistinon-duygulanan canli subyektin var
olmaqligi ilo baglayir? Suala cavab belodir: "var-dovlot"i biz ¢ox vaxt insanla bagl isladirik vo bu
zaman var-dovleatlilik hom do insanin olmagliginin nass bir gat1 olur).

Qirilmis diisiincani bitisdirib Giris soziinii davam edok: "var" bizi yeni diinyaya, yoni
folsofonin miihitine salanda biz azorbaycanlilarda varliligin ham ds dévlatliliyi bildirmasindon sonuc
cixardiq ki, Varliq kateqoriyast azarbaycanli siiuruna bolluq gostaricilorinds yaxsi agilir. Bundan sonra
biz "var-dovlat"daki "var"i qoyub basqaliglara yollandiq. Bu basqaliglardan biri ¢inlilorin vo
yaponlarin basqaliglart oldu. Hoar ikisinin madoniyystinde Bosluq simvolu ¢ox energetik baslangic
olub vo olmaqdadir. Bosluq o kiiltiirlords o gqadar yayilmis ideyadir ki, hatta Cin, Yapon tosviri
sonatindon, teatrlarindan da 6z fragmentlorini duydurur. Tutusdurmag tigiin deyok ki, miisolmanlarin,
eloco do azorbaycanlilarin xalgalari, miniatiirlori gostorir ki, onlar boslugu sevmirlor. Bax, belaca,
folsofi miihitds biz "var"i qoyub basqaliglara kecdik.

Bas, yaxsi, "nasnani, olay1 yeni adla basqa silsiloya salandan sonra ondan qopub basqaliglarda
gozmok va sonra yenidon ona qayitmaq" climlasinds "sonra yenidon ona qayitmaq" na demokdir? Ogor
bayagki misalimizi davam etdirsok, deye bilorik ki, miniatiirlorimizds boslugun sevilmomasini
gorandon sonra yenidon "ekzistensiya" termininin falsofi miihito saldig1 dovletlo qosaliqda isloyon
"var"a qayitdiq vo tapdiq ki, Azorbaycana (eloco do Islamda) yoxsulluq falsofasinin zeif olmasi v,
masalon, tasavviif adobiyyatini ¢ixandan sonra Azarbaycan adobiyyatinda yoxsulluq falsofosinin,
idealinin, no bilim, ideolojisinin genis sonuclar vermamasi hom dos azorbaycanlinin "var"i daha ¢ox
bolluq gostaricilorinds yaxs1 bilmasi ilo baghdir. Belaco, bollugdan azarbaycanhdaki "var"a, "varliga"
cixanda yeni darinliklors ¢ixmaq olar.

Biz Giris s6ziindo nays gora "bir climlonin" {istiinds belo dayandiq. Birincisi, ona gors ki, milli
oxucularimiz agizdan, golomdon ¢ixmis climloni ¢aylar kimi uzaqglardan baglayib golon, dolasa- dolasa
gozib dagin-kesayin arasindan 6ziina yol tapan "sularin" comlogdiyi imman kimi duymaga, sezmayo
dyrasmayib. Sobob odur ki, milli yazarlarimiz onlara ciimloni, INTERNET-in dilindo desok, neca
"on-laya" cevirmayi, yani "bir qapidan o biri qapiya" girmak prinsipinds climlays neco girmayin
gostormoyiblor. Halbuki XX yiizilin folsofosi dila, sdzlors tutulub. Biz Azorbaycanda tokco binalarin,
kii¢olorin, bdlgalarin arasinda yox, ham do sozlarin, ciimlslorin arasinda yasayiriq. Bunu irali Avropa
kiiltiir vo falsofalori 6z diinyalari ilo bagli yaxs: bildiklori {iciin dilo bels tutulublar. ik tutulanlardan
biri do inlii filosof Liidviq Vitgensteyn olub vo o, "Mantiqi-falsofi traktatinda" bildirib ki, falsofo
Oyrati (tolim) deyil, isdir. Falsofi isin sonucu (mohsulu) yeni folsofi "ciimlolor" deyil, ortada olan
climlalorin agiqlanmasidir. Folsofs climlolori aydinliga ¢ixarmagq ii¢lindiir.

Bizim bu kitabimiz da climlslords, s6zlordo "egolonon" kitab soklindo yazilib, ona géro do onun
iislubunu aydinlasdirmaq gorokdir.

Yazi iislubumuz haqqinda. Bondoniz nego illordir qalag-qalaq yazi ¢ap edir. Azad basinin



yaranmasi bizim yazmaq havasimizlo iist-listo diigdii vo bu baximdan 6ncaki on illiklorin no qodor
yazarlarina baxanda boxtimiz gotirdi. Ancaq, deyason, 93-cii ildon yaza-yaza biz utanmaga vo
usanmaga basladiq. Bir dofa Ilya Erinburq 6zii hagqinda demisdi ki, yaman ¢ox yaziram, lap dovsan
kimi balalamaga baglamisam.

Indi biz da yazilar1 dovsan kimi balalamaqdan &ziimiizii noso narahat duydug.

Psixolojimizds qurdalanib gordiik ki, deyason qrafamana oxsamiriq, yazinin fiziki torofi osoblosdirirdi,
ona gora. Bas onda nadon idi bu narahatgiliq? Bu suali diisiine-diisiine tapdiq ki, gozet diinyas1 daha
¢ox bazar prinsipindo qurulub, ona gors do burada istehsalgi-istehlakel (yapan, islodon) vo satan
prinsipi yazar-oxucu ilisgilorini basib yeyib. Bazar iso "yeni tavar ¢ixar" deyir, hovlanak fabrikasiya
etmok ritmini elo tezlosdirir ki, ruhani sakitliyo uysmayan bir durum téronir. Bundan basqa qozet
adamlarin tez-tez liziino ¢ixmaq imkani yaradir, bu da ¢ixani, hom do oxucunu avval-axir bezdirir. Bu
godor ortada olmaq axirda adama ayib golir. Hatta son hor dofo giiciin ¢atib yaxsi yazilar yazsan belo,
oxucu ("sonin miirdasir") sifotindon, sonin adini tez-tez gormokdon usanir. Neco ki bazardan da eyni
seyi alib geyinmok usandirir.

Oxucu bilir ki, sonin soklinin altinda olan yazi yaxs1 bir sey olacaq, ancaq bezdiyi {i¢iin, artiq,
sonin gugona girmadan o biri yazilara sar1 gedir. Boylikkisi Heydorli, Rafiq Tag1 gliman ki, 6zlorindo
bunu yaxs1 duymusgdular. Bax, bu vaziyystdon ¢ixmagq ii¢iin biz basladiq ¢ox yazimizi Orxan
Togrulbay, Xanlar Mommadli, Forman Mehdi adlar1 altinda vermoys ki, balke maskalanmagqla 6zlimiiz
ds havosimizi saxlayaq, oxucunu da bezdirmayak. Noysa, bu bizim ¢ox yazmamizla bagl bir hasiys
1di. ©sas masals iso onu demokdir ki, ¢ox yazdigimiz ti¢iin do ilk dncalor yazdiglarimiz oxucularin
ortasinda bulunub onlarin diqqgatini ¢okirdi. Bu zaman yaxs1 sézlorlo yanasi tez-tez tonqid ds esidirdik.
Tongiddo toxminan bunlart deyirdilor: "yaman miirokkob yazirsiniz", bir do "tiirk sézlorini ¢ox
isladirsiniz, anlamaq olmur".

Bu tongqidi alinizds olan kitabin da doguracagini 6ncadon hesablayib agiglama vermok
istoyirom. Bununla, kitabin hom iislubu, hom ds dili masalasing sizi hazirlamagq istoyirom.

Onca iislubla bagl. Bizim yazilarda islotdiyimiz 6ztiirkca sdzlori sayca 20-25 don yuxari
olmaz, ¢ox vaxt da onlarin garsiliglarini métarizads veririk. ©goar yazi bayanilirsa, bu 20-25 sozi
Oyronmoak nadir ki, oxucularda naraziliq dogurur?! Suali ¢cox diisiinondon sonra anladim ki, oxunun
miirokkaobliyi ils rastlasan aldanisa varir, ona ela galir ki, miirokkabliyin nadoni (nadonliyi, sobabi)
orab-fars sozlorinin yerins "tozo" sozlorin iglodilmasidir. Oxucunu bu aldanisdan ¢ixaraq. Masolo
20-25 sozda deyil, masals bizim "oyri strukturlarin oyunu", "modeniyyatin on miixtalif qatlarinda vo
olaylar1 arasinda dolasiq vo ya ayri trayektoriyada diislince gozintisi" adlandirdigim yazi
manerasindadir. Maraqlt bir fakt. Eyni moqaloni rusca oxuyanda ¢oxumuz onu normal qozet maqalosi
sayiriq. Ancaq 6z dilimizds oxuyanda biza els galir ki, nass ¢ox elmi moaqaladir, qozetlik deyil. Sabab
nadir? Sebab odur ki, biz azeri oxucularini uzun illordon bari yazanlarimizin yazi manerasi pis 0yradib,
torbiyo etmoyib. Biz Azaorbaycan tiirkcasindo diiznoqulu gedon, dolasiqlara varib, orada ollogon
yazilara 6yrosmomisik. Bizim yazi qavrayisimiz da, nayi yaxsi danisiq saymamiz da "hamar
diidiilomak", "axic1 olmaq" estetikasina vurgundur. Lao-sz1 1sa deyirdi ki, an yiiksok natiqlik
paltakliys, an yiiksok bilgalik (miidriklik) axmaqliga banzayir. Azarbaycanlilarin yiiksok miidrikliyi
axmagqliga bonzoyon Molla Nosraddini var, ancaq biz yens do bu diisiinca tipini ¢inlilor kimi
universallasdirmamisiq. On yiiksok natigliyinsa paltokliys banzomasini biz heg ciiro saya salammariq.
Ancaq Lao-szinin dediyinin monasi nodir? Odur ki, neco ki paltok kokoloyonds biz gorginlik altinda
ndvbati sasin, ya sozlorin nalar olmasinit gozlayirik, elaco do yliksak natiqin danisig1 diislinconin
dramasini gostarir, diisiincs dolasiga diistir, gorilir, geri qayidir ki, yenidon hamls edib adlasin va s.
Bax, biitiin bunlar da dilin, ciimlslorin gorginliyinds 6ziinii gostarir (onu da deyak ki, "diisiinconin
dram1" ideyasim Vagif Ibrahimogludan alib 6ziimiizds gozdiririk). Bu dediklorimizden ¢ixan sonuc.
Olinizdoki kitabin ¢otinliyi bes-on soziin yeniliyinde deyil, diisiincs, deyim torzindadir. Horgond onu
da deyak ki, yeni demokratik basinin sayasinda artiq bizim yazi torzimiz elo do unikal deyil, azsayli da
olsa, "gohumlar1" var. Rohman Badoslovun, Kamal



Abdullanin, Ramiz Révsonin, Vaqif Ibrahimoglunun, Zeynal Mommadlinin, Aydin Talibzadanin,
Hiiseynbala Solimovun, Rafiq Taginin vo ne¢o-neco bu an yadimiza diigmoyon yazarlarin sayasindo
azori oxucusunun qavrayisi ayri strukturlarla oynasan yazilara yavas-yavas dyrogsmokdodir.

Indi iso kitabimizin dil 6zalliyini tomizo gixaraq.

Biz azarbaycanlilarin bir "ns forqi var, e-ey" demasi var. Bunu sdylomakls no qadar monasiz
deyigsmolordon, xirdagiliglardan 6ziimiizli qurtaririq. Catinliklor var ki, adam "no forqi var" demaoklo
onlar1 aradan gotiironds agayana, ordomli (loyaqotli), barisgan goriiniir, 6ziino bdyiik sayg1 oyadir.
Ancagq elo voziyyatlor do var ki, "no forqi var" demok biliksizliyi, pis ¢okingonliyi, dayazligi, vecsizliyi
bildirir. iraq belo "no forqi var"lardan.

Indi kimso deya biler, na forqi var, "mothum" sdziinii islodok, ya "anlayis" soziinii? No farqi
var, "haqgigot" olsun, ya "dogru", "gercok", "sey", "cisim" olsun, ya "nosna"?

Diizdiir, elo-belo, giindslik danisigda elo forqi yoxdur. Kiicodos satasqan oglan qiza tiirkiin s6zi
"g6zal"in yerinog farsin sozii "qosong"i deyands bundan na onun 6ziino, no do qiza bir forq olmur.
Ancaq bu forgsizlik durumunda bels institutda oxudugumuz zaman bizim bazilsrimizde kompleks
vardi ki, niyo dilimiz ¢ox, lap ¢cox tomiz deyil, dilimizdo bu qodor orab-fars sozlori var. Bozi yazilar bizi
ovundururdu: diinyada heg bir tomiz dil yoxdur. Indi sirf rus sdzlori kimi qavradigimiz "tovar" sozii
bizim "davar/tavar" sdzlindon ¢ixib, "denqi" iso "damga/tanqa" soziiniin fonetik ¢evrimidir.

Oyiinmok {iciin istonilon qadar belo kalmolor tapmagq olard1. Ancaq bizlar o vaxt yena
ovunmurdug, lap ¢ox istayirdik ki, bir giin galsin, danisigimizda orab-fars sézlorini ¢iraqla axtarsinlar.
Bu, bir vaxtlar gonc filologlarin arzusu idi va balks indiki filoloq naslindsn olan gonclarin ds istoyi
budur. Ancaq bugiinkii yasimizda diisiiniiriik ki, homin kompleksdon qurtulmaq lazimdir. Demok
istomirik ki, danisiqla bagli heg bir dil siyasoti aparmaq gorok deyil. Giiman ki, bir xeyli hormatli adam
"ostanovka" yerine "dayanacaq" demokdas torslik gostarmolidirlor ki, axirda bu torslik ¢oxlarinin
torsliyino ¢evrilsin. Ancaq yena do, adamlar tapilar ki, deyar: "no forqi var ey, "¢imorlik" olmasin,
"plyaj" olsun, "birgas" olmasin, "miistorak" olsun". Diizii, cavabinda "bizim dili tomizlomak
baximindan galocok nasillor qarsisinda borcumuz var" demokdon savay1 noso demok ciddi dilgilik
axtariglarini talob edir. Onun ii¢lin do bu masaloni agiq saxlayagq.

Bas, danisiq dilini qoyub, elmi dili gotiirsok, burada neco? Forqi var, ya yoxdur?

Forqi var, 6zii do ¢ox bdyiik. O monada yox ki, biz elmi dilimizdon "haqigat", "sohv",
"tohkiya", "informasiya" kimi sozlori ¢ixarib atmaliyiq. Bu sézlorin qodrini bilmek lazimdir vo elmi
dilin yaxs1 islomesinds onlarin rolu xeyli bdyiikdiir. S6hbat basqa masalodon gedir.

Nayae gora goroklidir ki, elmi diisiincs {iglin aparic1 sézlorin arasinda 6z sdzlorimizin pay1 ¢ox
olsun? (Yoni onlarin elmi dilds fars-orab, latin, rus dilindon alinma qarsilig1 qala-qala). Biz istordik bu
suala cavab axtarag.

Onco XIX yiizilin bdyiik diisiinori Vilhelm fon Humboldun bels bir ideyasini yada salaq: dil
erqon (yani edilonin donmus, daslasmis naticasi, sonucu) deyil, dil enerjidir (yoni edimdir,
foaliyyotdir). Bu ideyanin gizlin monas1 sonralar daha ¢ox ballilik gazandi. Masalon, alman
ekzistensialist filosofu Haydeger 6z folsofi arasdirmalarini dilo qulaq asmaq asasinda qurdu. Belo
hesab etdi ki, dilo qulaq tutub, ondan pigilt1 ilo golon folsofi ideyalar almagq olar. Dil enerjidir vo ona
goro do i¢indon, isindon aramsiz diisiincolori sayrisdirir, stiura axidir.

Masaloni bir az bagqa yondon anlamaga ¢alisaq. Bilmok, idrak nadir? Nozariyyo, forziyya
qurmaq nadir? Genis gotiirsok, diisiinmok nadir? Diisiinmak, - bunu dedik, - nalariss ayirmaq, naloriso
birlogdirmokdir. Diigiinmok eyniliyi vo ya forqi tapmaqdir. Masalon, son Humbolda sdykenib deyirson
ki, dil erqon deyil. Demali, dili erqondan ayirirsan, uzaqlagdirirsan. Sonra bildirirsan ki, dil enerjidir,
demali, onu bu axirmet ilo birlagdirirson. Biitiin bunlar tapanda sondon disarida duran bilgi senin i¢ina
diistir, yani 6nca sands olmayan (demali, sandon disarida duran) nass dilin energetikliyi haqqinda bilgi
sonin giiurunun i¢ing diisiir ("basina diismok" deyimindon téromis "basa diismok" dedisi bundandir).
Son diistliniirsan.

Ogor son haminin eynilosdirdiyini eynilogdirirsonss bu, he¢ kimo maraqli olmur. Ciinki informativ



olmur, yani yenilik gatirmir. ©gor tapdigin aglagolmoaz eynilik va ya forqdirse, onda tapdigin "tapint1"
adini1 gqazanir. Macnunun diinyast bels tapintilarla doluydu. Masalon, o, yariin xalin1 Kaba ila
eynilosdirands tapinti etmisdi. Qeys ona goroa do aglagolmoz idi, ona gors do o, macnun sayilirdi.
Diistinmok, anlamagq, bilmak, nazariyya, forziyys qurmaq nasnalorin elo gdriiniisiinii (soklini)
cixarmaqdir ki, onlar sistemdo goriinsiinlor. Sistemda biitovliik vo ya biitovlosmo var. Biitovlik
(blitovlesmo) isa birlosmaya, ayrilmaya canatimlarin tarazligindan térayir. Bilmoak - nalordass sistemi
tutmaqdir. Noyinso sistemini anlamaq iso nodonso nolorin téromasini, nalordonss nayinsa alinmasini
gormoakdir, eloco do nolorass baxib nayi iso anlamagq li¢iin ora-buralara yollanmagqdir.

Bizdo bilmoklo, idrakla bagli bels bir aldanis var: agor bir nasnado nalorin oldugunu tapmagq
istoyirsonsa, ona digqotlo bax, ondan al. Bilmok nasnadon almaqdir. Ancaq o godor diinyada adam var
ki, elo hey diqget edib baxmaqla mosguldur, di gal ki, bir bilik ala bilmir.

Nasnolar, olaylar arasinda sistem baglantilarini bir do goriirsen ki, dil salir adamin aglina.
Nasno nasnayo, hadiso hadisoys yaxin belo durmagq istomir, onlar1 bildiron sézlor iso oxsayislar,
sozlorin qosalasmasi sayasinde nasnaleri, olaylar1 bizim ii¢iin qosalasdirir. Bilik vo Iblisanalik bir-
birino yaxin belo durmaq istomoyon seylordir. Ancaq tiirkiin "i¢inds esolonmok" anlaminda
"qurdalanmaq" sozii var. Ona gors do "biz noyisa bilmok, 6yronmok" monasinda "onun i¢indo
qurdalan!" deyas bilarik. Noyisa bilmok {i¢iin onun i¢inds qurdalanmaq qurd kimi oyri-oyri dolanib
axtarmag, ilisgi baglar1 salmaqdir.

Biz tiirklords "qarninin qurdu oynadi" deyimi do var. Deyim, adston, kiminsa birdon-bira
oxlaq1 pozan, qaydalar: tapdalayan s6ziiniin, davranisinin haradan golmasini agiqlamagq ticiin isladilir.
Tovratda Hovvani yoldan Ilan ¢ixarir, Hovva da Ademi yoldan ¢ixarir va onlar Bilik agacinin
meyvasini yeyirlor. Tofsirlor bu ilan1 Iblis kimi yozur. Indi biz tiirkiin "qurdalanmaq" séziindoki "qurd"
sOziina baxsaq, gorarik ki, qurdla ilan1 dogmalasdiran onlarin siiriinon, 6zl do oyri xatlarls siiriinon
olmasidir. Demali, tiirkiin yoldan ¢ixarmaq manasinda "qarninin qurdu oynadi" deyimi bizi aparib
Tovratda Adomi yoldan gixaran Ilana yetisdirir. Bilik qurdalanmaqdirsa, bu da aparib Adomi Biliya
itoloyan ilana (Ibliso) ¢ixarir. Beloca, "qurdalanmaq" sdziino qulaq tutmaq bir- birina yaxin diismoyon
tiirklorin vo aski yohudilarin mifik siiurlarms, Biliyi va Iblisanaliyi uzagliqdan qoparib ig-i¢a edir (onu
da deyak ki, biliyin iblisanaliklo yaxinlasdirilmas:t Avropa diisiincosindo 6ziino ¢oxdan yer tapmisdi,
masalon, Gotenin "Faust"unda, eloca do etnologiyanin an maraqli suallarindan biri odur ki, xalqlar
neca bir-birinden xobarsiz mif yaradiciliginda eyni yollarla gedib, eyni simvollarla igloyiblor?).

Bundan bagqa biz tiirklor {li¢iin miirakkablik dolasigliq demakdir. Dolasigda yens ilan
slirlinmasinin oayrilari var. Biz (vo meymunlar) ilandan instinktiv olaraq eymonirik. Eyni ilo ¢oxlarimiz
miirokkablikdon eymanirik. Balke bunu bilmasok do miirokkablikdon eymonmomizdas ilanla bagli agir
xatiralorin goriinmoaz istiraki var? Biz kitabdaki tislubumuzu da ayri cizgilerin "oyunu" kimi anlatdiq.
Bolks azorbaycanlilarin oyri xattin oyununda olan iislubdan 6fkolonmaesinds do ilana nifrot var?

So6zlorin yaxin durmaq istomoyan naloriso bir sistema salmasini seirdo daha yaxsi gérmok olur.
Sair var ki, gabaqca fikir tapir, sonra ona sozlor geyindirir. Belo sairs dilin xeyri azdir. Belo sair {i¢iin
dil ancaq das dasiyan gatar kimidir, dasiyicidir, xobar ¢atdirandir.

Sair do var ki, 6zilinili buraxir dilin ixtiyarina, dilin stixiyasina (kor, siiursuz, 6z-6ziins axinina):
belaco, s6zdon soz ¢ixir, dildon 6z-6zlino alinmis gozal diisiincolordon sair 6zii mat qalir. Sair dilo
heyran qalir. Biitiin bunlar gostorir ki, elo diislinco diinyasi1 var ki, orada ideyalar nasnalordon yox, dilin
aximindan alinir. Bax, bu durumda bilik {i¢iin 6nomli sézlorin 6ziimiizlinkii olmasi dilo energetiklik
VErir.

Bunu anladagq. Is burasindadir ki, orab-fars sdzlori bizim dilimizdo pancoranin soklina oxsayrlar,
pancaranin §ziing yox. Poncaranin soklini agib alini ¢6lo ¢ixara bilmozson, qalxib ondan hoyato tullana
bilmozson. Pancoranin 6zii olanda isa agirsan hava galir, saslor galir. Oz sézlorimiz gergok
poncaralordir, pancars sokillori deyil.

Bizim 6z sozlorimizin arasinda térodiciliklo baglanma, budaglanma ilisgilori var: mosalon,
"bildirmoak", "bilmoak", "bildiris", "bilinmaz", "bilmaza", "bilorokdon" vo s. sdzlari sistemda bir- birina



baglidirlar. Ancaq orab-fars sézlorini gotiirsok, bizim dilimizds onlarin ¢oxu "qisir"dir. Toroadicilik
giiclori yoxdur, ¢linki 6z dogma miihitlorindon qiraqdadirlar. Orab-fars sézlori dilimizds qisir olduqlar
ticlin do dils az enerji verirlor. Belo sozlorlo yiiklonmis dil azorbaycanli diigiincosing enerjili,
sistemtoradici vasits vermir. Torsing, diigiinconin agilib budaglanmasina angollor qoyur.

Orab-fars sozlori ils yiiklonmis azari tiirkcasinin bir eybi do var. Bu yiik fikir mimikriyasi
yaratmaga yardimgi1 olur. Biologiyada mimikriya bugolomunlar kimi hansi canlininsa boyasini
doyigsmokls yaninda durdugu dasa vo s.-yo 6ziinii oxsatmasini bildirir. Fikir mimikriyas1 deyando biz
onu gostormak istoyirik ki, fikir yoxdur, onun yamsilanmasi, oxsartisi var. Azarbaycanca no qodor yazi
var ki, orob-fars sozlori sayasindo yiiksok avaz vo goriintii qazaniblar. Ancaq ondaki "zomin",
"tobaddiilat", "tomin" va s. sézlorini Oztiirkcoya ¢evironds fikirsizlik homancs tizo ¢ixir.

Folsofonin on boyiik qulluglarindan biri diisiinco pariltilar1 yaratmaqdir, insan1 gézlonmoz
fikirlor qarsisinda mat qoymaqdir. Ancaq oxuyun folsafaden dorsliklari, heg bir filosofun fikir
ixtiralarini bizo agmur, di gal ki, arab-fars sozlorin sayosindo urvatli bir ton, avaz dasiyir.

Dasimagina dasiyir, ancaq biitiin tolabalar bels kitablardan iiz dondarirlor. Sobablordon biri homin
kitablarin dilidir. Tiirkco az sdzlori olan bu kitablarla tolobolorin tirok yaxinlig, tirok s6hbati, intim,
dogma kontakt1 bag vermir.

Yabang¢i sozlorin bu ziyanlarina géra da bir ¢ox dillorda "purizm" adlanan tomizlik iglori
aparilib. Tiirkiyada purizm siyasati dovlat qatinda yonaldilmisdi. Bunun sonucunda indi Anadolu
tiirkcasinda arab-fars sozlori 70-80faizdan, toxminan 20 faiza diisiib. Azorbaycanda isa purizm indiki
yiizilin erkoninda populyar olub, haradasa modernlagma ideolojisinin i¢inda gedan xatta ¢evrilsa da
sovet ¢aginda sair va yazigilarin ohdasina diismiis, onlarin, az qala, gizli disident isi olmusdu (Sovet
ideolojisi Sovet tiirklarinda purizm ¢alismalarina tiirkgiiliik siyasatinin gostoricisi kimi baxdigt tigtin
giicii ¢atdig, goziiniin daydiyi yerda onu vururdu).

Purizmin, sadaca, dili¢i islahat olmamasini, siyasi funksiyalar dagimasini, goriiniir, Sovet
ideolojisi diizgiin tutmusdu. Bu siyasiliyi cagimizda diinyanin bir ¢ox dil islahatlarinda izlomak olar.
Mbsalon, Israilo donmiis yohudilorda yeni nasnalora (tutalim, silahlara) ad goymag iigiin ibrani, yani
aski yohudicanin sozlarini tapmagq, alman, ispan va ya rus sozlorini islotmamoak, sozstiz, siyasi anlam
daswyirdi. Horvatlarla serblarin bir dili olsa da, son konfliktlorda birinclor dillorini ikinclorinkindan
ayirmagq tigtin ¢oxlu neologizmlor ixtira etmaya baslayiblar. Bosnaklarsa serbcadan dil gatinda
Jforqlonmak iiciin basqa addimi atdilar. Onlar maktablarda Osmanli idaragiliyini 6ymaya baslamagqla
vanasi, ¢oxlu arab-tiirk sozlarini da igladirlar. Bosniyalilarin dil islahati purizm sayila bitmaz, ancaq
dilin siyasilasmasina gabariq ornakdir.

Purizmo golonds is9 biz bu prosesi ¢cagdas fars dilinds do, ermoni dilinds ds izloys bilarik.

Dilin tomizlonmasinda siyasi motivlerin oldugunu bildironden sonra bir megqami sdylomaliyik.
Azorbaycanda purizmin bir ¢ox torafdarlart bu terofdarlig1 ya siyasi motivlers gore edirlor ("biz fars
sovinizming qarsi durmaliyiq?!" vo s.), ya da milli loyaqet arqumentlorini osas tuturlar ("kimdon
oskiyik ki, dilimiz bu doracods 6ziimiizlinkii olmasin" vo s.). Bu zaman bir baglica masolo unudulur.
Dilin imkan i¢inds tomiz olmasinin homin dilds diisiinmeni, yazmani, §yratmoni enerjili, giiclii etmok
liclin 6nomi var. Bir s6zlo, masalo yalniz siyasotdo vo ya loyagotdo deyil. Masalo hom do irslido
dediyimiz kimi Azorbaycan tiirkcasini biliyin, diislinconin dili kimi giiclii etmokdadir.

Diisiiniirtik ki, bu konteksti verondon sonra nays goro oxuyacaginiz kitabda sobob anlaminda
"nadon", obraz anlaminda "gork", sey anlaminda "nasna", imkan anlaminda "olasiliq" va s.-nin
islonmasini anlayacagsiniz. Bunun nadani bir az loyaqat masalasi ils baglidirsa, daha ¢ox
qnoseolojidir. Oz sdzlarimiz energetik olduqlari {iciin diisiincalorimiza topar verir.

Belaliklos, bu kitab1 oxumaga baslayanda, birincisi, "bunu burda qoyub ora getmok" prinsipindo
diislinca gozigmolorine 6ziliniizli kokloyin. Bilin ki, bizim kitab "addim-addim agmaq", "bir-bir
aciqlamaq" ssenarisini xeyli pozdugu iiciin ona istonilon yerdon "girib" oxumagq olar.
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Ikincisi isa, unutmayn ki, kitabin dilindoki "énomli", "bulunmaq", "zorunlu", "naden", "sonuc" va s.
sozlari dil allamaciliyi deyil, konseptualdir. Azarbaycan elm dili 6z energetik sdzlorimizls topor
qazanmalidir vo bizim kitabin dilinin bir amac1 da budur.

Anlatdigimiz lingvo-puristik islarin 6namini biz oxuculara 1988-ci ildon soylomaya baslamisiq.
Bu magsadla bel> magalalor yazmisiq: "Dil hagqinda demadiklorimizdan" ("Odabiyyat va Incasanat”.
12.08. 1988); "Yena dil hagqinda” ("Odabiyyat va Incasanat". 11.05. 1990); "Ouzda "uru durmagin”
metafizikasi va estetikast” ("Oguz eli”. 2.04.1992); "Allahyaranisa niya razi oldu?" (Oguzun "qurdu
tarpanmak" deyimindan Tovratdaki ilana dogru sayahat) ("Azarbaycan". 1.05.1992); "Diinya dilla
sokillonir ("Azadlig". 5.09.1992); "Naya géra sualindan Azarbaycan tiirkcasina baxanda" ("Azadliq".
20.09; 27.10.1992). "Tiirkconin "yaxsi"sindan axlaga balaca sayahat" ("Azadliq". 4.06.1994),
"Sorulardagazismalor" ("Azads6z".24.12.1994, 5,14,24. 1995); "Yararlanmagin metafizikasindan"”
("De fakto". 1.12.1995) va s.

Niya biz bu siyahini verdik. Balka da Azarbaycanda arxiv madaniyyati zaif oldugu tigiin yazilart
galacak aragdiricilara xabar vermakdan otrii, balka da dil haqqinda diisiincalara ¢oxdan galdiyimizi
gostarmak tigtin, balka da har ikisi tigtin.
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Birinci boliim. Cotin vo miirokkob durumlar. Anlayislarin tutumu,
anlayislarin agcim

1. Bilik va bilgalik catinliklor, miirakkobliklar qarsisinda

"Cotin" vo "miirokkob" s6zii bir cox modoniyyatlordo an ¢ox islonon kolmalordondir. Nolor
olmay1b ki, onlarin bir ad1 kondi adlar1 olubsa, basqa ad1 "¢atin sey", miirokkob mosala" olub. Hava
yiingiilliiylin simvoludur, ancaq no godor kimyavi proses var ki, hava, aradan gotiiriilmasi ¢otin
oldugu ti¢iin kimyavi proses garsisinda zindan kimi duran ¢otinliys ¢evrilir (masalon, hor hanst metalin
orimo doracasini tapmagq li¢iin havasizliq, vakuum miihiti yaratmaq gorakir, bu iso ¢ox baha va ¢atin
basa golir). S0z, - bu agirligy, itiliyi olmayan olqu (yoni olan noso) yorulmus, danisiga heyi olmayan
adam ti¢lin birdon bira deyilmasi ¢atinlasib agir dasa gevrilir.

Catinlik noyinss basa galmasinin, davam etmosinin, slds edilmasinin qarsisini kasan, onlari
durduran angoldirss, sdzsiiz, ilk 6nca qaya, ugurum, divar, slcatmaz ucaliq kimi fiziki olqularda basa
diisiiliib. Yoni insanda "¢atindir!" ahini, reaksiyasini onlar dogurublar. Bu fiziki ¢atinliklori insan 6nca
badoninin, cisminin fizikasi ilo anlay1b, yoni goriib ki, addimini atir, 6ziinii ireli y1xir, alinmir. Ongollor
no yerimays, no qalxmaga, no diklomoya, na irolilomoys qoyur. Insanin fizikilikdan, cismanilikdon
yapilan ¢atinliklori bilmoasi ona balli olan ¢atinliyin bir diirii, névii oldu. Insan bunun ¢atinliyini badoni
ilo duysa da hor halda onu ortadan gétiirmok ii¢lin siiuruna, bilincins iz tutdu.

Stiur fiziki ¢otinliyin 6hdesindon galmoyas fondlor ixtira etdi: belocs, agirligi ils yolu tutan qayani altina
agaclar qoyub diyirlotmok, siirisdiirmok vasitalori ixtira olundu. Beloco ugurumdan tullanib kegmok,
ucaliga dirmasmagq iigiin kendirdon sallanmagq, kdrpii atmagq araclari tapildi. Insan toker (diyirlotmok
iiclin), sapand, ox-yay (alin qabagini alan uzaqlig: adlamaq iigiin), cib, xurcun (dasimagq, gizlotmok
ticlin) ideyalarini tapib onlarin verdiyi bigimds nasnalor diizoltmakls bir ¢ox fiziki ¢atinliklorin aradan
gotiirlilmasi ti¢ilin fiziki vasitolor tapdi.

Ancaq goriiniir fiziki ¢atinliklorin i¢inds 6zilinii bulunmus bilon insan hom do 6ziinii cismanisiz
cotinliklorin i¢inds gdrmiis oldu. Bir insan o birisinds qorxu, dohsot térodonds bu psixoloji hal da
basqasin1 durdurmaq, heydon salmaq vozifalorini goriirdii, demali, bagsqasina ¢atinlik yaratmaq
ideyasina qulluq edirdi, - ancaq basqasi li¢iin yaradilmis qorxu, zohm, artiq, cismani divar deyildi, noso
psixi pordo idi, yolu kosirdi. Insanlar maskalar, qrimlor vasitasi ilo, eloca do Modenin (Oguz xanin)
diizoltdiyi fitcalan ox kimi nasnaloarlo qarsi torafdo qorxu toradib, onlar1 durduran g¢atinliklor ixtira
edirdilar, o biri torofdonso ovsunlar, oxlaqi ideyalar ("adam kisi olar" va s.) diisiiniib bu tip qorxunu
dagidirdilar. Oski tiirklorden olan tukyularin doyiisde 6liimii sorafli sonluq saymasi, biitiin yapon
kiiltiiriindo 6ziinii 6ldiirmo aktinin samuraylarda oldugu kimi Ust insan aktina ¢evrilmosi hamisi
qorxunu aradan gétiirmays yonalmis oxlaqi ideyalar idi.

Belolikla, biz ¢atinlik situasiyasinin insana ta azaldon on diirlii yerlords, ndvlords rast galdiyini
gortiriik. Gortiriik ki, bu situasiya ham agirliq, barklik kimi fizikilikden toromis, ham do yiingiil,
azcokili, barksiz nasno vo olaylardan ortaya ¢ixmis vo insanda "g¢atindir!" diislincosini oyatmisdir.

Cotinlik qodor miirakkablik, dolasigliq da insana ozaldon ballidir. insan miirokkabliys do gox
miixtalif yerlorde vo materiallarda rast galib. Toalo funksiyasin1 gormak liciin ayaga dolasan tor, ayagi
dolasdiran kondir, doyiisdo eyni anda diirlii yondon golon hiicumlar, ¢oxlu tohliikalorin ortasina
diismoak, no etmoyi bilmomok (iki dasin arasinda qalmaq) hamaisi ta askidon insan iigiin basqa tipli
problemlori ortaya ¢ixarmigdi. Oguzlar aydiranda ki, "Sol kisi neylesiin ki, yuqar1 asarsa, is olur, asagi
qoursa, pas olur, urub 6ldiirtirss, yas", bununla miirokkobliyin toratdiyi ¢ixmazi anladirdilar. Oski
tiirklor doytlisdo qosunu uclar1 diismona ¢evrilmis nal kimi diizondo bir vaxtda iki torafdon diismono
homlo etmok pozisyasini yaradirdilar vo bununla diismoni iki dasin arasina salmaq ideyasini
gergoklogdirirdilor.
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Miirokkobliyin ortaya ¢ixdigi mokanlar kiiltiirdo oxlagdan tutmus savasa, ovdan tutmus
gafanin i¢inacon min ciir yerdo olub. ©On yaxin vo sads oldugu li¢ilin daha yaxin olan dostluq ilisgilori, -
bunu odobiyyat tarixi yaxsi1 gdstorir, - araya qadin, pul gironde qorxunc miirokkabliya cevrilib. Ilgok
novlori sads bir ipdon neco dolasiq yaradila bilmasina parlaq 6rnokdir.

Belolikla, hor seyin, hor olayin ¢atinliys vo miirokkabliya ¢evrildiyi moqamlar var. Ozii do bir
maraqli fakt: nayisa ¢atinliys vo ya miirokkobliya ¢eviron nasa bir ¢ox hallarda tabiotin dogurdugu
mexanizm olmur. Bir ¢ox ¢atinlogdirmo, miirokkob-losdirmo mexanizmlorini moadoniyyat yaradib.
Madoniyyat tarixi hom do ¢otinlas-dirici, miirokkoblasdirici vasitalarin ixtirasi tarixidir. Adamlarin
bir-birino s6z demasi adi durumdur, tobistdon golon bir sey bunu ¢atinlosdira bilar, tutalim, adamlar
arasinda olan, sasi 6ldiiron uzaq mosafa. Madoniyyetss utancaqliq deyilon 6zal psixoloji olay yaradib
va no godor adam bu utancaqliga gors basqasi ilo danisa bilmoyib. Demali, kiiltiiriin ixtira etdiyi
utancaqliq kommunikasiya, kontakt qarsisina ¢atinlogdirici angal qoyub, 6zii do bu angal divar, sodd
kimi fiziki olmayib, naso allo tutulmaz, gozlo gériinmoz normadan golib.

Madaniyyeatds icad olunmus utancaqligin toratdiyi ¢otinlikls ortaya ¢ixan diger durumlara
basqa ornak. Azorbaycanda tonqid institutunun az golismasi bu ulusun kiiltiiriine norma qoyan
"utancaq ol!" buyrugundandir. Elaca do ticarat zamani pulda vo torazids aldatmalarin asan kegmasing
olverisli soraiti xeyli adamin abrina qisilib irad tutmamasi yaradir.

Madoniyyatds basqa ¢atinliklori insan davranisinin istadiyi kimi olmasina angsllar qoyan
yasaqlar omoalo gatirir ki, onlar1 da tobiatlo baglamaq olmaz. Bir ¢ox aski uruqlarda (qabilslordo)
domirs toxunmaq yasagq idi, aski yunanlarda domiri tapinaga (mobado) gotirmak sug¢ sayilirdi,
Giiney-Bat1 Afrikanin Ovombo qobilasinds isa siinnati domir alatlo etmok qadagan idi (lap
mordimazarliqdir). Biz deys bilorikmi ki, bu ¢atinlosdirici, durdurucu yasaqglar naso tobiatdon golon,
fiziki asas1 olan yasaqlar idi? Tobii ki, deys bilmarik. "Domiri garnina soxma!" yasaginin tobiotdon
galon arqumenti var, ¢iinki soxsan, 6larson, buna tabiatin bir pargasi olan bioloji orqanizm d6zommaz.
Ancaq "Damiri mebada gatirma!" yasagina biz belo, tobiotdon golmoe arqument tapa bilmarik.

Oski ¢aglarda tobistdon toromoyan yasaqlardan biri do agiz1 agiq qoymagin qadagan olunmasi
idi. Ag1z1 qutun (ruhun) badena girib-¢ixdig1 "qap1” sayirdilar, ona gora do hesab edirdilor ki, agilt
qalmis agizdan pis ruh giro bilor. Agi1zin insanda zaif yer sayilmasina goro do yemak yeyonin agzina
baxmaq pis sayilirdi (bu, basqa motivlarls indi do qalir). Loanqo hokmdari hatta onun yemok yemasini
goérmiis oglunu dldiirtmays macbur olmusdu ki, aski onanonin ogula-qiza baxmayan amansiz giiciing
yeni artim versin.

Biitiin bu faktlarda biz madeniyystin 6ziindon ¢ixartdig1 yasaqlarla insana nasa ¢otinliklor
toratdiyini goriiriik. Ona gors do deyirik:

Moadoaniyyat catinliklori, miirakkabliklari 0zii toradan, sonra da onlart ¢cozmak, onlarin
ohdasindan galmak iigiin 6zii araclar (alatlar, vasitalor) "ixtira" edon masindir.

Biitiin bu deyilonlords ¢atinlik vo miirokkobliyin madaniyyast va insan ii¢lin algokmaozliyini
gorandon sonra goriba bir fakti demomak olmur. Catinliyin vo miirakkabliyin biitiin bu algokmazliyino
baxmayaraq, homin anlayislar no folsofodos, no madoniyyatsiinasligda islok terminlors gevriliblor.
Madaniyyatlarin ¢otinlik vo miirakkablik terminlarinds modellagdirilmasina rast golmok olmaz (yalniz
XX yiizilin son onilliklorinda tobii elmlords, daha sonra iso menicmentds miirakkabliyin analoqu olan
Xaos nozariyyosi, Miirokkablik elmi ortaya ¢ixib). Halbuki biz ¢otinlik, miirokkablik bigimlorindon,
olamotlorindon kiiltliro yanagsaq, bir cox xarakterik seylordon yeni soslor ¢ixara bilorik.

Catinlik, miirokkoblik rakursundan yanasanda madoniyyat problemlorinds hans1 yeni
durumlarin, strukturlarin agilmasini anlamagq, bilmak proseslorinde yoxlayagq.

Bilik va bilgalik nadir, nays gorokdir? suali 6z igimizdon, ya da basqalarinin i¢inden
gongorimiza ¢ixanda vo bu an cavabi qaranliga qolobo ¢alan isiq (bir s6zlo, savas, ax1, golobo savagla
baglidir) terminlorindos, simvollarinda diiziib qosanda, yoni tutalim belo deyando ki, bilik garanliga
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golobo ¢almaqdir, dogru cavab vermoyimizo daha ¢ox arxayin oluruq. Bizim miidrikliyi (bilgaliyi)
diisiinmoklo bagli alisqanligimizda ¢otinliklori qiragdan bizs atanlari ifsa etmoyi bacaran adam sokli
var. Bir ¢ox adamlarin vo bozi kiiltiir tiplorinin bilik vo bilgaliyi sobabi tapmagq basirati ilo six
baglamasi, hor agilli agiqlamaya sobablori {izo ¢ixaran agiglama kimi baxmasi da dediyimiz voziyyatlo
baglhdir. Fikir verin determinist (sobabgi) siiurlarin, bilinclorin inamini bildiran ciimlolora: "hor olanin

"nn

olmast ii¢iin bir sobab olmalidir", "sobob noticodon 6nco golir, demoali, biz olanin sobabini axtariga
¢ixanda onun ortaya ¢ixmaga basladig1 kegmiso (onun tarixing) ¢ixiriq", "sobabsiz he¢ no olmur,
tasadiifiin do sobabi var, sadaca, bu sabab gofil ortaya ¢ixandir, irslicoden hesablaya bilmadiyimizdir",
"sabab zaoncirini bilondas olaylari idars etmak, yonaltmok olur, naticoni tératmak ii¢lin ona gatiron
sobabi igo salirsan", "sobablori bildinmi, diinyanin isino qarisa bilirson, hatta siini maddoslor do aldo edo
bilirson" vo s. Goriindiiyii kimi, diinyani istoklorine uygun doyisdirmoys meylli stiurlar {i¢iin sabablor
kecinin buynuzlar1 kimidir, tutub firlada-firlada kegini istodiyin yers yonoaldirson.

Sobab-naticolari (nadonlari-sonuclari) bir-bir iizo ¢ixaran biliyin saldirqanligini, yoni
aqressivliyini Fridrix Nitsse belo anlatmisdi: - "Sabab va naticays inam instinktlorin on qiivvatlisi olan
intigam instinktindon 6ziino giic alir"(1). Bu deyim sobablors XIX yiizil sevgisinin fonunda alman
filosofunun ta askilordon sobab tapmaq azarina tutulmus siiurlardan aciq ¢ixmasi idi. Horgond balko do
Nitsse homin aforizmi ilo 6ziino dogma olan ideyalari, Ust insanin energetizmini, onun 6c (intigam)
amacli yasamdan monalanmasini dogruldurdu.

Ancaq sobab-natico zoncirini tutub dartmagq istoyan diigiinconin repressivliyini, agressivliyini
Oziimiiziin adi agiqlamamizla da bildirmok olar. Giindslik aligqanligimiz beladir ki, - texniki, tibbi va s.
bilinc do bu alisqanliga tutulub, - biz nasnalorin, olaylarin sababini, nodon yaranmasini (sabab
anlaminda "nadon" s6zii do buradandir) bilonds onlarin "qulpunu" alimizds duyuruq, onlarin xofu daha
bizi basmur.

Sorq va basqa onanovi modaniyyatlorin miidriklik adasinda miigavimatlori qirmaq, diismoni
yenmok bacarigmin dygiisii, soroflonmasi var. Isiqla, isigim (Ahura-Mazdanm) verdiyi biliklo
(Avestada Ahura-Mazdanin adlar bilik demokdir) divlori yenmok, boyiik giic qazanmb diinya
toqqusmalari, diismongiliklori kimi azman ¢atinliklori yox etmak ariyalilarin Avesta kimi aski
kitabinin bir ¢ox bélmoslorindon qavrayisa 6ziinii baroldir. Balka do Fridrix Nitsse, - bu 6coskon, doyiis
tiirkiilori ruhunda folsafs yapan filosof ona gore da Zordiistii 6ziiniin Ust insan hagqinda yazisina gork
(obraz, surat), gohroman se¢misdi. Daha aydin olsun deya, Avesta kolmoaloring baxagq:

1. Sipitama Zardiist Ahura-Mazdadan
sorusdu.

"Denan mana, ey Miiqgaddas Qut (Ruh),
Cismani diinyanin yaradicisi,

Miigaddas Sozdan hansi Soz an giiclii,

On yenici On barakatli On gercakdir?"

2. Bir da hansi s6z an yenici,

Oon sagaldicidir,

Hansi insanlarin va diviorin diismoangiliyini
On ¢ox dagidib yerls bir edir?"

Ahura-Mazdanin 6zii haqqinda siraladigi adlarda diisiincs, bilma, yaxsi ilo bagl sozlor,
sOzsliz, onomli goriiniir, ancaq homin sirada, daha sonralar Qurani-Korimds yenidon dilo gotirilmis
mohtosom giict, enerjini bildiron sdzlor do durur vo nainki, sadoco, sirada durur, sirada sagina soluna
giiclin, azmanligin bilintilorini asdirir. Bunun sonucunda Ahura-Mazdanin Bilik, Oyroti, Yaxs1 kimi
sifotlorinin hamisi divleri mohv edon yaraqlari andirir (2).

Gorilindiiyii kimi, biliyi qarsida angal kimi durmus, yolu kasib tutmus ¢atinliklore gonim olan
caynaq, qarmaq, nizo, bel (qazma aloti) kimi orqan vo alotlorlo yan-yanasi tutanda onun noyo gorok
olmasini yaxsi basa diison insan oski ¢aglardan formalagmis tipdir. Oski insan Nitssedon gabaq biliyi
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dagidan, sindiran kiiliing saymisdi.

Beloliklo, biz deyos bilarik ki, kiiltiirde ¢atin vo dolasiq, miirokkob situasiyalar iki personoloji
tip sirasini toratmis, beloco homin situasiyalarin toplumu sabokoalondiron strukturlar i¢inds no qodor
onomli olduglarini iizo ¢ixarmiglar: ¢otinliklor vo miirakkobliklor bir yandan, miidrik, bilgs
soxsiyyatlar silsilasini (vo onun variantlari olan ovsungulari, samanlari, Tanr1 elgilorini vo b.) torotmis,
o biri yandan iso oranlori, alplar1 sira-sira ortaya ¢ixarmisdir. Diinyada vo moadoniyyatds ¢atinliklor,
dolasiglar olmasaydi, bilgaliys vo aronliya ¢agiris da olmazdi. Bu axirincilar iso olmasaydi, folsofosi,
oranlik eposu, ovsunu olmayan kiiltiiriin kasadligin1 demok on iizdo duran arqumentdir. Darino
gedondo iso insanin neco diisiinmasi, noalorlo (hansi sozlorlo, hansi ideyalarla, deyimlorlo) danigmasi
bilgalorin ¢otinliklorla, dolasiqlarla olloga-alloga alda edib kiiltiira sa¢digi, sopsladiyi simvollardan,
olqulardan galir. Eloca da aranlik! Tarixi yaradan olaylar, agor oxlaq1 gotiirsak, yaxsini saxlamaq tigiin
garakli olan doziim, diranis motivleri, bacariglari, yonaldici 6rnakleri, ibratlori ¢atinliklorle
carpismadan dogan oranlik eylomlorindon, edimlorindan kiiltiirs sopalonib.

oranlik, ovsun, hikmat (falsofa) topluma gorakli oldugu iiclin do miidriklor vo gohromanlar
homin masalalords "Allah veranls" yetorlonmomis, slave olaraq 6zlori da ¢atinliklor, miirokkobliklor
ixtira etmislor. SOziin asl monasinda:

Mobadaniyyat ¢catinliklori, miirakkabliklari 0zii toradon, sonra da onlart ¢cozmak, onlarin
ohdasindan galmak iiciin 6zii araclar (alatlar, vasitalor) "ixtira" edan masindir.

Tabiotdon galon ¢atinliklar, - ildirimin diismasi, yanginlar, soyuq va s., tobiotden golon
miirokkobliklor, dolasiglar, - oriyentasiyani itirib azma, iki dasin arasinda qalmag, bir ne¢o davranist
eyni anda gérmaya zorunlu olanda macalsizliq vo s.-lari, bilgslari ortaya ¢ixarmis, saygili, urvath
personoloji markaza ¢evirmisdi. O biri yandan iso bu kaslorin 6zlori, artiq, 6zlorine dogma rejimi
golisdirmoak ticiin ¢otinliklor, miirokkobliklor ixtira etmiglor. Onlara tobiotin verdiklori, "Allahin
verdiklori" bas etmomis, ona gora do ya gabilonin, ulusun diismoni iigiin, ya da arif olmayanlari
(profanlar) arali saxlamagq t¢iin diirlii ¢otinliklor, dolasiglar pardslorini, sadlarini, dolambaclarini
yaratmislar.

Yaxsini bilondo yamani bilirsen, yamani bilonds ise yaxsini. Bunu Dogudan tutmus Batiyacan
ta askidon bilonler az olmayib. Eyni prinsiple insan Xaosu bildiyi {i¢iin Kosmosu, yoni diiziimii,
diizgilinliiyli do bilib. Xaos giiman ki, insanin bildiyi, ilk oldugu qodar do azman olan miirokkablik,
dolasigliqdir. Hargond Xaosu bilmak ii¢iin insan ¢atinliyi bilmali idi, ¢otinliksa ilk 6nco garsini koson
miigavimat, diranis olanda 6ziinii bildirir ki, var. Miigavimetin yaratdig1 ¢atinliyi insan daha sonra
Xaosun ¢atinliyinds bilmoaliydi (miirokkoblik hom do ¢atinlik olanda miirakkablik sayilir, ax1!
Miirakkoblik 6z dolasiglig: ilo miiskiil, miigavimoat yaradir)! Xaosa, Xaosun qaranligina qarsi duran
aydinliq - sahmana salmanin, diiziimlomoyin aydinlig1 idi. Sahmanin aydinlig1 Xaosa baxanda sadolik
demokdir. Beloco, bilgalik sadslik, aydinliq yaratmaq bacarigi kimi ortaya ¢ixib. Sumerdo okingiliyi,
maldarlig ixtira etmis Enlil, Misirdo insanlara yazini vermis Xnum, Yunanistanda insanlar1 yapmis vo
onlara od vermis Prometey, Cindo ovu, baliq¢iligi, musiqi alotini ixtira etmis ilk acdad Nyuy-va kiiltiir
yaradan, kiiltlir veran, kiiltiir gotiron tanrilar, demiurqlar (yani yaradici gohromanlar) idilor. Bu kiiltiir
gshromanlari insana ovu, yazint, akingiliyi va s.-ni yratmokls onu Xaosun burulganindan qiraga ¢ixib
giivancli, proqnoz edilon diinya yaratmaga itolomislar. Insan kiiltiirverici oranlorin yardimu ilo sosial
qurulus, qanunlar va s. yaratmaqla Xaosun dolasiglig1 qarsisina aydin diiziim qoymusdu, demali, ona
baxanda sadolik yaratmigdi.

Ilkindo insan ¢atinlikdon, dolasiqdan qurtulmaq calisiginda goriiniir, bu nadondon onun
bilgaliyi, aranliyi do qurtulus aranliyi, qurtulus bilgaliyidir. Yalniz sonralar basqalarina, qarsi torofo
cotinlik, miirakkablik gatiron bilgslik va aranlik ds 6ziins yer alacaq. Bu axirinciyacan olan dénamde
189, biz goriiriik ki, Xaosun miirokkobliyino garst sahman kimi ritm qoyulurdu: insan ritmi hom 6z
bodonindon (eloco do bioloji ritmdon), hom tutalim, heyvan dorilorindoki tokrarlanan cizgilordon vo
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S.-don alirdi. Ritmi monimsayandon sonra 1S9 insan ritm vasitosi ilo hotta Xaosla da oyuna girirdi.
Ekstatik, mistik rogslords ritm psixolojiys xaosun energetizmini qaytarirdi. Oyun, eloca do rogs
anlaminda oyun hom do ¢oxlu variant vo ndqtolorde gozismadir. Ona goro do biz ogor deyirikso ki,
ritmin aragiligi ilo insan hotta Xaosla da oyuna girirdi, bunun bir variant1 ekstatik orfik rogslorda,
vakxanaliyalarda, tiirk samanlariin firfiralarinda, sufilorin rogsindo Xaos energetizminin insanin
qutuna axmasi idisa, basqa varianti ritmin verdiyi diiziimlo anti-xaos diinyasinin yaradilmasi idi.
Anti-xaos diinyasi prognozlanan, giimanlanan galocak prinsipinda olur, yani bilirson ki, "A"-dan sonra
istonilon nasna yox, "V", ya "S" golo bilor. Oski toplumlarda, tutalim, insestin, deyason, neolit
cagindan yasaqlanmasi arxayingiliq yaradirdi ki, baci-qardaglar evlonmoyacok. Qaydalarin hotta ganl
doylislora gatirilmasi prognozlu durum yaradirdi ki, diismon torafo danisiq liglin el¢i gondarilibso,
onun salamat qayidisina boyiik giiman var va s. Bir filosof, deyason, Karl Popper ganunlardan
danisanda mohz onu 6no ¢okirdi ki, ganunlarin, qaydalarin sayasindo insan prognozlanan diinyan1
(belo diinya sado diinyadir) aldi, yoni gayda-ganuna sdykonib hesablaya bildi ki, bu etdiyinin
cavabinda ona no olacagq.

Anti-xaos diinyasini yaratmaq macbur etdi ki, miidrik stiur ¢oxu aza, miixtalifliyi eyniliyo
reduksiya etmayi, endirib yigmagi bacaran bilinc olsun vo bununla qarma-qarisiqliga qgarsi sadeliyi,
aydinlig1 qoysun. Belaco, miidrik bilinc say prinsipinds, bir, iki, li¢, dérd, yeddi, doqquz prinsiplori
osasinda diizgiinliik, sahman yaratmaga pifaqorguluqdan, riyaziyyatdan énca golmis oldu. Adi montiq
deyir ki, insan tosorriifat islorinin goroklori altinda saylara, saymaga ¢cixmaliyds. Tlginc rus alimi V.N.
Toporov iso giiman verir ki, ilkinds insan saydan vo saymaqdan sakral araglar kimi istifado edorak
diinyanin kosmoslagdirilmasi ilo masgul olmusdu. Daha sonra Toporov yazir ki, Cin traktat1 "Xuan
fu"da Bir - Suyun , Iki - Odun, Ug - Agacin, Dérd - Metalin, Bes - Torpagin say qarsiligi, ekvivalenti,
simvolu kimi gostorilir. Kosmos bu tinsiirlordon diiziima diisiirsa, demali, ham do 1-don baslayan say
"addimlarinin" atilmasi kosmosu diiziir (3). Yeri golmiskon, "bu addimlar1 kim atir?" - climloasi 6zii do
bir sorudur. Tanrimi saylarla isloyorak diinyan1 qurub-diizme addimlarini atir, yoxsa tanrilar, ya da
tizsliz, aydinsiz nass giic?

Kosmosun saylar diiziimiinds bigima salinmasina aski kiiltiirlor istonilon qodar 6rnokler verir.
Misir ehramlariin piramida qurulusunda kvadratla (4 say1 ilo) licbucagin bigimlori birlosmisdi.
Ehramin tomolinin kvadratligi diinyanin iifiiqii miistovido Bati, Dogu, Quzey, Giiney kimi 4 yoniimo
acilmasini bildirirdise, Ehramin saquli yoniimds ticbucaqligi diinya sistemindo vertikalin Goys, Yero,
Yeralitna boliinmasina uygun golirdi.

Maragqlidir ki, gliniimiizde Xeopsun Ehram1 bi¢imindos karkas diizaldib i¢indo sinaqlar aparirlar
va bu zaman, masalon, aydin olur ki, orada bitki boytidonds bdyilima yeyinliyi piramida miihitindon
qraqdaki eyni bitkinin boyiimasindon yiiksak olur. Belsliklo, kosmoqonzmin sakral saylar1 va onlarin
verdiyi bigcimlor sorti simvollugdan ¢ixib fiziki etgilorlo (tosirlorlo) do acilir (4).

"Kabbala" (ibranica Qabbala) noyass qosmaq, qatmaq, qatilmaq, noyass hasr etmak, hasr
edilmak anlamlarini veran "Qabal" sdziindendir. Bu kelmani arabcanin "qibla" (yani istiqamat,
miisalmanlarin iiz tutdugu yer) s6zii ilo do tutusdurmagq pis olmaz ki, monasinin zonginliyi duyulsun.
Kabala kabbalagilar ti¢iin ozali bir elm idi vo onlar inanirdilar ki, ilkinde Tanr1 onu Adomin 6ziino
acib-anlatmisdi. Yohudilora goro sonralar Ibrahim, Siileyman, Musa, eloco do Allahin basqa elgilori bu
elmi bilmis, onun aragilig1 ilo ¢oxlu bacariglar gostormisdilor. Kabbalanin nozari bdlmasi var ki,
burada "Sefer Yesira" ("Yaradilis kitab1"), "Zohar" ("Parilt1") baslica yeri tutur. Bu nozari bélmo Tanri
va diinya ilisgilorini acib anladirdi. Kabbalanin, ikinci, - praktiki bdlmasi iso Bibliyanin, fudaizmin
diirlii apokrifik (kanonlagdirilmamis) dini kitablarin yozumu ils masgul olurdu.

Kabbalaya gore olanlarin 6ziiliinds Bir olan Tanr1 durur. Diinyan1 6ziina galonds o, 3 sayinin
qarsilig olan Od, Su, Hava iinstirlorinin diirlii birlogsmalorindon maddalarini alir. Oxsar olaraq insanda
da 3 sayl1 bicim (bas, koks, qarin) tokrarlanir. Ilin 6ziiniin 3 faslo (isti, soyuq, nam fasillora) boliinmosi
bir daha 3 saymin neca sirayatli oldugunu gostorir. Kabbala 7 planet, 13 kohkasan1 da evronin
(diinyanin) say strukturuna yazir.
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Bu kimi arxaik tekstlordon ¢ixan sonuc - aski kiiltiirlordo miidrik stiur xaosdan bir pargani
gdtiiriib oran1 saya-saya diiziiml omoklo aydinliq, sadoalik aldo edirdi. Beloco, ta askilordon insanin
mirokkobliklor, dolasiglar garsisinda saylara ol atmasi, saylarla diiziim yaratmasi tipik durum
olmusdu. Bu anononin giiclindondir ki, Orta ¢agda ol-Farabi elmlori bolgiil ondirands "bacariqli fondlor
haqqinda elm" bélmasini, mohz, riyaziyyatda ayirmisdi. Forabiys goro bu elm bicliklor vo ola bilocok
(miimkiin, olas1) nasnalori qurmagq vasitalori haqqinda elmdir. Bu zaman Filosof bacariqli fondlor
haqqinda elm altinda ciziglarin, miistavilorin, handasi fiqurlarin ger¢oklosdirilmasini idars edon giicii,
moharati nazards tutsa da (5), bilorokdon, ya bilmazas biitlinliikds, universuum qatinda fondgirlik
gostorib yeni sahmanlar, diiziimlor yaratmaq moharatini se¢ilon, vurgulanan olay, eylom (foaliyyat)
edirdi vo bununla onu miisalman diinyasinin miirokkabliklorden bas ¢ixarmaq haqqinda bildiklorinin
sisteming yazird1.

Biz, ogor kiiltiirlorin ¢oxvariantliliga tutulmasi olmasaydi, Xaosdan ritm, ritmo qohum olan say
Olciilorindo haranisa qoparib sadalosdirmak, yani dolasiqgdan, qarisigligdan ¢ixarib diizmok tezisi ilo
yetarlonardik. Sadslik moesalesinds bu ¢oxvariantliligi Merfi qanunu soyundan olan Meyer qanunu
belo bildirir: miirakkablosdirmas sadslasdirir, sadologdirmokso miirakkablosdirir (6). Dogrudan da, agor
aski madoniyyatlorin tekst quruculugunu izlasak, gorarik ki, sanki Xaosdan fragmentlor qoparib
onlarda sads, aydin diiziimlsr salmaq istoyan vo bunun ii¢iin saylardan istifade edon miidrik siiurlar bir
az ke¢mir ki, sadaliyin 6ziindo miirokkoblosdirma aparir. Folsofo, teologiya, magiya saylar sistemindo
miirakkoblogmolor aparir. Saylar diinyasi ¢evrilib ezoterik elm olur. Bunu parlaq sokildo Orta ¢agda
yohudi mistikasi olan Kabbalada, Islam mistikas1 olan Hiirufilikds, Cin mistikas1 olan Xiromantiyada
gormok olar.

Kabbalagilar aski yozum texnikasi olan Qemetriyadan istifado edorok Bibliya tekstlorini
oxuyurlar. Orablarin Obcad hesab1 kimi Qemetriya da hor harfi hansi saylasa bir edir, bunun
sonucunda sdzlorin harflori diirlii say ilisgilorini verir. Belocs, Musa peygombarin adi 40+300+5=345
sayin1 verir. Kabbalagilar Musa adindan 12-ni do ¢ixarirdilar. Bundan sonra xatirladirdilar ki, o, Israil
ulusunu 12 qola (boya) bolmiisdii. Ulusun beloca 12 boya boliinmasi 6ziinds folokda 12 qapini
gostorirdi: aski yohudilorin inamina goéra Goy qilibbasinds 12 darvaza vardi vo hor ay Giinos bu
darvazalarin birinden "igori" girir. Musa peygombarin adindan ¢ixarilmis 12 saymi Qemetriya kiiltiirdo
gozdirorok Siileyman peygombarin tapmagina (mabadina) ¢ixirdi: burada da 12 gapr varmus va srail
ulusunun 12 boyundon harasi gapilarin birindan tapinaga girirmis.

Qemetriya 6z miirokkob omoliyyat qaydalarina s6zdoki horflorin yerdoyismasini do salmisdi.
Buna "anaqramma" deyilir, Kabbalada anaqgramma "temura" sozii ilo bildirilirdi. Qemetriya séziin hor
harfindon do sozlor ¢ixarirdi (buna notarikon amoliyyati deyilir), bu sdzlorsa ciimlo omalo gotirirdi vo
belaco, s6z y1g1lmis climloya (yoni climlodoki s6zlorin birinci harflorinin yigimina) ¢evrilirdi. Biitlin bu
Qemetriya omoliyyatlarinda saylarin toplanmasi, ¢ixilmasi, boliinmesi istirak edorok diirlii anlamlarin
ortaya ¢ixmasina gatirirdi.

Biz burada noyi goriiriik? Onu gortiriik ki, insanlq ilkinde sadslogdirmak ti¢iin islotdiyi
saymagq, saylarla diizimlosdirib aydinliga salmaq amaliyyatin1 ikinci fazada miirokkablosdirmaya
cevirirdi. Beloco, miirokkablagdirilmis say omoliyyatlar: miirokkab (dolasiq) bilgi, anlamlar qaynagina
cevrilirdi.

Dilimizds dolasiqliq, s6zsiiz, monfi ¢alarlar dasiyir. Ancaq unutmayaq ki, dolasiqliq ham do primitiv
diiznaqulu diiziimiin torsi kimi daha {istiin, yuxari ilisgilor demakdir.

Madoniyyat tarixinds miirokkoblogdirme texnikasinin, diiznoqulu tekstlordon dolasiq tekstlora
kecidin no godar tokrarli olmasini Orta ¢agin miisolman moadoniyyati yetorinco parlaq 6rnoklords
gostorir.

Bertels yazirdi ki, Salman Savaci adinda Orta ¢ag sairinin Masnovisindo 160 beyt vardi. Ancaq
bu Masnovi i¢indo 6zal gaydalar gizlodirdi. Kim onlar iso salirdisa, beytlor yeni kombinasiyalar
verarok coxalirdi. Masalon, bu tekstdoki beytlorin altindan ciziq ¢okilmis s6zlori gétiironds yeni 6l¢iido
yeni beytlor alinirdi.

17



O biri yandan bazi beytlorin birinci harfi vozir Qiyasaddins hasr olunmus 3 beyti omoals gatirirdi.

Oxsar olaraq, ©hmoad Sirazids belo effekt vardi: kvadratlara yazilanda seir hom iifiiqi, hom do
saquli oxunurdu.

Miisalman Orta ¢aginda miirokkoblosdirmo omoliyyatinin zirvesini Miiomma janrinda seirlor
verirdi. Bu janrda tekstdo {izdo olan monalarin arasinda hansisa s6z gizlodilirdi. Daha sonra Bertels bir
imumilagdirme aparir: bu kimi tekstoloji miirokkabliklorlo oynamaq XV yiizilde Miisalman
odobiyyatinda genis yayilaraq hotta ¢cox ciddi sonatkarlart da miiomma ilo miirokkoblosdirma isino
qatmisdi (7).

Bu yerds yeni bir soru ¢ixir: kiiltiirdo miirokkabliyin vo eloco do siiurlarda miirokkoblosdirmonin
dolasiglagsdirmalarin spontanligi haradan vo nadondir? "Spontanliq" "6ziindon va ya 6z-6ziino toromo"
anlamini verir. Demali, sabab, nodon ideyasinda biz qiraq etgidon (tosirden), qiraq topgidon (topikloyib
150 salmaq) toromisliyi diisiiniiriik, spontanliqda ise qiraqdan yox,6ziindon, 6z-6zlino téromoni 6no
¢okirik. Bax bu baximdan da kiiltiirde vo sliurda spontan olaraq miirokkoblosdirma siiracini (prosesini)
suallagdirmagq olar. Bilincin anlamagq, rahatlanmagq iiclin nadon sadologdirmasini vo bu an ritmin,
saylarin diizimiindon istifads etmasini, tutalim, anladiq. Bas nadon stiur rahatsizliq, aydinsizliq,
dezoriyentasiya gotiran dolasiqligi, miirokkablagdirmani Kabbalanin, Milomma janrinin timsalinda
gordiilylimiiz kimi, spontanliqla toradir? (Xatirladaq ki, biitiin bu tip suallar1 vo onlara cavablari biz ona
gora veririk ki, oxucuya gostorak, ¢otinlik, miirokkablik situasiyalarindan biliyo, miidriko yanaganda
yeni informasiyalar, diislincolor aldo etmok olur, bu iso gdstarir ki, ¢otinlik vo miirakkablik
fenomenloarinin nozariyyalors yol tapmamasi anomaliyadir).

Sorunun cavabini tapmaqda bizs Freydin vo Yunqun sayasinds giiclii agimlarini tapmig stiur
(bilinc) v stiursuzlugun (bilincsizliyin) ilisgilari vera bilor.

Stiur nadir? Ruslarin "coznanue" sozii onu yaxst agir. "Co-3nanue"” kalmasinda "iiz-iizo va ya
cuitliikda duran iki bilik" anlami gizlonir. Bu anlami biz "biliram ki, bilirom" va ya "bildiyimi biliram"
deyimlori ila agardiq. Azarbaycan tiirklarinin islatdiyi "basa diigdiim" deyimi milli iislubda "inikas
nazoriyyasi” deyilan seyin bagslica ideyasini tutub saxlaywr. Homin ideya isa budur: insanmn bildiklori
disart diinyadan onun basina (aslinda bilincina) diisonlor, giranlordir. "Basa diismak" deyimi anladir
ki, basa nayinsa qiraqdan diismasi hamin nayisa bilmakdir. Demali, yagisin yagmasi haqqinda
goziimiizdan goriintii informasyonlari, qulagimizdan damci saslorini dasiyan dalgalar, dorimizdon
namlik duygusu basimiza diisonda (basimiza gironda) basa diisiiriik, yani bilirik.

Ruslarin " coznanue" kalmasinda gizlonmis "ciitlosmig bilik" ideyasi isa anladir ki, diinyani anlamaqla
bagh bizds iki durum var. Birinci durumda duygularindan informasyon (diinya haqqinda signallar,
"sinir" dalgalari) basina diisiir, demali, sanda bilmak prosesi bas verir, yani basa nayinsa diismasi
bilmakdirsa, signallar "basina" (aslindapsixikana) gironda, san onlari bilirsan. Yeri galmiskon.
"Bil-mak” va "bil-inmak" sozlorinin kokiiniin bir olmasindan o ¢ixir ki, bil-mak éziinii bildirani,
bil-inani almagq, tutmaqdir. Ancaq san, bax, bu bil-inani alandan sonra, bil-diyini bila da bilarsan,
bilmaya da bilarsan. Bildiyini bilmayanda bir durum, bildiyini bilonda ikinci durum yaranir.

Yuxular gostarir ki, bizda aglhimiza bela galmayan informasyonlar gizlonir. Giin arzinda
yiizlarla yeni iizlor, saslar digqatimizdon qiraq yollar, cigirlarla basimiza girirlar. Onlar basimizin
icina diigiirlorsa, biz onlari bilirik, ancaq onlari bilmayimizdon xabarimiz olmursa, demali, bilmirik ki,
onlari bilirik. Yalniz bazi hallarda, masalon, yuxularimizda peyda olan tanimadigimiz iizlor, nasa
indiki diistincalarimiz va qaygilarimizla bagliligi olmayan ciimlalar, konfliktli situasiyalar biza
qutumuzda (ruhumuzda) bilincsizlik diinyasinin, bilmadiklorimiz qatin olmasint anladir (axi, biitiin bu
tizlor na vaxtsa avtobusun pancarasindan goriib forqina varmadigimiz tizlordon, biitiin bu ciimlaolor
futbol stadionundaki sas-kiiy icindon basimizin icina yol tapmis ciimlalardan, biitiin bu konfliktlor heg
digqatlo baxmagq tigiin do oziimiiza zahmat vermadiyimiz kimlorinsa hansisa didismalorindan basimizin
igina yol tapib orada garanligda, bilinmazlikds qalmis seylardir vo magaminda yuxumuzda,
stiurumuzda tiza ¢ixanda aydin olur ki, biz onlart bilirmisik, bax, bu zaman da bildiyimizi bilmayimiz
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bas verir).

Stiur qutun, ruhun basqa bélgalarindan onunla ayrilir ki, qutumuzda na "bilirom ki, bilirom"
gostoricilorina cavab verirsa, siiura aid olur (bu baximdan, Anadolu tiirklorinin "stiur" soziintin
qarsiligt kimi "bilinc" kalmasini islatmasi yerina diigiir, diizdiir, bu sozda "ciitlagmis bilik" ideyast
gizlanmir, ancaq har halda o, arab sozii olan "siiur"un demadiyi bir yonii agir, "bilinc" deyir ki, stiur
bilmakdir, "bilinc"don qulagimiza galon bu bilgi da az deyil). Belalikla, bilincds "bil" kékiiniin
anlatdigi nasaliyin dovd takrari olur. Birincisi, diinyada bil-inan var va birinci "bil" buradadir, o
buradan psixikamiza kegir. Ikincisi, bununla biz onu bil-irik, ikinci "bil" buradadir. Uciinciisii,
psixikamizda olan nasa bizim basqa diisiincalarimiza, digqatimiza bil-inanda bu olur tigiincii "bil".
Dordiinciisii, stiurumuz psixikamizdan bil-inani tutub onu bil-anda dordiincii "bil" bas verir.

Belalikla, man diigiincomi etdiklorima comlagdirmadan, yani avtomatik olaraq, alimi cibima
atib otagin agarini o biri agarlarin arasindan tapwramsa, onu a¢ar desiyina salib gapini agiramsa,
bilincsiz (siiursuz) olaraq davraniram. Biitiin bunlari diisiincalarimin, digatimin hadafinds saxlayaraq
ediromsa, davranisim bilincli, stiurlu olur.

Barmagqlari qarisqa yeriginin caldliyinda pianino dillorinds gazon ¢algici, allorini ragqas
cevikliyi ilo oynadan U-su déyiis¢iisti hamist bildiklorini edirlar. Yoni onlar bu harakatlori hagansa yiiz
min dafa tokrar edarak manimsayiblor, baslarina saliblar, basglarina diistiriiblor va bu zaman biitiin
fikirlari do bu manimsadiklari harakatlorin iistiinda olub. Bax, masqlorin bu donami "bilirom ki,
biliram"formulasi altinda gedorak, stiurlu, bilincli manimsama marhalasi olub. Tam manimsanilondan
sonra insan raqs edands "indi ayagimi belo qoyub sonra da ildirim kimi elo qoyacam" diigiincasi ilo
ayagini iga salmayanda, ayaqlar oz-oziina (spontanliqla) vaxtu ila bilincli manimsadiklorini edonda
bilincsizlik alimir. Ozii da ¢al$i, oyun, savas gostorir ki, haraktlorin bilincli edilmasi yeyinliyi, caldliyi
azaldir, ¢linki zaman garak olur ki, bilinc na etmasini diisiiniib tapsin, sonra azalalora komanda
gondoarsin, sonra da azalalor komandani "esidib" isa diissiinlor. Bilincsizlik bu masafani, insanin qutu
ila al-ayagqlart arasindan giiurun vasitaciliyi ilo ortaya ¢ixan dolayisiligi azaldir va ya aradan gétiiriir.
Bir s6zla, bilincsiz etmak insanin qutu ila al-ayagi arasinda kasa yollar salir va ya kasa yollarla islayir.

Sual dogur, niya bilincin insana bu qadar garakliyi aydin oldugu halda caldlik, ¢oxluq (¢oxlu
nasnalor, elementlar) i¢inda bilincsiz etmalor, bilincsizlikyey olur?

Bunu agiglayaq. Psixoanaliz, Yunqun Analitik psixolojisi bilinci insan qutunun disar: diinyaya dogru
agilmis tizdaki gati saywr. Biline, sviur diinyasi eladir ki, - bunu Yunq yazir, - har nayi varsa, ciziga salir,
yvani mahdudlasdwrir, "yollari, proseslari” ¢cox hagalanmaga qoymur. Bilincin belacaliyi, belon¢ikliyi
onun tabiatindan galir. Siiur eyni anda yalniz bir neca konsepsyonu aydinligda saxlaya bilir. Ogor o
nalarisa irildib isiga ¢ixarirsa, haman anda onda olan basqa gorklor (obrazlar) garanliga ¢akilmali
olur. Bilinc ¢oxlugu sevmir, ¢tinki onlarin arasinda dolasiqliga diisiir. Ona gora da bilinc ¢coxu aza
reduksyon edir, masalan, yiiz ciir adami bir "adam" anlayisinin altina salir, bir adam anlayisina yigib
sadalsdirir, azaldir.

Bilinc, bax, bela oldugu ticiin da insan onun vasitasi ila oriyentirlor tapir (8).

Basqa bir yazisinda Karl Yungq bilinci asagidak: gostaricilorda taniyir:

1) Bilincin oz intensivlik él¢iisii var, ruhda yalniz intensivliyi yiiksak olanlar siiura ¢atirlar, biitiin asirt
zaiflikda, toranhqda olanlar isa bilincsizlik qatinda qalirlar.

2) Bilinc hansisa vazifalor yerina yetirmaya tuslandigu iigiin, yonalik oldugu ticiin (masalan, siiur filan
durumda oziinii neca aparmaga yonalir) ciziglar, mahdudiyyatlar qoyur. Tutalim, 6ziinii neca
aparmaga doxli olmayan mazmunun bu masalaya axigsmasinin qarsisint alan "divarlar" ¢akir. Stiur
onunla bir araya galmaz biitiin materiallara, Freydin termini ila deyilsa, senzura goyur. Bunun
sonucunda senzuranin bilinca buraxmadigr materiallar bilincsizlik bélgasinda qalir (9).

Yunqun oyratisina gora insan ruhunun (qutunun) basqa bir bélgasini bilincsizlik tutur.
Bilincsizlik "bilirom, ancaq bilmiram ki, bilirom" va ya "bildiyimi bilmadiyim" formulasina cavab
verir. Yunqun éyratdiklorina gora bizda aldanis var ki, psixikamiz oz alimizdadir, psixikamiz qafa
"qutumuzun" i¢ina yigilib. Oslinda isa bizim psixikamiz biz insandan insani olmayanlar diinyasina agiq
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qgapidir. O gapidan insana garanhgq, kor giiclorin axigsmasi, hamlasi bas verir. O gapidan konkret
insana, farda biitiin insanligi biiriimiis, ancaq intensivliyi az oldugu iigiin konkret adamin bilincina
catmamig kollektiv strukturlar, monalar axisir. O gapidan insana insan olmayan canlilar diinyasinda
isloyon strukturlar va daha nalor, nalorsa axisir.

Yungq yazir ki, siiur va onun giindiiz inamlarindan olan, yani oyaqliq, ayiqliq, aydinlig
olciilarinds qurulmus olan Kosmosa qarst geca Xaosunun qorxulart durur va bu geco Xaosunun
insanda bulundugu bolga onun bilincsizliyidir.

Gordiiylimiiz kimi, 6z mahiyyatino gors bilinc insani i¢gdon-digdan biiriimiis ¢oxlugun,
dolasigliginda, miirakkabliyinds is1q aydinliginin sadsliyini qazanmagq ti¢lin yaranmigdir. Ancaq elo
indico insan1 tokco disindan yox, i¢indon do biiriimiis ¢oxlugun, bollugun miirokkobliyindon danisdiq
(yadmizdan ¢ixmasin, biz bu masalalori danisa-danisa kiiltiirde, insanda miirokkabliyin spontanligina
yol tapmagq istoyirik vo eyni zamanda bununla gostormak istoyirik ki, ¢atinlik, miirokkablik ol¢iilori
nazords tutulanda siiur, bilik problemlori yeni agcimlardan balli olur).

Insan qutunda miirokkoblogmo masalasini diisiinmok iigiin yeno K. Yunqu kémays gagiranda goriiriik
ki, bilincsizlik haqqinda onun anlatdiglarinda Xaosun gostaricilori var. 9ski kosmoqonik miflorde
ilkindo Xaosun olmasina, sonra iso bu Xaosdan hansi fragmentinss qoparilib Kosmosa ¢evrilmasino
inam haradandir? Axi, aslinds insanin hondovards Xaosa rast golmasi els tipik hal deyil ki, deyason, o,
Kosmogqonik miflori {i¢iin Xaos ideyasin1 diinyada olan xaosdan gétiiriib. Insan noyi Xaosa oxsada
bilordi? Birincisi, yaqin ki, okeani, donizi, bir s6zlo, genis mokan1 tutmus suyu. Xaosun Su simvolunda
verilmoasi Misir miflorinde, masalon, Nun Tanrigasinin simvolunda goriiniir. ikincisi, insan geconin
zlilmat gqaranligini Xaos saya bilordi. Xaosun, diinyanin baslangicinin Qaranliq "terminlorindo"
diistinilmosinag do oski miflordo, falsafolords rast golmak olar (masalon, Cinds Daosizm diinyanin,
kosmosun ¢ixdig1 Baslangict hom do qaranliq gostoricisinds verir).

Ancagq biitiin bu faktlar yena do bizs elo giiclii goriinmiir ki, Xaos gorkiiniin (obrazinin),
simvolunun insan kiiltiiriinds va bilincinda belo boylik yer tutmasint onun disari tocriibasindon ¢ixaragq.
Yunq miflorin naden yaranmasi, niys filan ciir olmasi ilo bagli "proyeksiya" anlayisindan istifado
edirdi. Yazirdi ki, insanin ruhunun dramasinin disar1 diinyaya proyeksiyasi miflordaki dramani verib.
Xaosla bagli da bu termindon istifads etmak olar. O zaman biz deya bilarik ki, Xaos gorkiiniin
formalagsmasinda empirik sudan, qaranligdan daha ¢ox insanin bilincsizliyinin disar1 diinyaya
proyeksiyasi 0z isini gormiisdii (ya da bu proyeksiya ilo Qaranliq vo azman Su yi1gilmisligindan
alinmis insan duygulari, tacriibasi iiz-lizo galib bir-birina qovusmagla Xaos ideyasini torotmislar).

Beloliklo, Kosmosun aydinlig1 va say diiztimiinds bi¢gimo salinmasi stiurun rasionalli§inin
proyeksiyasi olmusdusa, stiura ¢catmamuis bilincsizliyin proyeksiyas: Xaosu (dolasiqligi,
miirokkablosmoni) vermisdi. Insan 6ziinda siiuru ilo bilincsizliyinin garma-qarisigligima neco sind
gormok istoyirdiso, oxsar olaraq diinya sohnosindo do Kosmos ilo Xaosa sino gormoys ¢alismisdi.
Ancaq deyildiyi kimi, insanin qutunda bilincsizlik heg¢ vaxt siiurdan ol ¢okmomis, psixinin a¢digi
qapilardan ona 6zlinii axitmaga, ona hamls etmays ¢aligmisdir. Stiurun eyni vaxtda bulunan goxlu
anlamlar, simvollar arasinda macalsizliga diismosi, 6ziinii itirmasi, sliurun intensivliyi az olan ruhani
materiallar1 tuta bilmomasi, siiurun ona goérs do 6ziinds olanlar1 dar ciziga salmasi, siiurun ona gors do
coldliyinin, siiratinin basqa psixi proseslors baxanda asagi olmasi kiiltiir {i¢iin 6z monfi naticolorini
verirdi. Stiur prinsipinds diiziima salinmis toplum, insan iliggilori, insan yaradiciligt donuqluq, az
harakatlilik, dogumsuzlugq, toradiciliksizlik yaradirdi vo biitiin bunlar madoniyyatde miirakkabliya
qars1 qoyulanda aydindir ki, ¢ox vaxt tizdo miirokkobliyin qorxularinin garsisin1 almaq kimi
goriiniirdii. Ancaq xeyli sonralar, XIX yiizildo Ikinci termodinamika ganunu aydin etdi ki, entropiya
(xaos) qacinilmazdir va biitiin yaradilmig diiziimii gizlindon va i¢don dagidir. Diinyanin hor
fragmentinds miirokkoblosma, dolasiglasma hor hansi diiziimii yavas-yavas, ya da gofil partlayisla
dagidir. Siiur prinsipinds dolasigliga qars1 durmaq, miirokkobliyin 6hdosindon golmok homiso ugurla
sonuclanmir. Kempoda "dérd olli" indra prinispi ilo yumruq atan vo ya dord torafden diismonin
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uzatdigi nizolorin ucunda duran doyliiscii bu dinamik miirokkoblikdo siiur prinsipine ol atsa idi,
capuqlugu, becidliyi itirardi. Bos belo durumlarda olac no idi? Oziinii bilincsizliyin ixtiyarmna
buraxmag. Bilincsizlik insanda bilincdon farqli olaraq daha ¢ox miirokkablik bolgasidir. Burada bir
anin kokii vo govdosi listiindo gat-qat ¢ox anlamlar, simvollar, bilgilor budaqlar kimi, budaqlardan
pitrax bollugda sallanan meyvalor kimi bir yerdadirlor, birlikdadirlor. Burada siiurun longliyi olmadigi
ticilin, bir anin govdoesi iistiinds agilmis elementlor arasinda koss vo ¢apuq signallagsma axini var. Stiur
daha c¢ox kibernetik magin kimi bir-bir yoxlayib yanlis1 qiraga atmagq prinsipi ilo
(yoxlama-atma-yoxlama-tapma metodu ilo, yoni "meron po06 u omm60k" ila) isloyir. Demali, bilinc
climloys sozlari (vo manalari), nazariyyays ideyalari diizmak istoyirso, variantlari bir- bir yoxlamaga
vo bundan sonra se¢onak etmaya zorunlu olur. Ancaq ilhama golmayin 6nomi odur ki, insan seirds bir
misradan sonra golocok an ugurlu misrani ildirim siirati ilo tapir. Bu neco bas verir? Is burasindadir ki,
sair ilhama golondo ilham bilinca bilincsizliyin aximi olur. Bilincsizliyin yuxarida dediyimiz 6zalliyi,
yani asir1 dolasiqda, miirokkoblikda ¢apuq gozigsmesi, macalsizligin, dezoriyentasiyanin na oldugunu
bilmomasi bir anin i¢inds min variantdan goraklisini se¢cmasini asanlagdirir. Bax, bu 6zalliys goro do
elmin, sonatin xeyli ideyalar1 yuxularda peyda olur va ya insan bilincini axtarisa yonsltmoyanda,
nazariyyani filani diisiinmoyands gafildon bilincsizlikden siiura axir.

Biitiin bu sobablora gors do ilkinds instrumental, praktiki bilik formalasdiran (bu biliya
repressiv bilik dedik) miidriklik sonralar 6ziino qarsi basqa midriklik tipini ¢agrigh etdi (yoni 6zl
cagirmadi, cagirist sitondirdi). Ikinci tip bilgo bilincsizliys, onun miirakkobliyine dziinii buraxaraq
kiiltiir ii¢lin ¢otinliklar vo dolasiglar haqqinda doyarli biliklor, durumlar yaratdi.

Instrumental vo ya repressiv bilik tipinin totallasmasinin qorxularini, bazan miirokkoblik
qarsisinda magmin qalmasini tarixde gliman ki, hamidan 6nca Cin bilgasi (miidriki) Lao-sz1 bilmisdi,
ona gora do onun "Dao-de-sin" kitabi repressiv, aqressiv biliya garsidir. Repressiv bilik, aqressiv bilik,
- artiq, demisik bunu, - hadofs tuslanib, qarsida duran iizorinds golaba ¢almaq vasitasi kimi anlandigi
ticlin dOyiis prinsipine sdykonir. Yada salaq "Bilik glicdiir" aforizmini (10).

Lao-sz1 biitlin bunlar1 g6z qabaginda saxlayaraq anti-miidriklik, anti-alimlik pafosunu dord
torofino "osdirmisdi" vo demisdi:

"Bilgalikyarananda boyiik ikitizliiliik da yarandi"” (vani raqabat va qalaba vasitasi olan
miidriklik ragabati, diismanciliyi da yiiksak qata qaldirds, ikiiizliiliik, hiyls isa diismancilik makaninda
boy ata bildi).

Vaya:
"Miidriklikyapmagq, alimlik etmak aradan qaldirilanda xalq yiiz qat artiq mutlu olacaq".

Lao-sz1 hadof prinsipindo, aydin segilon ciziglarda cizgilonon nasnoslors tuslanmis vo mohz bu
situasiyan1 bilmok, bilik, bacariq gostoricilari ilo baglayan alisqanliga qars1 ¢ixmagq tig¢lin dumanlini
Ono ¢okmis vo aydinsizliga 6ziinli buraxmis ruhu, qutu dymiisdii. Ona géro do madoniyyatlorin
Oyrosmadiyi sokildo aydinsizligi modh etmisdi:

Dao aydinsiz, dumanli bir nasnadir. Ey dumanli olan! Ey aydinsiz olan! Biitiin gorklar

ondadir. Ey dumanli olan! Ey aydinsiz olan! Biitiin nasnalor ondadir (11).

Repressisiv, disar1 obyektlors tuglanmis bilgaliys qarst duran Dao miidrikliyine qohum olan
basqa miidriklik i¢imizin tohliikalorine gz agmis bilgalikdir (Falesin ayagina bels bir deyim yazirlar:
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on ¢oatin ig 6ziini bilmokdir. Bu deyim boalko do Delfdo Apollon tapinaginda yazilmis "6ziinti 6yron"
climlosina alavo idi).

Icimizin agressivliyi xeyli sonralar Freyddo tapildi (hor¢ond adobiyyatda daha éncolor
tapilmisdi, Avqustinin "Tovba" traktati, Jan-Jak Russonun etiraflar1 iso Avropanin 6ziindo insanin igi
ilo bagl hals baxislar1 dibindon doyisdirmass do doyisdirmays gorakli olacaq "yeri siipiiriib"
hazirlamigdi). Avqustinin "Tovba" yazis1 xristian tobligat silahi1 kimi hazirlansa da, xristianligin "darin
pesmanciliq" ideyasina cavab versa do paralel olaraq Insan1 disaridan yox, i¢oridon azdiran psixoloji
ayriclara, dolambaclara xeyli yer ayirirdi. Belo yazilardan sonra Qoarb madoniyyati ii¢lin insanin
Oziiniin i¢inds olan labirint ideyas1 arxetip kimi islok olmaya bilmazdi. Bu konteksti gotiirorok Maks
Veber yazmisdi ki, intellektualin qurtulus istoyi homiso i¢indoki bolalardan qurtulusla baghdir. Adi
adamlara golondas iss onlar "qurtulus" deyando disar1 ehtiyaclardan qurtulmagi nozords tuturlar (12).

Belolikls, biz ¢atinlik vo miirokkoblik anlayislarinin 6nomi fonunda onlarin falsafi- kulturoloji
arasdirma aparatinda nozors alinmamasinin anomaliyasini, anormalligini ortaya qoyduq. Daha sonra
hamin anlayislarla siiur, bilim, bilinc problemlorina girondo yeni naler agildigin1 gostormoklo siibut
etmaya caligdiq ki, bels yeniliklori homin anlayislarla madeniyyata girondos alds etmak olar. O ki qald1
cotinlik, miirakkablik va bilinc probleminin 6ziina, burada aydin oldu ki, stiur, bir yandan Xaosla bagl
miflords oldugu kimi, ¢atinliys silah olub galaba ¢almaq, miirokkobliyi sadologdirmok yolunu tutur. O
biri yandan iss diinya haqqinda baxislar golisdikco aydin olur ki, silah olub goaleba ¢almaq,
sadologdirmok homiso gergok voziyyato adekvat olmur. Ona gors doa bilincsizliyi 6z miirokkabliyi ilo
stiura, kiiltiiro axitmaq, buraxmaq folsofasi 6no ¢ixir. Homin falsofonin dasiyicilar basqa tip bilgolor
oldu. Bu zaman maqsad diinya miirakkobliklorino adekvat olan ruhani, qutsal miirakkobliyi bos
buraxmag olur.
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2. Catinliyin ¢cevrimlari2. Catinliyin ¢cevrimlori

Cotinliyi vo bilgaliyi iizbailiz qoyub bu qosaligin vo garsidigin konstruktu ¢orgivosindon
modoniyyatdo vo miidriklikdo hansi yeni durumlarin agildigini izloyondon sonra, bununla ¢atinlik,

22


http://express.irk.ru/pub/rel/a/avesta/index.htm
http://express.irk.ru/pub/reUd/dao.hm

mirokkoblik anlayislarin falsofologsmomaosinin, kulturolojilosmomasinin anomalligini1 gostorondon
sonra, indi ¢atinliklo, miirokkabliklo bagli bir transformasiyanin, ¢evrimin cizigini vo sonucunu
¢okmok olar.

Ilkindo frontal bigimda vo terminlorde qavranilan ¢atinliklor insana qars1, modaniyyato qars,
bilinco (stiura) qarsi duran, yoni qarsida durub ongslo ¢evrildiyi tigiin gars1 duran olqular, olanlar idi.
Ogor madaniyyatin falsofi refleksiyalar qatini yox, praktiki qatini, giindalik yagamin i¢inde bulunan
bilinclor qatin1 gotiirsak, deys bilarik ki, ¢atinliyin bels frontal qavranisi indiyonacon da
madoniyyatlorin deyilon gatinda xaqanliq edir, nainki edir, hatta folsofi refleksiyalar gatina da tosir
edorok orada davamli tokrarlarla 6ziins uygun praktiki orientirli folsafi nozariyyalor dogurur. 9ski
Yunanistanda Sokrat davamgilar1 Kirenaiklor, Kiniklor, daha sonra Stoiklor giindslik yasayisda
insanin qarsisina ¢ixib onu girinc edon, ona angal olan ¢atinliklori diistinmokdon falsofoni hansi
yonliimo tuslamagi tapmisdilar. Diizdiir, Kirenaiklor, Kiniklor, Stoiklor bu zaman ¢ox vaxt vurgunu
"garsida duran ¢otinliyin i¢ino girib orada zoif yeri tapmaq" diisiincosinin {istiino yox, 6ziinli
dayisdirmayin iistiine qoyurdular: ¢allokds yasayan Sinoplu Diogen diinya ¢atinliklorine 6ziinii
doziimli etmak ti¢iin yayda isti qumda diyirlenirdi, qisda ise qar biiriimiis soyuq heykellori
qucaqlayirdi. Olurdu ki, Diogen hansi heykoalinss qabaginda durub dilangi kimi ona sl uzadaraq
heydon diisanacon gozloyirdi. Sorusanda, niys bels edirson, qayidirdi ki, 6ziimii "yox"a, "yox"
esitmoyo Oyrasdirirom. Diogens demisdilor ki, falsofa sono no verib? Soylomisdi ki, talenin biitiin
gozlonmoaz doniislorine, oyunlarina dozmayi. Biitiin bu faktlor aydinca gostarir ki, Diogen qarsidaki
cotinliklorin 6hdasindon golmok masoalasini "6ziinii elo doyisdir ki, o ¢atinliklor sonin problmin
olmasin" prinsipinds yoluna goymusdu.

Qarstya ¢ixan diinya ¢otinliklori (eloco do miirokkabliklori, dolasiglar1) Buddani da
diisiindiiron ciddi masalslor olmusdu vo bunlar onu ruhani axtarislara itolomisdi. Budda falsofasi
giindolik yasamin problemlorindan ¢ixib onlarin {istline dini va falsofi semantikanin, monalarin
"buludlarin1" y1gmisdi. Ona gors do Buddaya nasna vo olaylardan xeyli uzaqliglarin falsafi sualini
veronds o susubmus vo bununla tomiz falsofi problemlors maraq gostormadiyini anlatmigdi.

Belaco, diinyanin hor torafinds insanin qarsisina ¢ixan ¢otinliklor vo bu ¢otinliklorls neco
davranmaq masalasi glindalik yasama yonalik folsofs yapmagq tipini torotmisdi. Ancaq dediyimiz
planda on yiiksok 6rnoyi Amerikada formalagsmis pragmatizm falsofosi vermisdi. Yunanca is, davranis
anlamlar1 ilo bagli olan "pragmatizm" terminini falsofoys ilk dofa Kant gotirmisdi. Ozii do
Konisberqdon olan bu filosof termino faydalara, xeyirs orientasialasmaq monasini vermoaklo homin
sOziin golocokdos tam folsafalogsmasinin kokiinii goymusdu. XIX yiizilin sonuna yaxin is9 Pirsin, daha
sonra Dyuinin, Cemsin ideyalar1 ilo pragmatizm falsofasi yaranmis, golismisdi. Bu falsofs do folsofi
diisiinconi spekulyativlik yiiksoklorindon diinyada rasta ¢ixan ¢otinliklorin 6hdasindon galmoya
yonoltmisdi.

Cixdigimiz hasiyadon sonra geri qayidib demaliyik ki, "¢atinliyin" frontal, gansorde qavranilmasi kimi
xarakterizo olunan durumun sonralar falsafonin, odabiyyatin sayessinde ¢evrimi, transformasiyasi da
bas verdi. Homin situasiyanin transformasiyasi elo bir c1z181 tutub getdi ki, sonucda ¢otinliklor "yalniz
frontal fakt olmaqdan, qonsorilikden", yolu kosib saxlamaqdan ¢ixib, dord yandan bas qaldirmaga
baslad.

Indi demok olar ki, insan qavrayisinda gatinliklorin qorxusunu tokca onun frontal olub giiclii
ongollorlo qarsini kosmosi artirmir. Insan aglinda yeni bir gatinlik tipi, soyu peyda olub. Homin ¢atinlik
tipinin qorxusunu, zohmli goriinmosini "gizlinden, pusqudan, arxadan isini gdrmosi" artirir. Insan
cotinliklor aktantinin (eylomgisinin, edicisinin), ¢atinlik yapicisinin yan-yorads, on 6namlisi is9 arxada
ola bilacayi fikrins diisondon sonra ¢atinliklorin 6ziindan kateqoriyalar, diirlor (ndvler) torotmasi tigiin
ir1 bohanalor yarandi: ¢atinliklorin yeni yaranan diirlorinden biri intriga, qurgu qurmaq oldu. Catinliyin
bu novii ¢atinlik gizlilikle, arxada pusquda durmaqla bagladilanda ortaya ¢ixa bildi. Intrigalardaki
dolam-dolasiq horgii intrigalarin ¢ox ifadsli, tasirli strukturunu verir. Biitiin bu axirincilar, artiq,
miirokkobliklo bagl gostaricilordir: ona gora do! Ona gora do deya bilarik: ¢otinliklo miirokkobliyin ilk
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clitlosmosindon intrigalar dogur.

"[lk ciitlosma " deyands harasi bir tarafdon kékiinii alib galon iki ayri seyin ciitlosmasini
diistinmayin, miirakkablik ¢atinlikdan transformasiya edir va beloca ayricalasir. Sadaca, intriganin
necaliyi, naliyi ¢atinlik va dolasiqliq (miirakkabliklik) alamatlorinin horgiisiindan alinir.

Cotinliyin transformasiyas1t madoniyyatdo miirokkoblik faktlarina va diisiincalorine gotirib
cixarir. Universallagsmis labirint, dolambac simvolu ¢otinliyin miirokkablik variantininin
universallasmasindan dogur. ilkinds yunan mifinds garsida durmuslugunda agzim agib Tezeyi
udmaga, i¢ina buraxib azdirmaga hazir olan labirint sonra kiiltiirdo bu garsidaduranliqgdan ¢ixir vo
Horhe Borhesin ki¢ik hekayaciklorindan gordiiyiimiiz kimi siiurun, yuxularin labirintloring ¢evrilir.
Biz labirint, dolambac simvolunun va strkturunun modoniyyat tarixi boyu neca ¢evrimlors ugrayib
insanin i¢ diinyasinin strukturuna ¢evrilmasini izlomoyacayik. Hor halda insanda bilinclo yanasi
bilincsizlik vardisa, bu bilincsizlik ¢oxlulugu bir yerds vo bir anda saxlamaqliq idi iso (vo demali,
miirokkoblik idi is9), dis diinyadaki labirintlords 6ziine dogmalari tapmali idi. Balks do Yunqun
terminini islotsak, ilkinds dis diinyada labirint yapmaq bilincsizliyin proyeksiyalarindan biri olmusdu.
Proyeksiyadan spontan olaraq memarliqda, maskon salmada labirint qurmaq ideyas1 formalagmisdi.
Labirint salinandan sonra ise bilincsizlik onun strukturunda 6ziinii tanimigdi (bu yerds, artiq, Hegelin
falsofasindo Ruhun 6z yapdiglarina tamasa edib yapdiqlarinda 6ziinii diisiinmasi yada diisiir).

Belolikla, biz tarixi buraxib labirint masalasi ilo bagli Borhes haqqinda bir-iki kelma
kasacayik, ¢iinki bu yazar XX yiizilds "labirint"i yaradiciligindaki acar-s6zl ordon birine ¢evirmisdi.
Borhesds dolambaclar yalniz kigicik hekayslars optik illiiziya prinsipi ilo semantik irilik vermir
(tutusdur "Oz labirintindo qalib lmiis ©1-Mukanna" hekayasini). "Optik aldanisla" boyiitmok deyando
biz labirintlik prinsipinin sayasindo Borhesin 3-4 sohifalik hekayalarinin tolom-tolasik cizma-gara Kimi
yox, nasa dorin bir tekst kimi gavranilmasini1 basimizda saxlayiriq. Borhesin xidmotlorindon biri
yazdig1 tekstlords labirint prinsipinden istifade etmaklo yanasi "labirintin digda ola bilmasi qader da
icdo olmas1" diislincosini 6z yaradiciliginin leytmotivino ¢evirmasi idi. Daha sonra iso bu Borhes
leytmotivi 20-ci yiizilin psixoloji labirintlora hosr olunmus nozariyyslori ilo monalt oyuna girdi.

Bu yazdiglarimizdan sonra yeno "¢atinlik-labirint-intriga" tigomliyini tutub saxlasaq, demoliyik ki,
cotinliyin labirintlordo, intriqalarda miirokkobliys ilk ¢evrimindon baslayaraq madoniyyst durmadan,
artan xottlo miirokkablosdirma yoniimunds islomoys baslayir. Labirint hom siijet quruculugunun, hom
mona y1giminin prinsipina ¢evrilir. Bu axirincinin, yoni kigik semantik mokana ¢oxlu mona yigiminin
analoqunu beyin verir. Onun gabiginda laylanmais sinir hiiceyrolorini yan-yana diizson, 5 min
kilometrlik uzunluq almar. Bu uzunlugun beyinin kicik mokanina yi1gilib diirtiilmasinds

qurislarin, bu beyin "labirintinin" ds rolu az olmur.

Beyin masalasi yazimiz boyu gozdirdiyimiz suala 6z cavabini verir: modaniyyot niya
mirokkobliyi, dolasigligi sevmalidir? Madaniyyot niyo miirokkoblosdirmoays ayilir vo bunun ii¢lin do
biitiin vasitolordon, - dolambaclardan, ¢oxvariantlasdirmalardan, coxmanaliliglasdirmalardan,
oyriliklora salmalardan istifads edir? Beyin fenomeni bu soruya yaxsi cavablardan biri olur.
Cotinlikdon miirokkablogsmaoyo, dolasiq strukturlar sobakasine aparan yol yoliistii yeni, 6nomli, yiiksok
cixarili nosnalori, olaylar1 verir.

Belolikla:

Mobadaniyyat ¢catinliklori, miirakkabliklari 0zii toradon, sonra da onlar ¢ozmak, onlarin
ohdasindan galmak iigiin 6zii araclar (alatlar, vasitalor) "ixtira" edon masina ¢evrilmakds davam
edir'.

Bu diistur yavas-yavas gordiiyiimiiz kimi ¢otinliyi vo miirokkobliyi bizim mahiyyotimizo

dogmalasdirir, onlar1 6z sugumuza vo ya 6z alin yazimiza vo ya 6z qag¢inilmazligimiza ¢evirir (onlari
0z spontanligimiz edir). Beloliklo, ¢atinliklor, miirokkabliklor anti-kiiltiir, kiiltiirdon disar1 olmagq,
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qiragdan golib kiiltiiriin yolunu kosmok faktindan kiiltiir faktina transformasiya edir, neco ki bunu
¢otinliyin intrigalar torotmosindos gordiik: intrigalarin aktanti, edicisi, yapicist Homerdon goriindiiyti
kimi, dncolor toplumdan qiragda (Olimpdo, Goylordo) duran tanrilar idi is9, bir az sonra buna paralel
basqa ci1z1q agilib islayir. Intrigalarin ucu "6z igcimizda", "6z aramizda" bulunan insanlardan baslayir.
"Kitabi-Dado Qorqud" bu "intrigan1" baslayanlardan birini Yalang¢i ogh Yirtacug (Yalangi oglu
Yalanciq) adlandirmagqla sanki intriganin, qurgu qurmagin naliyini, yoni yalan mahiyotindo olmasini
ada, anlayisa yazmagq istoyir. Bu 6z yerinda. Ancaq "Kitabi-Dado Qorqud" hom Beyrok olayinin, hom
Dirso xanin Bugaca verdiyi 40 igidin timsalinda igaridon baglayan xayanat problemins do diisiinco vo
duygulart vardirir.

Bu deyilonlorin yaninda bir sey qalir. Intrigalarin hansi psixoloji tiplerin psixoloji
qa¢inilmazligr olmast masalasi ("qaninda intrigabazliq var" deyilon adamlar). Yoni bels bir masalo ki,
hansi psixolojilor spontan olaraq intrigalar térodir. Bu problem do yazimizin gévdosindon qiraga ¢ixan
budaqdir vo balko do onunla da getmoys macal tapacagiq.

Indi iso baxaq gorak, ¢otinliyin, miirakkabliyin naliyi, necaliyi nalordir ki, bu qadar bizi qursaq
icing salib, 6z teyxa tutumluguna biiriiylib? Baxaq gorak, bu anlayislar "nadir?" sorusuna neco cavab
verirlor. Baxaq gorak, nalor onlarin (yoni haman anlayislarin) altina, ¢evrosing diisiiblor (distirlor),
diisdiiklori tiglin do 6zlorine onlardan ad gotiiriirlor, yoni "¢atin, ya da miirokkab seylor" adim
qazanirlar?

Onca ¢otinliyo baxaq. Catinliyin tiirkcodo hansi s6zlorde, deyimlords bilinmasi bize problem
haqqinda ilkin bilgini vers bilar. Dildo, adaton, asagidak: qarsitlardan (binar oppozisyalardan)
cotinlik ideyasi 6ziinii anladir:

zorla baga galon - tezca olan
fiziki giic talab edan - aziyyatsiz basa galon
agirlq - yiingtilliik

Bu garsidurmada soldaki deyimlor ¢atinliklor olan gercokliyi, sagdakilar isa ¢atinsizliyi
bildirir.

Indisa yazimizin arxaizmlora kdklonmis baslangict ilo dissonans olsa da bu giine adlayaq vo
Azorbaycanda sosial diinyan1 diqqetle miisahide edon 100 ziyali arasinda kegirdiyimiz sorgudan uygun
bondo baxaq (1). Respondentlors bels bir sual vermisdik:

Azorbaycanlilara ¢atin situasiyani hanst deyim an xarakterik sakilda bildirir? Cavabda
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asagudak naticalori almisdiq:

a) giic ¢atdirmaq olmur - 42%
b) diranib durur - 21%

v) tistiinda allogmakdon yorulursan - 8% Q)
durmag bilmir, qurtarmaq bilmir - 29%

Beloca, gormok olar ki, bizim milli qavrayisimizda ¢otinlik nass yiingiil, ayloncali, oyun
prinsipinds deyil. Catinlik bizim ii¢ilin xirda-mirdaliqla da bagli deyil, ona gora do sorusulanlarin 42%
"giic ¢atdirmaq olmur" deyimindan ¢atinliyi daha adekvat duyublar (bu, azorbaycanlilarin acliq
qavrayisina oxsayir, biz acligimizi "acindan oliirom" sézlori ilo bildirondos s6zlorimizi daha adekvat
sayiriq, yoni acligin orta, kicik doracalori bizim {igiin periferikdir, biz aclig1 yalniz asiriliqda, son
haddos, siddotds bildironds bildirimizi adekvat sayiriq).

Bu lingvistik girisdon sonra ¢atinlik anlayisinin 6ziine qatdig gostoricilari vo ya ¢atinlik
anlayisinin tanitdiglarini (tanimlamag, toyin etmok demokdir) sadalayaq: olmali olanin garsisini
dironis giicling, agirli§ina, miiqavimating gora kosan, angalloyon naso. Tiirklorin "zor" séziinii
cotinliys sinonim kimi islotmasi do anladir ki, baglangicda ¢otinlik giic, zor gostaricilorindo
qavranilirdi. Catinlik bundan basqa angollik ideyas1 ilo do baglidir. Bu monada kiiltiirds bir ¢ox
ongollori "¢atinlik" kateqoriyasinin ¢evrimlari saymaq olar. Masalon, bir sufi traktatinda deyilir: o seyi
ki, 6ziindon dof etmok istayirson, hicabdan ibaratdir. O seyas ki, can atirsan, maqamdir. Bil ki, hicablar,
yoni aradan gotiiriilmali nasnalar bu diinyada dérddiir: mala sevgi, ailoyo sevgi, Allaha qarsi lisyanin
toglidine sevgi vo s. Beloco sufizm Allaha 6ziinii hosr etmoyin garsisini koson angali "hicab"
adlandirmagq]la giiclii bir metafora qurur (2).

Daha maddi olan ¢atinlik simvollarina baxaq: masalan, tikilinin divarlari, gapilart ham do
yadlar, tohliikslor qarsisina angol qoymagq istoyindon dogub. Qapi, darvaza simvolunun madaniyystds
tokrarli olmasi bir do bundandir ("Oguznama"do hikmatli deyima gap1 ideyasinin salinmasi 6ziinii
belo gostorir:

"Ulu soharlar domiir agizdur".

Homerds qala qapilarinin 6zal bir digqatls tasvir olunmasi fenomenin énemindon galir.
Indiyancon Darband gapis1, Genco gapist Qafqaz kiiltiiriiniin yaddasinda méhkemca qalib. "Min bir
geca" vo bagqa nagillarimizda 40 gapinin ongollori arxasinda gizlodilmis nolorsa, yalniz "Sim-sim™
deyilonda acilan qapi, miidafio istehkamlari, qalastrafi xondoklor va s. ¢otinlik ideyasi baximindan
Oyranilonds adi nasnalikdon energetik simvollara ¢evrilir.

Belaliklos, ¢otinlik anlayisinda bir torafdon angsllomak, garsisint kasmaok slamatlari var, o biri
torofdonso, giic, agirliq gostaricilari var (3). Oski tiirklords "alp" s6ziiniin dasidigi anlamlardan biri
bahadir, igid idiso, o birisi ¢atinlik, agirliq idi (4). Bahadirliq ¢otinliklo bir qosquya baglanib. Catinlik,
agirliq olmayan yerds ns igidlik, ns bahadirliq?! Agirlig1 qaldirmaq pshlovanliq gostaricisi kimi bu
monada montiqin gercoklik tizorinds diqgtesidir. "On boyiik agirligi qaldirirsa, demali, on giiclii
bahadird1" - bu, mantiqdir vo pahlovanlar homin montiqin boyunduruguna mohkum olduglar ti¢iin do
har yerds agirliq qalidiriblar, agirhiqlarin qoydugu ¢atinliklori agiriblar. "Kitabi-Dado Qorqud"un
aranlari, Qaraca Coban da gatilmaqla azman azalolorin, yeka allorin qabaliginda yapiliblar ("qalin
Oguz baylori" deyimini ayr1 neco yozmali?!). Onlarin diismonlorindon on qorxulusu, - Topagoz do
azman ot qalagini andirir va elo bundandir ki, coxlu ot do yeyir. Insanla bagli Azmanliq, ucamanliq
ideyasinin ¢ox, lap cox yemoklo qosalagmasi Azorbaycan kiiltiiriinds indiyonocon bitmodon ¢evrimlor,
transformasiyalar vermokdadir: Koroglunun epik istahi, peysarinin ot qir¢inlar: no qodar bizo
anti-estetik goriinso do hor halda Nigara elo goriinmiirdii. Indiyonocon Azarbaycan gqadini usaginin
¢ox yemosini saglamligla baglayir. Indiyonacen bizlor israfcilligimizi
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stiurumuzdaki xolvatlordon isloyib yarasiqli jesto ¢eviron bolluq azarindan qurtula bilmirik: bizim
ticlin realligdaki toy, yemok-igmok, siifro normal insan istahinin imkanlarini asan ot yemoklori bollugu
olanda onlar toy, sélon anlayisina cavab verir (5). Bu o problemdir ki, ulusun xasiyyatlorinds nalor
bazar iqtisadiyyatina angal olur? sualindan sonra adi ¢okilonlorin sirasinda durmalidir.

Ancagq ¢atinlikden agirliga, agirligdan bolluga, biitiin bunlardan bahadirlarin yeks ozalsloring
va bu azololorin dogurdugu azman istaha kegcondon sonra pohlovanliq silsilosinds bagga oxun da agilib
getmasini bagimizda saxlamaliyiq. Qalin pahlovan baylorden sonra kiiltiirde nazik pohlovanlar xatti do
baslayir. Ancaq onu da bilmaliyik ki, sivisken, nazik, qivraq pshlovan na ozali fakt, no ozali ideyadir.
Onu har seyin biitiin variantlarini yoxlamaga tutulmus kiiltiir spontanligi ortaya ¢ixarmisdi. Bu yerdo
yada salaq ki, hor seyin biitiin variantlarin1 yoxlamaq hom do dekadentin, béhran moadoniyyatinin
sakoridir. Agir, Oguzun qalin baylori kimi galin bahadirlardan sonra nazik, qivraq bahadirligin da ola
bilmosinnin tapilmasi dekadentdir, bohran madoniyyatinin ortaya ¢ixartdigi faktdir. Axi, - golin bunu
diiziib qosaq, - nazik pahlovan ideyasi kiiltiiriin aglina golondon sonra, zoif adami giiclii edon silahlarin
icad1 mohkom tokan alir. Bu silahlar, tiifong Koroglunun qanint qaraldib onun manini béhrana salan
kimi, oronlik modaniyyatini do bdhrana salmis oldu.

Nazik aronlorin dekadens olmasi ideyasi yetorinco provakasyon olsa da onu burada qoyub
qurilmis diisiincomizi bitisdirok. Cotinliyin metafizikliyi (folsofiliyi), yoni varligin biitliincaliyi, totallig1
qatinda bulunub situasiyalar torotmasi lap ozaldon, hatta mifoloji modellordon gdriintir.

Catinliyin torsi qolayligdwr. "Qolay"da "qol" kékii var, balka do bu, qolun asanca harakatini,
asanca tutub saxlamasini bildirir, yani qolay olan qolun qarsisini kasmir, qulpu alda olur. Yeri galdi,
deyak: Azarbaycan va Qafqaz ragslarinda qol ilo ayaqlarin dinamizmi, ¢evikliyi, bir sézla, erkayin
(bazansa, qadinin) ¢atinlsdirici agirliglar, angallari dof etdiyini gostaran (tutusdurmagq ticiin yada
salaq ki, arab ragslorinds) nainki qadin, hatta kisi ragslorinda burcudulan, cilvalonan "biryer”
Azarbaycan tiirkiiniin ragsinda ¢atinliya qalaba ¢almis qol ila ayagin igini goriir.

Indi gorok askidon basqga nalor ¢atinlik anlayisia girirlor. Ballidir ki, aski ¢aglarin on koklii
qarsitlarindan (qarsidurumlarindan) biri "bizler - 6zgolor"dir. Bu qarsidurumda "6zgolor"i on
vurgulayan, siddstlondiren gostaricilordan biri onlara ¢atinliklor, angallor dagarcigt kimi baxilmasidir.
Ozgolor (diismanlor, yad nasnalor, olqular) frontal nasno kimi gz qabagina gotirilir: ¢ox aski
strukturlardan biri yol simvollarinda qavranilir, bu strukturda 6zgslar yolu kason, ya da yolun davam
etmasina angallar qoyan ¢atinliklordir. Pifagorgular birdon ikiys (iki noqtays) kegmays diiz c1zigin
olmasi ii¢iin 6l¢iiniin alinmasi1 kimi baxirdilar. Onlara gors tiglincii noqtonin yaranmast, artiq, genislik,
mokan {i¢iin 6l¢iilor verirdi. Belaco, varliq (vo ya varliq tigiin mokan, olanlarin agilmasina yer) acilib
en, genislik qazanirdi. ©gor bu pifaqorcu konstruktadan yanassaq, 6zgolor diiz c1zigin agilmasinin
qarsisini kasib horokati durdururlar, geri qaytarirlar, harokat diranib geri qayitmaq istomayanda ise onu
vurub enin genisliyine sapindirirlar.

Oski modaniyyatlor Pifagor handasasini bilmirdiler, ancaq 6zgalorin angollari ilo bagh
stijetlordo, su¢lanmalarda irali siiriilonler, qurulanlar Pifaqor ciziglarini cizirdi. Noqtodon basqa ikinci
noqto alinanda diiz ciziq baslayur, {iciincii ndqto golonds eno getmok iigiin yer agilirdi. Ozgolor diiz
c1zigm qarsisini kasib ayirlor, onu yohudilar qirx il sohrada sorgoardan dolasdiqlar1 kimi, azmaga,
itmayo, itirilmaya, geri diismaya zorunlayirlar.

Beloliklo, moadoniyyatlords diismonlor, onlarla qanli, amansiz savaslar hamisi ¢otinlik
kateqoriyasinin i¢indo yer tutub sistem omolo gotirirlor - sistem sdzii burada ona gors yerina diisiir ki,
mifolojido, adobiyyatda, ovsunlarda bu ¢otinliklor 6z montiqi ilo sistemli olaraq diirlii névlor, olaylar
toratmisdir. Masalon, eramizdan 6nca aski hind traktati "Artasastra"da (yazar1 Kautilya hesab olunur)
sahlara maslohat verilirdi: 6ziiniizdon zaif kim varsa, onunla savas yapin, biitiin qonsularinizi tabii
diismon sayin (6). Dlismondos ¢atinlik, tohliiko gérmok ideyasini bu tipli traktatlar biitov bir sistemin
tomoalino qoyurdular, ona gora do onu bela agiqca bildirirdilor. Ancaq hamin ideya traktatlarda yox,
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diinyanin 6ziindo do sistem toradirdi. Zigmund Freyd bir yazisinda gostorirdi ki, erosla (sevgi ilo)
tanatos (hom 6liim, hom do 6ldiirmoyos koklonmis nifrat) bir-birini téradir, bir- birinin ardinca golir (7).
Avstriya diisiinon bunu bir 6rnokds ifadsli gostorirdi: uluslarda qonsularla bagh tanatos ulusun i¢indo
erosu, demoli, milli birliyi artirir. Freyd, belaca, diinyanin har yerinds uluslarin, uruglarin qongularina
oyri baxmalarint maraqli yozurdu.

Freydin bu fikri oski tiirk uruglarinda, gobilslarinds genis yayilmis ocii (intigami), qani yerdo
qoymamagi, italyanlarda vendettant maraqgli bir yondon agmaga imkan verir: qobilalor, nasillor
arasinda qan diismongiliyi ¢ox gorakli bir sosial sonuc verirdi. Bu, gobiloni, nasli els bir ¢otinlik
qarsisinda qoyurdu ki, onun 6hdasindon yalniz birlik, daginigsizliq esasinda golmok olardi. Oski
toplumlarda qan1 yerdo qoymamagin falsofosindon danisanda basqa seylor deyilir, ancaq isdo 6calma
sosial mexanizm torodon nasa bilincsiz sosial "miihandislik" ilo bagli idi. Qan diismongiliyi sosiumlari
(sosial orqanizmlori) homiso yi1gilmishq, dagilmamisliq rejimindo saxlayirdi.

Cotinliyin bu konstruktivliyina gors deys bilarik: "Kitabi-Dado Qorqud", yunanlarin
ongollarlo rastlagib yurduna uzanan yoldan sapidilan Odisseyi, yshudilorin Misirden sonra 40 il
sohrada dolagsmas1 hamais1 tohliikelorin toratdiyi ¢otinliklorls diragmok sxeminin diirlii ¢gevrimloridir.
Cotinlik fenomenini aradan gotiiriin, homanca biitiin aski tekstlorin konstruktlar: dagilacaq.

Oski bilinclar (stiurlar) ¢otinlik, varliq kimi falsofi ideyalar1 bilmasalar do hor halda,
materialin, maddonin diranisini, alo asan golmomasini, miigavimatini, bir s6zle, har hansi olusmanin
qarsisini alan gergaklik ¢atinliyini bilirdilar, bu ¢atinliyin 6hdesindon galmok {igiin ovsunda, fetislordo,
ruhlarda (qutlarda), biitlordo komokgilar, vasitalor axtarirdilar. Bir fransiz aliminin séyladiyi kimi
roftar, yoni nalorlo necs davranmaq sonati diinyanin an aski sanatlorindondir (8).

Cadu, ovsun, sozsiiz ki, bu aski sanatlorin sirasinda idi. Dinds, mifolojide vo ovsunda insan
madoaniyyatin heg bir qatinda yaxsi, derindon manimsamadiyi bir roftar, davranis tisuluna ¢ixmisdi: bu,
sonralar bizim agiglayacagimiz virtual vahidlors inam va onlardan kason bigaqdan, azon ¢okicdon az
etgisi olmayan alatlor kimi istifads etmak idi. Sibir tiirklorine ova ¢ixanda ovlamaq istodiklori
heyvanlar haqqinda agiq, birbasa danisigin yasaq edilmasi tabu fenomeninin bir yontimiinii agir:
olmayanin, bulunmayanin iso salinaraq olan kimi davrandirilmasini. 9ski tiirklor inanird1 ki, onlarin
ovlari onlarin danigiglarini anlayir, demsli, no edocoklorini sdylasalor, ovlari bilib yayinacaqlar. Bu
sobabdon do agiq ov danisiglarina tabu qoyurdular (9).

Sonucda na bag verirdi? Tabunun yaratdig1 susqun aralar (pauzalar), sozlorin istiraksizlig
(bulunmazIlig1), bir s6zla, olmamasi tiirklori 6zol bir mokan modelins salirdi: bu modelds tiirk no
agirligi, no qalinligi olan "nasnolorle" (pauzalarla, bulunmazliglarla), yoni virtual olqularla sikarlarini
tolaya salirdi, istadiyi yera yonaldirdi (har halda biitiin bunlar1 etdiyins inanirdi, 6z ndvbasinda iso bu
inam onun effektli davranisini qururdu) (10).

Belolikls, birplanl diinya qavrayisi vo davranig strategiyasi, bir sézlo, qaba materializm
gercokliyi olanlar, bulunanlar corgosinde goriir, qorxmaga, ¢okinmaya yalniz ortada nass varsa, onu
layiq sayir. Bu qavrayis zorboleri, ¢otinliklori, angllari yalniz barkliyi, agirligi olan nasnolordon
gozloyir. Oski madoniyyatds ovsun, mifoloji bu birplanli, gaba materialistik diinya modelinin yerino
basqasini qoyurdu: bu modelds gorkiinii (soklini) tapmis diinyada no agirligi, no itiliyi olan tabular,
"yoxlar" da igloyirdi, ongoallor qoyurdu, etgi yapirdi, maddi miiqavimati qirirdi (11). Davrnmaq
bacari81 yalniz olanlarla deyil, olmayanlarla da davranmaq bacarig1 olurdu.

Kiiltiir on 6nca "¢atinliklor - onlarin 6hdesindon golmak" diisturunda verilocok qosa komponentli
durumu fiziki, maddi gostricilorda anlayirdi, qururdu. Insan fiziki goroklori (tolobatr) {igiin ova
cixanda, yeni makan1 qgamarlayanda fiziki giiciin yaratdig: ¢otinliklorlo rastlasirdi, ona gora do alds
etmok iiclin qolunun, ayaqlarinin giiclinii artirirdi. Yunanlarin Herakli, yohudilorin Samsonu
(Simsonu), oguzlarin Beyrayi qarsisindakinin har giic artimina 6z giic artimi ilo cavab veran oranlor
idi. Ancaq bu alplarin giicii sonsuz artim xattini gétiira bilmoazdi, onda onlarin istirak etdiyi biitiin tekst
dagilardi. Hor seyi bacaran, hor seys giicii catan oranlorlo dolu tekstdo hanst dramatikliyi, ¢otinliyin
hayocanlarini yaratmagq olar?! Adlar ¢okilon aronlor, sadaco, qarsiya ¢ixan giiciin torotdiyi ¢otinliyin
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Ohdosindon golmok ti¢lin garilon ozaloalori ilo gorginlikds giiclorini yavas-yavas artirib gorokli ucaliga
catdira bildiklorine gors adil ordon segilirlor, ancaq hor halda giiclorindo miitloq olmadiqlari iiglin do
cotinlik qarsisinda ¢otinliys diisiirdiilor, dramatik voziyystlords dolasigdan qurtulmaga can atirdilar.
Ona gora da hatta giicde miitlogliys yaxinlasan Axillesin, Samsonun 6ziine ds limit, c1ziq qoyulmusdu.
Axillesin zoif yeri olan dabani, Samsonun sagindan asili olan giicii bizim dediklorimizi simvolizo edon
noqtolordir. insanliq sadeldhvcasine sinirsiz, c1zigbilmoaz giic arzusundadir. Oz liderlorinin,
ondarlarinin bels giicdo olmasina homiso asanca aldanir: Sislikdo 6ziinli Sahib az-Zaman, - Mehdi
sayan ne¢o-neco tosirli adamlar (mugqirilorin banisi al-Mugqira, monsurilordo ©bu Mansur al-i¢li va b.)
ona gors asanca Orta ¢ag sisloring elo o ciir do goriiniirdiilor ki, Sisliyin biitlin pafosu sinirsiz giicii ilo
peyda olan Insan gdzloyising, boklontisine tutulub: Orta ¢agda Mohommad bin Nusayr adli sio
bidotgisi 6ziinii Allahin endiyi mokan (sahib oz- zaman, Mehdi) sayanda Sisliyin Mehdi ideyasindan
he¢ do qiraga ¢ixmirdi vo giiman ki, bir do buna gors 6zii do gatilmagla xeyli adam ona inanird1 (12).

Ancaq sayg1 doguran tekstin 6z qanunlar1 var. Bu ganunlar deyir ki, "Hor seyi bacaran",
"Catinlik, ¢otinliyin ongallarini bilmoaysn gehraman teksti maraqgsiz, dramatiksiz edir". Ona gora do
insanin sonzuz gilic dastyan qohromana infantil, usaqcasina sevgisina boyun aymayon tekst
(biitdvlikdo modoniyyat) homiso, hor yerds bu sevgili aranlorin giliciineg sinirlar, sarhadlor qoymus,
belaca, miflorin, nagillarin, peygombarnamalorin, tarixnamolorin tekstlori giiclin giicli catmadigi vo ya
giiclin zorla, birtohar giicli ¢atdigi ongollori do aranlorin, alplarin tiplari godar bol-bol quragdirmisdi.
Xristianligin paradokslarindan biri méciizolori asanligla gostoron lisus Xristosun angallor qarsisinda
¢otinliya diismosidir, onun iiziintii ilo fudanin xoyanatini, sonra iso 6z &liimiinii gdzlomosi va s.
dediklorimizo 6rnokdir. No ii¢iinso Mohommad peygomborin soydaslari arasinda Islami yaymasi cox
cotin angollorden, angsllor qarsisinda geri ¢okilmoalarden kegir (Uhud savasinda miisslmanlarin
yenilmosi dediyimizs 6rnokdir). He¢ kimin aglina golmayon skeptik bir soru cavab gozloyir: nadon
Allah-toala 6z ozomati ila bir anin i¢indo Islamu iiroklora qoymadi, naden Allah- toalaya Islamin
dramatik ¢atinliklordon kegarak yayilmasi gorak idi? Aydin olur ki, hatta inancl insan kimi danigsaq
belo, deya bilarik ki, ¢atinliklorin yaratdig1 dramatiklik prinsipinde agiqladigimiz tekst strukturu
arxetip kimi biitlin azomatli dinlorin hamisinin tarixi yayilmasinin anastrukturunu verir. Daha sonra bu
cotinlik Xristianligin sohid olmus, yoni 6liim gotiron giico qarsi dura bilmomis miigaddaslori tarixino
kecir (hor halda bu da paradoksdur ki, mociizalari bacaran miigoddos soxs kiminso, nayinso olindon
oliir).

Oxsar olaraq, Sorq nagillarina sopalonmis 3-cii dofoya dof etmok ("atalar tigdon deyib"
masalasinin bir varianti), 3-cii karoya yenmok situasiyasi asan galobalarin primitivliyna qars: ¢atin
galabalar folsafasini qoyur.

Madoaniyyat na gadar bacariq vo hiylalor ixtira etmissa, o godar do ¢otinliklor vo
miirokkabliklor ixtira etmisdi. Xristianliq 6ziindon Katolisizmi, Ortodokslugu torotmaklo Tanrini
bilmak isinds teosofik zonginlikdo bulunmaq bacarigini, enerjisini, yani giiciinii gazanmigdi. Ancaq
elo bunlardan da Xristianliq dolasib qaldigi miirokkobliye diismiisdii: Bizans Osmanli qarsisinda ¢atin
vaziyyotda qalanda Roma ils birlosmokden salamathigina qarant qazanmaq istomis, ona gors do dini
ayriliqlar1 aradan gotlirmak ti¢iin danigiglara getmisdi. 1439-cu ilds Florensiyada Ortodoks vo Katolik
ruhanilorinin danisiglar1 sonucunda Bizans imperatoru vo Konstantinopol patriarxi katolik dogmalari
vo Papanin basciligini gobul etmisdilor. Ancaq sonra no oldu?! Roma kardianli golib Sofiya kilsasindo
ayin aparmaq istoyando camaat kiicolors tokiiliisiib "Latinlara qismot olmaqdansa, tiirklora qismat
olaq!" qisqirdilar. Belaco, rongaranglikdon alinan xristian zonginliyi vo miirakkabliyi basqa bir
durumda ongallor téradon dolasigliga cevrildi. Tkinci Mehmetin qursaga aldig1 Konstantinopulun iso
yixilmasinda bir ¢ox seylarlo yanasi, qalada olan pravoslavlarla katoliklor arasindaki diismongilik 6z
isini gordii.

IV yiizilds yazimizda, artiq, ad1 getmis Avqustin, - Alepponun yepiskopu yradirdi ki, pagan
(yoni miisrik) Roma viskotlarin ali ilo ¢6kdii, ancaq bu, diinyanin sonu deyil, bu, Babil Qiillosinin
dagilmasidir. ©vozinds onun yerina yeni saltonat, Yeni Yerusalim, Tanr1 Saltonati yarancaq. Romanin
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batis1 Xristian diizonli yeni diinyaya qapilar1 agacaq.

Avqustinin Tanr1 Sahori ideyasi Orta ¢ag Bati xristian teolojisinin 6ziiliindo duran ideyalardan
oldu. Katolik kilsasi Romada markozlosdiyi tiglin buran1 Yeni Yerusalimlo eynilosdirdi. "Papa
Romast" ideyasi Tanr1 Sohori ideyasi ilo beloco eynilogdirildi. Ancaq Katolik kilsasinin 6ziino
universal imperiya kimi baxmasi orta ¢cagda Yan Hus, Savanorola kimi yeni peygombarlorin géziindo
yeni apokalipsis yaratdi: onlar méminlore bildiri verdilar ki, Roma Apostolik Kilsasi 6ziindo
apokalipsisda deyilon Yirticinin nisanlarini gozdirir (13).

Beloliklos, biz tarix boyu dofalorls onu gore bilorik ki, madoniyyatds, dinds slds edilmis
yetonoklor, ¢cixmazdan qurtuldan asanlagdirici, ixtiralar sonraki donomlords yeni ¢otinliklorin
toradicisi olurlar.

Oxsar proseslori Islam diinyasinda da gérmok olar. Touhid ideyas1 bizim dinin 6ziil dasidir.
Tovhids, Tok Allah ideyasina alac, "dirilik suyu" metaforasinda baxilmasi islam siiuru iigiin xeyli
xarakterikdir. Ancaq elo Islam diinyast ii¢iin do Tovhid no qoder teoloji vo hatta monavi problmlori
dogurmus oldu (14): cagdas Islamin bir ¢ox aximlarmin (corayanlarmin) ciddi problmi vahabgiligdir.
Vahabegilar 6zlorine "miivahidun", yoni "Tok Allah¢ilar" deyirler. Onlar o gadar sirks, yoni Allaha tay
qosmaga qars1 idilor ki, pirler, miigaddes adamlar simvollarindan zonginlik qazanmis Bektasiliyo,
Movlaviliys bidat kimi baxib nifrat edirdilor. Onlar bu nifratlorinds o qadar darin idilor ki, 1801-ci ilds
Karbalaya girib 5 min sioni qirmigdilar. Vahabilor adi miisolmanin heg ciira aglina sigisdira bilmadiyi
hadisoalori tez-tez toradirdilor: XIX yiizilin erkoninds onlar Makkoni tutanda hatta qara dasi
parcalamisdilar. Madinado iso Peygombaorin goabri iistiindoki magbaroni dagitmisdilar. Vahabgilarin
osas ehkamlarindan biri bels idi: Allah garsisinda hami barabardir, ona gors heg kim vasitaci ola
bilmoz. Bu baxislarina géra do Vahabizm Islam protestantizmi sayzlir.

Yeri goldi, deyok. Madoniyyatlo bagl biitiin bu dediklorimizdon ayrica bir konu qabaga ¢ixir:
nailiyyatlor, yetanoklor hor golisinds davamli olaraq yeni ¢otinliklor, dolasiqlar, béhranlar téradir.
Deyilono parlaq 6rnoyi Adom mifi verir: Adomin bilim agacinin meyvasini dadandan sonra gnoseoloji
"gbzliniin agilmasi" no qador faciolorls, problemlrls sonuclanir?!

Rituallara, etiketlors sosial birgoyasayisin qaranti kimi baxib bu yondon do onlari
doyorlondirmak ¢ox normal baxisdir. Ancaq elo bu yetonoklorin 6zl no gadoar ¢otinliklor, balalar
toradib?! Didro sikayetlonirdi ki, cagdas manera, etiketlor adamlar1 uyqar, sivil olunmus etso do bir
gorxunu ortaya ¢ixarib. Indiki adamlar apardiglari intriqada, diismongilikde dncaki ¢aglarin adamina
baxanda gat-qat hiylogor, mokrli, qurgucu olublar. Yoni madoniyyatdaki golismo madaniyyatin i¢indoa
toroflor arasinda diismanglik texnikasini da incaldib, kasarli vo daha qorxunc edib.

Ogor Fransadan sonra Oguza gayitsaq, gororik ki, burada da rituallarin térotdiyi problemlor
olub. Masalan, ritualin, etiketin pozulmasindan dogan incikliklor Dods Qorqud oranlorinin arasina
diismongilik salir. Qazan xanm her il i¢ oguz (Ug 0q), D1s Oguz (Boz oq) baylari y1gnaq olanda onlara
evini yagmalatmasi basqa aski kiiltiirlards analoqu olan bir ritual, tors idi. Qazandan golon hadiyyalar
sistemi vo bagqa araglarla yanasi bu térs do Oguz baylorini morkozi persona, - Qazan xana baglayirdi.
Ancagq ritual olan yerde onu pozan davranis mahz pozuntu kimi segilir. Toralorin, madoniyyaet ii¢lin
nailiyyat olmasina baxmayaraq, ortaya ¢ixardigi qorxular da bundan ibarotdir ki, miinaqise {igiin
sobablori vo ya bohanalori verir: Bir dofs "Kitabi-Dads Qorqud'"un tekstindon aydin bilinmayan sobabo
gora Qazan xanin evi yagmalananda rituala Boz ok baylarinin ¢cagrilmamasi Oguzda qanl
diismongilikla sonuclanir.

Pulun, qizilin dévriyyaye diismasi iqtisadiyyatda tavarlarin agirligindan, longliyindon qurtulub
cevik amoliyyatlar aparmagq tigiin qu qusu kimi simvollar1 araya gatirdi. Ancaq avozindo, pulun, qizilin
yaratdig1 konfliktlor insanligin konflikt "modaniyystina" neca bir "zongilik" verdi?!

Yeni falsofi, dini paradiqmalar, - yeni diisiincs vo duygu naliyyatloridir: ancaq Katolisizm
nailiyyati ham do inkvizisyani verib. Sokrat 6zlinden qabagki filosoflarin diinya haqqinda
substansiyani sorusan sualinin yerino, Siizan Langerin anlatdig kimi, insanin 6zii hagqinda sorunu
qoydu. Fales, Anaksimen, Heraklit vo hotta Pifaqor bir suala, "Diinya nadon torayib?" sualina diirlii
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cavab verirdilor. Biri "Sudan téroyib", o biri "Havadan" vo ya "Saydan téryib" cavabini vermok {i¢iin
falsafo yapirdi. i1k dofo Sokrat falsafi sorunu diinyadan insanin dziine, onun neca bilmasing, neca
doyarlondirmasina ¢evirdi. Bu, falsofade ndvbati yetonok idi. Avropada insan problemi ilo bagl biitiin
falsofolorin dziiliindo Sokratin bu sual dayisiyi durur. Ancaq hor nailiyyst madoniyyotds yeni
catinliklor, yeni problemlar oyadir. Ciinki dediyimiz kimi:

"Moadaniyyat ¢atinliklori, miirakkabliklori ozii toradon, sonra da onlart ¢cozmak, onlarin
ohdasindan galmak iiciin 6zii araclar (alatlar, vasitalor) "ixtira" edon masindwr".

Miladdan &nca V yiizilds Sofistlor Insan bilincinin relyativizmini elo firlatmisdilar ki, oxlagda,
dindo, siyasotdo noso méhkom bir sey galmamisdi ki, ona sdykonib siibut eds biloson: bu yalandir, o
diizdiir, bu osl tanridir, o 1so yanlis tanridir vo s. Protoqor no demisdi? Olanlarin olmasinin,
olmayanlarin olmamasinin 6l¢iisiit Man-dir.

Sokratin sdhbaotlori falsafads, axlaqda, senatde tomal anlayislar diizgiin formuls etmok
masalasini qoymagla yunan diisiincasini relyativizmdon qurtarmagq ti¢iin ixtira verdi. Ancaq Sokrat
folsofasi bu anlamda, agoar bir toraofdon hansisa ¢atinliklorin 6hdesindon golmays yollar agdisa, basqa
baximdan yeni ¢atinliklor, miirokkabliklor yaratdi: bu, Sokratin 6z istoyi deyildi, sadaca, o, folsaofo
yapanda isloyon madoniyyat "masininin" isindon qiraqda ola bilmozdi vo hor dom ¢atinliklor "ixtira
edon" kiiltiir masin1 Sokratin ali ilo ¢atinliklor vo miirokkobliklor toratmaliydi. Sokrat 6z suali ilo
naturfilosoflarin, "diinya nadon torayib?” sorusu ii¢lin hor dofo bir maddeni gostoran yunan
tokrarc¢iliginin, ¢evir tati-vur tatiliginin ¢ixmazina diismiis folsofi bilinci yeni perspektivlora, insanin
qutu vo dorinliyi kimi bir diinyaya, anlayislar alomins ¢ixardi. Bu, ¢atinliyin aradan qaldirilmasi idi.
Ancaq o biri yandan, Sokratin yapdiglarindan kiiltiir yeni ¢atinliklori "ixtira etdi". Sokrat sayasindo
stiurun, ruhun, psixologiyanin darinliklorine bas vurmus folsofs yeni tipli dolasiqlara ¢ixdi. Bu, artiq,
maddoanin yox, psixologiyalarin dolasiqlari idi. Sokratdan tosirlonmis Kiniklorin, skeptiklorin
falsofolori yeni vo miirokkab diislince, yasam situasiyalar: ortaya ¢ixartdi. Belo folsafolorin sonucunda
kiiltiirds elo bir harc-morclik yarandi ki, ondan Neron, Kaliqula kimi goxsi psixikalari ile diinya
arasinda sorhadloari itirmis doali tiranlar, sonraki Avropanin bir ¢ox dekadent kiiltiir téramalori qaynaq
aldi.

Indiso yeni yetonoyin yeni problemlor tdrotmosing basqa materialda baxaq. Biitiin oski
toplumlarda qadin-kisi ilo (cenderlo) bagli geyim qaydalar1 olub. Bu qaydalar cinslori ayirmaq tigiin
siirlar qoyurdu. Geyim novlori eyni zamanda insani1 sosial mokanda ayri-ayri1 yerlors baglayirdi.
Ancaq bir buna goro geyimin toratdiyi problemlora susmaq olarmi?! (15). Sohbat tokco Koromin
Oslinin ditlymolarini aca bilmadiyi iigiin ah ¢okonds 6z ahindan yanmasindan getmir, hor¢ond bu
folkloru simvolik qavrayib paltarlarin toratdiyi ongal va ¢atinliklors ondan baxmaq olar. S6hbat ondan
getmir ki, no godor moadoniyyatlords paltar bodon sorbostliklorine buxovlar qoyub, sixintilar yaradib.
Masolon, Heyzinga yadimiza salir ki, Fransada kisi geyimlorinds sado, tobii kostyumdan krujevalar,
bantlar, lentlorlo dolu kostyuma dogru doyismaelar arta-arta 1665-ci ilde zirve ndqtesing ¢atanda elo bir
vaziyyet yaranmisdi ki, paltar biitiin rahatligini itirmisdi. Eyni transformasiyalarla parik do doyismisdi:
holandlarin "pariklor ¢ag1" adlandirdiglart XVIII yiizilds sa¢1 yamsilayan parikler, artiq, miirokkab,
qondarma bas Ortiiylino ¢evrilorok bazon basa hatta ylik olmusdu).

Geyim fiziki sixintilarla yanasi aynins gora utananlarin monavi sixintilarini da ortaya ¢ixarib.
Insan geyim na olan seydir, bilmosaydi, bir cox ¢atinliklor madaniyyatlorin "aglina" golmozdi.

Geyim ideoloji vasitoys ¢oxdan c¢evrilmisdir. Ideoloji raqiblor bu funksiyada da geyimin
imkanlarindan istifads etmisdi. Bir 6rnaklo bagli natica: cins salvarlarin aski Sovet mokaninda Sovet
ideolojisina torotdiyi ongollari ¢ox ibratamiz olay kimi incolomak gorakdir.

Yetonoklorin dogurdugu yeni ¢otinliklor situasiyasi ilo bagli ¢cox ilginc diisiinconi Ulrix Bek
(Ulrich Bec) sdylayir: modernizasiya prosesinda texnolojiden dogan qorxular durmadan artib.
Sonucda biz "sonaye toplumundan" "risk toplumuna" ke¢gmisik. Ona gors do indi zonginliyi artirmaga
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yonalik tiratimin, yani istehsalatin montiqi "neca etmali ki, riskdon yayimaq " montiqi ilo avazlonib,
yani yeni texnologiya toplumda risk durumlarini o godor ¢oxaldib ki, risklorin qarsisini almagq iigiin
arasdirmalar aparmagq, instruksiyalar hazirlamaq aktual bir vozifoyo ¢evrilib. Bunu gézo alaraq Ulrix
Bek davaminda soylayir ki, cagimizda risk problemi monecment sonatinin do giindoemina ¢ixib (16).

Belaliklo, madoniyyat hiiceyralar qatinda tokrarlanan bir prosesi gozagoriinmoz tokrar edir.
Hor yeni yaranmis hiiceyroa boliinmokls tozo hiiceyralor yaradir vo bununla gaynasan artim bas verir.
Oxsar olaraq kiiltiirds har nailiyyat hiiceyra kimi bdliinmakls yeni ¢atinliklorin, artimlarin bollugunu
yaradir. Bax, buna gora do:

""Madaniyyat ¢atinliklori, miirakkabliklori 6zii toradon masindir'.

Kiiltiiriin bu ¢otinliktoradici makinaligi, mexanizmi na aski, no Orta ¢ag bilinclorindo aydinca
anlanilmisdi. Horgond biitiin oski vo Orta ¢aglar ¢atinliklordon gozob, haray, sikayat {istiindo qurulub.
Bizim bu ciimlodo gizlonon bir anlam1 agmaliyiq ki, aydinliq olsun. Insan qarsisinda olan nasna, olayla
bagl bildiyini, agah oldugunu basqalarina xobar vermak istayirsa, ya he¢ basqasina yox, 6zii li¢iin
bildiyini aydin etmak istoyirsa, homin nosnaya, olaya reaksiya vermalidir. Reaksiya adekvatdirsa, yoni
nasnanin, olaymn 6hdesindan galmak goraklorine uygundursa effektli olur. Ona gors do reaksiya
bilikdon, nasnani dyronmakdon dogmalidir. Ancaq olaylara basqa reaksiyalar da olur, masalon,
sikaytcil ovqatla yanagma. Bu zaman sikayt bilikden dogmursa, sadaca, olayin vurdugu ziyanin ah-ufu
olursa, reasiya adekvatliga az cavab verir. Belo reaksiyanin qorxusu ondadir ki, insan 6z ah-ufunu
adekvat sayir, ona elo golir ki, olaya qozablonirsa, ondan naraziliq edirss, bu els olayin pisliyini ifsa
etmokdir. Diinya iglorino belo emosionalliq, belo reaksiya baglica cavab olursa, insan1 korlayir,
stiurunu bayagilasdirir.

Diinya ¢atinliklorine Orta ¢aglarda sikayot, nalo psixolojisinin adekvat sayilmasi hom dindo,
ham sonatds xeyli sonuclar vermisdi, ona gora do problemo Sisliyin olaylar1 materialinda yaxindan
baxaraq bir etiid yapaq.

Bizim sioliyimizdo Sakral diinyanin, Tlahi alomin faciovilik psixolojisinin yasantisi var.
Zongin din o dindir ki, ibadot iigiin coxlu psixolojilari dziins toplayir. Islamin bu anlamda zonginliyi
yetorincadir. Bektasi torigotinin sayasinda Islamda olanlar Ilahi diinya ilo sevinc, giiliis psixolojisindo
iinsiyyato girmigdilor. Movlavilik Qeyb alomini musiqi hoyacanlarinda yasamagi miisolmanlara
duydurmusdu. Sialik sohidlik, faciavilik psixoloji kompleksini Islam ii¢iin foallasdirmis vo bununla da
Islam estetikasina 6zal bir pay vermisdir.

Sisliyin sayasindo Miisolman diinyasinda sinmis lirak, yaniqli liz, baxis, yaniqli sas kiiltiiriin bir ¢ox
onomli bolmalarinin tosirli simasina, bilintisine ¢evrilmigdi. Biitiin bu yaniglilig1 bir tutumlu sozlo,
"sikosto ruh" sozii ilo do bildirmak olar.

Azorbaycan mugamlar sikosto ruhun, sikosto qutun tozahiiriidiir vo dolayist ilo sio
psixolojisinin tdromosidir. Hatta siinni Azarbaycan tiirklorinin arasinda daha genis yayilmis saz
havalarinda da sio sikostoliyinin tosirlori var. Bu fonda Qarabag sikostosi sio sikostoliyinds anomaliya
kimi goriiniir. Dediyimizin arqumenti beladir: Qarabag sikastasi indiki terminlo desak, slyager deyil,
asan ziimziims edilmir. Oxuyan sas nadir gézsllikde olmasa, Qarabag sikastosinin musiqi potensialini
acammur, ¢linki bu havanin melodi cizgileri, c1zdig: trayektoriyalar alisdigimiz musiqililik
bigimlolrino uyusammair. Yalniz yiiksok cesidli sos Qarabag sikostosini saslondirondos o, heyranedici
melodi strukturu kimi agilir. Bu monada yiizilimizin 60-70-ci illorinds Vaqif Mustafazado, Cavansir
Quliyev, Rohils Hasonova kimi bastacgilorimizin Azarbaycan musiqisi ilo
yapdiglar1 omoliyyatlarin bonzarini 6ncoki yiizildo Qarabag sikostosi sikosto ruhlu Azarbaycan
musiqisi iistiindo yapmisdi.

Azorbaycan dini moadoniyyatindo sikosto ruhun tozahiirii olan musiqi cizgilori basqa bir
anomaliyani da yaradiblar. Musiqisiinaslar qarsisinda bu anomaliyadan dorinliyimizs acilan yollara
cixmaq vozifasi durur. Homin anomaliya isa beladir: sio ruhanilori Qurani-Korimi musiqi dilinds
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oxuyanda siniq iiroyin, sikosto ruhun "nalosinds" oxuyurlar. Bu iso Allahin Qurani-Korimdoki
ozomotli, zohmli, enerjili danisigina, sozlorino heg¢ uygun golmir. Estetikada belo uygunsuzlugun
monali tosirini "kontrapunkt" termini ilo agirlar. Sual dogur, Quranin sio oxunusunun kontrapunktu
arxasinda hansi azori metafizikasi gizlonir? Hoalo ki no bu sual qoyulub, no do sual qoyulmasa da sio
ilahiyyatsilinasliginda ona cavab olacaq diigiincalor ortaya ¢ixib.

Sikasto ruh, siiq goalb incalik, nazikliklo baglidir ("nazik lirok" deyimini yada salaq!).

Uygun olaraq musiqili nazik, zil sasin Azarbaycan kiiltiiriindo kultu var. S6zlori cazdaki, rokdaki kimi
qalin, xir1ltil1 oxuyan saslor iso no qdor musiqili olsalar bels, azarbaycanli qavrayisinda "sar1 sima" zoif
toxunur. Bu manada morhum Hacibaba Bagirov sesinin musiqi sasi kimi gabul olunmasi1 Azarbaycan
modoniyyatinin sio kontekstinds anomaliya kimi qalir. Balko do miigonninin asir1 sonotgiliyi, ustadligi
onun sasinin musiqi sasi kimi qavranilmasina yollar1 bir godor do olsa agmisdi.

Sikasto ruhun téromasi olan naziklik, nazik ada, yasd1 danisiq Giiney Azorbaycan tiirklorinds
va farslarda ondazoni asan "nazakota", qiliga gotirib cixarib. Quzey Azarbaycan tiirklorinds iso bu
baximdan maraqli olan sevanlords tokrarlanan sas stereotipidir. Azarbaycanda sevon gonclor 50-70- Ci
illords sikosto fizionomiya, hissiyyatdan oyilmis qaslarla istadiklori qizlarla danisiq yapirdilar.
Oglanlarin hanst s6zlori segmasi, sozlori neco, hansi intonativ cizgido sdylomasi hamisi sio sikostaliyi
ilo bagl olan nazik, asta soslords bag verirdi. Dediyimiz ¢aglarda Azarbaycan goncliyi sevgi
situasiyasinin s6z tozahiirlorinds iradoni, azman ruh enerjisini, kiiltiir faktlar1 ilo qrotesk oyunlart,
parodik mozalonmalori va s. bilmirdilor. Azarbaycan dialoqlarinda absurd teatrin zirvays qaldirdig
sOhbotsiz s6hbat, qisa, kosik deyimlors yiiklonmis bosluq yer almirdi (bu planda Anarin Tohmins vo
Zauru madoniyyatda yeni drnok yaratmigdilar).

Azarbaycan dialoglar1 dorin dinmozlik fasilslorini do manimsays bilmirdi. Sikasto "ruh neco
dord ¢akirom" semantikasini bildirmak ii¢lin ¢ox vaxt diidiililyiir. Bizim sikosto ruhumuzun on parlaq
bilintisini musiqide "neynim-neynim" bildirir. Sikasto ruh susmagi bacarmir, s6zii olmayanda
"neynim-neynim"lo danisiq illiiziyasi, aldanisi yaradir.

Azorbaycan diinyasi ilo bagl biitlin bu dediklormizdas bir torofden, ¢alisdiq, sio 6zalliyina dogru yollar
arayagq, ikinci torofdon iso gordiik ki, bazi andazasizlik qarsisinda kinayadon do 6ziimiizii
saxlayammadigq.

Indi iso bu kinayani ndgsanlarimizin agilmasina dogru golisdirok.

Sikasto ruhun gozalliyine bayginligimiz cagdas madoniyystimizdo kadarli sonuclar verir.
Azarbaycanlilar diinyanin on sikayatcil uluslarindandir. Diizdiir, sikayatcillik diinyada bir cox
millatlorin xasiyyatidir (Niksonun prezidentliyi caginda miisahidagilor gostorir ki, amerikalilarda
0ziinliqinaq, az qala milli mazoxizm doracosing ¢atmisdi). Bu kontekstdos, hotta demok olar ki, bir xeyli
millat total sikayatcillik havasinda golismisdir (mosalon, ermanilar). Bizim sikaystciliyimizo golonds
159 0 daha cox sikosto ruha koklonib. Ona goro do Azorbaycanda sikayaetcil psixolojinin sikasto
ruhundan diinya tizerine kador ¢ixir, diinya tizorinds islomok yox. Baxin, ¢agimizda Qarabagdan
ifadali danigmagq istoyon adamlarimiza. Danigsmaq istayands onlar elo-belo danismaq prozaizmini
yaxin buraxmamagq iigiin nasa etmayi lazim bilirler. Yoni duyurlar ki, Qarabag sdhbati kiiltiir qatlariin
yiiklanib zillondiyi s6hbat olmalidir. Bas Qarabag mévzusuna madoniyyat dorinliklorini neco ¢okmali?
Bu sualin cavabi kimi Azarbaycan tlirklori hoalo ki bir seyi bilirlor. O da Qarabagdan sikosto ruh ilo
danismaq. 1993-ci ildo Xocal1 qirgininin ildontimii kegirilonds xocalilar Respublika Sarayinin
sohnasinds verilon gostorido sikosto ruhu gérmoyib hiddotlonmisdilor, ona gora do sohnani alo kegirib
hamin ruhda seirlor s6ylomaya basladilar. Tadbir ds bununla dagildi.

Sio sikastaliyi ilkinindo madoniyyatds ¢ox dnomli islor gérmiisdii: tarix, diinya {izorino faciovi, kadorli
diisiincalor dorinliklor yaratmigdi. Sialik kodori, facioni Islam modoeniyyatinin maraql gatlari etmisdi.
Ancagq kiiltiirds biitiin nailiyyatlor yaradici, axtarislt davamini tapmayanda bayagilasir. Azerbaycanda
da belo olmusgdur. Sonralar Sis sikostoliyi momlokotimizds nazik sosli kisi honkiirtiilorini, honkiirtiilii
kisi aglagsmalarini, kdyralmolorini torotmisdi. Sio olan azarilor {i¢iin dini aglagma diinyovi ahu-naloyo
cevrilmisdi va belaca, sisliyin dini metafizikasina xayanat edilmisdir. Ona gors da cagdas azariler,
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farslar sio sikostoliyindon Islam modoniyyati iigiin tutarl bir sey ¢ixara bilmirlor (17).

Beloliklo, ¢otinliklorin iri va ciddi problem kimi qoyulub ayrica aragdirilmasi no Batida, no
Doguda 6ziina genis yer almayib. Catinliklorin davamli, havesli, digqgetli, metafizik diisiiniilmosi,
ayrica hodofs ¢evrilmasi na aski, no Orta ¢ag kiiltiirlorinds aydinca goriiniir. Hor¢ond Yunanistanda
Kiniklor, Kirenaiklor, Stoiklor insani problemlordon qurtarmagq tigiin diirlii psixoloji, monavi ixtiralar
edirdilor. Hindistanda Budda oxsar mogsadlor ii¢ilin bildirilor, dyratilor verirdi. Daha sonra Buddizmin
qolu olan Can (dzen) buddizm u-vey (eylomsizlik, foaliyyotsizlik) ideyasini formalagdirmisdi.
Ideyanin anlami o idi ki, bizim yapdiglarimizin sonuclar1 bizim slimizdan ¢ixir va elo amollor toradir
ki, biza loko gotirir. Onun {i¢iin do miidrik adam eylomsizlikdo bulunmalidir.

Biz iralido kiiltlirde har yetonoyin bdliinon hiiceyrs prinsipinds ¢oxalmasindan vo yeni
c¢otinliklor toratmosindon danisdiq. Can buddizm sanki bu ¢atinliklorin garsisini almagq ti¢lin "u-vey"
yolunu 6na ¢okir. Ancaq yena do biz deys bilmorik ki, Can buddizm 6ziindon spontan vo aramsiz
cotinliklor, angoallor, ¢cixmazlar téradon kiiltiiriin bu spontanliginin qarsisini ala bilmisdi.

Kiiltiir ¢otinliklor dagarcigidir. Bu dagarciq bir ¢ox kiiltiir tekstlorinin, olaylarinin i¢
strukturunda davamli ongallar, "divarlar", dalanlar, ¢ixmazlar téradir. Buddistlorin "u-veyi"ndan, eloco
do heg noayo koniil salmamagq ideyasindan tutmus Can Cak Russonun va Russosayagi sonraki
sonatkarlarin, diigiinerlorin uyqarliga (sivilizasyona) qarsi ¢ixib sado, idilik, primitiv toplumu tablig
etmosinacaon bir ¢ox ideyalarin hamist 6ziinds ¢otinliklori aradan gotiirmok amacini dasiyirdi
(russoizm uyqgarligr durmadan yersiz, qurama ¢atinliklor dogub térotmokda suglayirdi, ona gora do
"ilkinliys qayidis" ¢agirisini saslondirirdi). Ancaq ¢atinlik problemi handovarinda bu qader falsofo,
sonatlor vo s. dolagsa da, allosso da, aslinda, onlar ¢atinliyi foksa gotiiriib he¢ vaxt onun {izorindo
comlonmomisdilor. Halbuki kiiltiir tarixi iki qars1 tendensiyanin diragmasindon 6z gorginliyini
qazanib: bir torafdon yaradici naturalar, siyasi proseslor, oxlaqi normalar olub ki, ¢atinliklori
madoniyyat mokanina sof-sof diizmokdon biitiin i¢ vo dig zonginliklorini, sarmini, na bilsk,
magiyalarini aliblar. "Xoazinayo gedon yolu kason ojdaha" kiiltiiriin bu xattini arxetip kimi simvolizo
edo bilar. Falsafodos, ovsunda, gizli qurumlarda qus dili vo ya ezoterik dillor tizde 9jdaha bi¢iminds
deyillor, ancaq har halda diisiincs, hikmat, tanr1, qurtulus "xozinosino" gedon yolu tutub durmalarina
gora gjdaha angolini andiririlar. ©jdaha sadacs, angsl deyil, bu angalin qorxulu agzi, pancalari,
agizdan ¢ixan alovu var. Madaniyyatdoki bir ¢ox angollords yaxs1 axtarsaq, yaxin diisoni ozmak,
yandirmaq gostaricilorini (alamatlorini) tapmagq olar. Sarq poeziyasinda Asiq foraq i¢inds yanir (foraq
hor halda Asiglo mosuqun arasinda durub qovusmaga angal olan seylordon torayir). Ezoterik dillorin
yaratdigi tapmacalar, bilmacalor ne¢o-ne¢o maraqlananlari ojdaha pancosi kimi azib.

Kiiltiirds bu ¢atinlosdirms tendensiyasina qarsi durub diroson tendensiya ¢otinsiz miihit
yaratmaga tuslanmus islor, savaslar olub. Bir ¢ox utopiyalar, Ibrahim dinlorinde Connot, Buddizmdo
Nirvana, eloca do marksistlorin Kommunizm ideali, aslinds, insan ii¢lin ¢atinsiz toplum, birgoyasay1s
diinyasini vad edirdi. Marksist falsofo dialektik metodu ilo qarsitlarin bir-biri {i¢iin torotdiklori
catinliklords, miibarizados ortaya ¢ixan angoallors asir1 hassas, aciq metod idi. Ancaq buna baxmayaraq
marksistlor sevimli metodlarint Komunizmds heg ciir islods bilmirdilar, ona goro do kommunizm
insan ilisgilorindo, sosial birgayasayisinda olas1 olacaq angoallor hagqinda marksizm heg bir ciddi,
prognostik aragdirma vermomisdi, hor¢ond hom onun elmiliys iddiasi, hom do dealektikas1 belo bir
arasdirmani qacilmaz etmoliydi.

Biitlin bu deyilonlorin fonunda bizim 100 ekspert arasinda ke¢irdiyimiz sosioloji sorgunun
uygun bondino baxaq:

Sual; Azarbaycanli 6z milli madaniyyatini an ¢ox hansi planda faydali fakt kimi qavrayir:
Respondentin 6z baxisini anladan cavab:
a) miirokkob, ¢atin situasiyalar téradondir - 20%
b) miirokkaob, ¢atin situasiyalari 6zii toratmir, ancaq onlar qiraqdan atilanda 6hdesindon galmok isindo
adama yardimg1 ola bilmir - 25%
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v) madoniyyat asanliglar toklif edir, biz iso hoyat1 miirokkoblosdiririk, ¢otinlogdiririk - 55%

Goriindiiyl kimi respondentlorin ¢oxu li¢iin Azarbaycan madoniyyating, balks do biitiin
modoniyyatlora, spontan olaraq 6z-6zlino, durmadan ¢atinliklor toradon "makina" kimi baxilmasi
yaddir. Tarsing, azarbaycanl kiiltiirii utopik modelds qavrayir, yani hesab edir ki, o, yalniz asanliglar
toklif edir. Gorilindiiyii kimi yazimizin baslica ideyasi - "Madaniyyat ¢atinliklori, miirokkabliklori 6zii
torodon masindir" - ideysi orta azorbaycanli qavrayisi iiglin yaddir va bu qavrayisa modoniyyatdo
catinsiz utopik diinya yaratmaq tendensiyast daha dogmadir (hargond ¢atinliklarlo bacarmasindan
duydugu 6ygii ilo kegmiisine baxan azorbaycanli tipi bu madoniyyatdos rast golinon tipdir, ancaq bu
zaman da ¢ox vaxt homin tip ¢atinliys antikiiltiir fakti kimi baxir).
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12. Bax: Au Haybaxou. lluumckue cexmoi. M., 19733, c. 179. Tarixdon ballidir ki, bir ara Sah fsmaytl
Xotai do nigab taxirdi. Qutsalliq, miigaddaslik iddiasinda olan miisalmanlarin nigab dasimast sanatgi
psixolojisina giiclii etgi géstoran simvollardandir. Borhesin "Morvli Hakim, nigab dasiyan boyaqg¢t" hekayasi
mahz bu tasirin sonuclarindandir.

13. Bax: Arthur Hermann. The idea of Decline in Western History. The Free Press, p. 19.

14. Islam diinyasinda hatta s6z var ki, Tovhidin dindarlarin sayr gadar anlamilmasi var (bax: A Shi'ite
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Antology. Islamic Republic of Iran, p. 23). Bu anlamaq miixtalifliyi d> bir ¢cox dini hacalanmalarin kékiinds
durur.

15. Geyim va ondan "soyulmast”, geyimlorin dayigmasi tistiina son zamanlarda ¢ox maraqli yozumu Aydin
Talibzada verib (bax: Kapanak va ya tafsiri-sorhi-hali Nasimi. - "Azarbaycan”. s. 4). Bu yazisinda geyim olayim
horiimgak toru kimi inca semantik sobakonin saplarina ¢akmaklo yazar 6z qavrayisim miirakkablasdirir, oz
qavrayisinda ¢atinliklorin ohdasindon galir va belaca, bizda olayin miirakkabliyi, ¢atinliyi fantaziyasini yaradir.
16. Bax: Zigmun Bauman. Postmodern Ethics. Oxford UK and Cambrige USA, p. 191.

17. Ohmad bay Agaoglunun Miisalman Dogusu haqqinda tongidlorindon bu sikasta ruhun zararli sonuclar
yaymmamisdi. O, masalan, Sorq musiqisindaki kadarda bizim, terminlo desak, sikasto sio ruhunun simptomlarin
goriirdu. Bax: Ahmed Agaoglu. UgcMedeniyyet. Istanbul. 1972, s. 116.

3. Catinlik qavrayisindan sobokalara (strukturlara) acilmis qavrayis.
Cotinlik vo biclik

Yenidon fiziki, maddi miigavimat masalasina gayitsaq, bu dofo problemdon basga yoniimo
yollanmagq olar: fiziki, maddi giiclin vo miigavimatin ilkinds divar kimi na qadar biitdv, teyxa
goriiniisli olsa da, aslindo, onlar struktur sobokasindadirlor. Strukturlar (soboks) arasinda iso, aydindir
ki, "dolmo-desiklor" olur. Fiziki ¢atinliyin aramsiz divar kimi biitovliyiiniin 6hdssindon golmok
miimkiin olmayanda, hamin "dolmoa-desiklor"in yaratdigi zsifliklordon, fiirsotlordon istifado etmok
olar. Belaco, artiq, fiziki ¢atinliklor qatinda fiziki miiqavimatdoki strukturlar fondgirlik, biclik tigiin
catlar gizladirdi: Odissey vo Basat giic sahibi olsalar da ¢atinliklorin strukturlarina (delme- desiklorine)
ac1q sliuru vo bu agiqliga gors do fondgir, bic bilinci dasiyirdilar (1) Fiziki miigavimetdaki strukturluq
belaco, savasda yaraqlarin ixtisaslasmasina gozlori a¢d1: toppuz tipli yaraqlar 6nce diismonin
strukturuna yox, biitlinline yonalmisdi. Ona gére do "zindan kimi agir olan1 zindandan da agir olanla
yenmoali" prinsipinda diizeldilmis toppuzlar, baltalar agir vo yondomsiz idilor. Ancaq o zaman ki,
diismenin strukturuna gozlar, bilinclor acildi, zaif yerlor do tapildi. Zaif ndqtalers az agirliq bes edar.
Bu montiqls toppuzlar, baltalar 6zlori bels nisbaton yiingiillasdi, qivraglasdi. Niza, qilinc, garmaq kimi
yaraglar is9, artiq, strukturlar tizo ¢ixandan sonra "ixtisaslagmig" silahlar kimi ixtira edildi vo ya
evolyusyona ugradi. Hor¢ond bu "ixtisaslasmanin" 6z yavasimais tarixi var: agir boyiik qilincdan tiirk
yataganina, qisa qilinclara kec¢id xeyli ¢okib.

Biitiin agirhigin giicii ilo itoloyib yixmagq, itoloyib ozmok eld bir durumdur ki, ¢otinliklori yox
etmok tliclin agir yaraqlari, iri badanlori iso salmaga cagiris verir. Heyvanlar alomindas siiriiniin 6ndori
olmagq iistiinde gonc iddia¢1 ilo qoca arasinda "duel", tokbatok siipilirlosma olanda savas ¢ox vaxt bu
prinsipds gedir. Raqibin bacarigi, fondgirliyi yox, mohz giicii (2) dncaki liderin yerini gonc lidera
vermasine sobab olur. Heyvanlar alominds bir-birins qarst qoyulmus fiziki ¢atinlik v bu ¢atinliyin
ohdasindan elos fiziki giiciin 6zii ilo golmayin insanlar qatinda tokrarlanmasini biz yaponlarin Sumo
giilosindo goriiriik. Bu giilosds ayaqlardan fond kimi istifado olunmur vo biitiinliikds, Sumoda fondlar,
hatta qaydalar do ¢ox azdir. Tarixi 8-ci yiizildon baglayan bu yapon giilosinds yeks qarin, qalin
ayaqlar, yeka panca kimi allor, agir ¢oki, hamis1 yenmak enerjisini agir kiitlodon almaq
"konsepsiyasina" sdykonir. Sumotori (sumo giiloscisi) agir, yeka ot vo azalo kiitlosi kimi xirda
strukturlarla oynamirdi, birdofalik itoloyib, dartib yixmaq masolosinin 6hdosindon golirdi, ona gors do
fandlor, incoliklori olan qaydalara tabe olmaq sumo savasindan qiraq idi. Iri ot vo azalo kiitlosine sahib
olmaq va biitlin bunlar1 6zii kimi iri olan raqibi asirib yixmaga yonsltmoyin ¢atinliyindondir ki,
sumoda "Yokozuna", yani yuxari ustaliq ranqinda olanlarin sayi tarixds ¢ox az olub. Hesab olunur Ki,
1700-cii ildon bari vur-tut 64 nofor yokozuna mortobasing yiiksalib (3).

Tiirk giilosi, Sumodan forqli olaraq, boazi fondlors agiq olsa da agirligin giicii moasalosindo
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yapon giilogini andirir: giilosdo do italomok vo sixmaq baslica tozyiqlordir.

Kiitlonin agirliginin vo mohkomliyinin yaratdigi ¢atinlik vo agirligla bu ¢otinliyi yixmaq
durumunun alternativ varianti, dediyimiz kimi, gozlor kiitlonin strukturuna ag¢ilanda olur.

Olqulardaki strukturluq basqa basqin vasitolorino do yol agir: desmok, dayagini vurub gotiirmoklo
yixmagq (badalaq), aldadici horakotlo casdirmag, ilisdirmok, dolasdirmaq vo s. bu deyilonlordondir.

On gaba sokildo agiqlasaq, strukturluq nadir? Strukturlar nasnads vo olquda diiziilmiis
noqtalor, pargalar (seqmentlor) vo onlar arasindaki ilisgilordir, yoni baglantilar vo ayrilmalardir. Bir
ornak: arali qoyulmus pancolor badon strukturunun iki néqtasidir, arali pancalorin ilisgisi iso badonin
tarazliq noqtesinin doyisdirilmasini ¢atinlogdirmoys gotirib ¢ixaran uzaqliqdir. Giilasgilor vo boksgular
ona gora do pancolarini arali qoyurlar, sonucda itoloma vo vurma onlar1 yixmir. Bas belo olarsa, neco
etmoli ki, roqibin dayagi olan struktur onun badoni altindan ¢ixsin? Badalaqglar bu moagsadi giidiir: ayaq
roqibin ayaqlar1 arasindaki araliqdan istifads edib ora girir vo oradan pancalordon birini yerdon
gopardir, badoni itoloyir va bir ayagi tistiindo galmis raqibin yers asmasi gagiilmaz olur. Beloco, arali
goyulmagla badanin tarazligdan ¢ixarilmasini ¢atinlogsdirmis pancalarin arasina giran badalagvuran
ayaq strukturun zoif yerindon fondgirlikls istifads edir.

Miigavimoatda strukturun ortaya ¢ixardigi zoif yerlor ¢otinliyin 6hdasindon golmok isindo
sadaladigimiz fondlori effektli edir vo ona gora do bu fondlari tezca yering yetiron yiingiil yaraglara,
cevik ylingiil badonlora goroklor yaranir. Yaponlarin Aykido doylis texnikasi, bax, beleco ¢otinliyin
ohdasindan giic ila yox, ¢eviklikls galmayin on parlaq 6rnoklorini verir. Masslon, Aykidoda "tenko"
adl1 cevravi harakot raqibin enerjisini sopalomak vazifasini yerino yetirir. Beloca, tenko raqib
badoninin strukturunun verdiyi aralara girir, badondoki miixtaliflikdon (ndqtslor arasinda olan
forqlordon istifads edarok) hissalorin harakot enerjisini bir-birindon arali salir ki, birlogib enerjilorini
birlosdirmasinlor.

Avykido dyradir ki, doytisds caldlik, ceviklik gaba giics qalib galir. Diranissizlik diismonin
hamlosini 6ziina qars1 ¢evirir, onun giiciinii 6zline qars1 dondorir (masolon, sano yumruq atanda bagini
geri ¢okirsan, raqib 6z zarbasinin giiciindon yixilir) (4).

Aykido Lao-szidan zsiflik, zorsuzlugla bagli bels bir arqument gotiirmiigdii: "Biitiin olanlar,
bitkilor dogusda zarif va zaif, 6londs 1so quru va ¢iirtikdiirlor. Méhkom vo bork odur ki, mohv
olmaqdadir, zaif vo zorif odur ki, yasamaga qadom qoyub (5). Dao falsofasindoki zoriflik, yumsaqliq
struktur néqtalords ¢evik gozmoya imkanlar verdiyi tigiin doyiisiin falsofosindo yliksok
doyorlondirilirdi.

Biitiin bu deyilonlordon sonra yaqin ki, bizim verdiyimiz giiman sasirtmaz: strukturlara bilinclor
(stiurlar) acilan kimi ¢atinliklorin 6hdasindon golmayin effektli vasitalori, - fandlor, bicliklor galisib
pardaxlanmaga basladi. Galisib pardaxlanmagsa o demakdir ki, ¢atinlik, sadaca, diigmonin, sadaca,
tobiatin maddi miiqavimatlori silsilosindon qiraga ¢ixib basqa moadaniyyat bolgalorinds basqa tiplorde
aydin olduqca fondgirlik, ¢eviklik, ustaliq, biclik, bacariq da kiiltlir miistovilorinds galisib uygun
bigimlor, cizgilor aldi. Bu deyilonlari bir az da konkret, yoni nosno vo olaylarda agiqlamagq ii¢iin belo
demak olar: sohrada yasayan badovilar li¢iin qarin torotdiyi ¢atinliklor yox, qumun toratdiyi ¢otinliklor
vardi. Das kiiltiiriiniin bels olmasinda, goriiniir, bir nodon ds o idi ki, bu kiiltiir dasin ¢atinliyini
giindomo ¢ixarib onun miigavimatini qirmagq iistiindo ixtisaslagmisdi.

Belaco, ayirca bir aragdirma masalasi qoyula bilar: ham diaxron, hom sinxron ciziqlarda ayri-
ayr1 kiiltiir tiplori hans1 maddalori on tokrarlanan ¢otinlik sayird1? Bu suala cavabin axtarislar: okingilik
vo maldarliq madoniyyatlori, qarli Quzey 6lkslarinin, isti Gliney yerlorinin madeniyyatlori hagqinda
yeni baxim bucagindan, yeni faktoqrafik materiallarda s6hbot agmaga imkan veroardi.

Kiiltiir on ¢ox hans1 maddonin ongollori ilo ¢alisib vurusursa, onu materiyadaki angollorin
simvoluna cevirir. Kiiltiir 6zii ii¢lin baglica maddenin teyxaligindan qurtulub onda hansi strukturlari
goriirsa, bu, ondaki dini, folsofi siyasi diislincade gedan struktur tiplori axtarislarinda 6z etgisini
gostorir. Suqiragt moadoniyyatlords su va kiilok miigavimatlori 6nomli ongollor olandan sonra axin
strukturuna (elaca do turbulentliyo, yani firtina tipli harokatlora) gozlor acildi vo buradan siikan ixtirast
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ortaya ¢ixdi. Sonucda siikanla yonoaltmok ideyasi1 o godor universallasdi ki, hotta toplumda
yonotimgilik prinsipine ¢evrildi. Ispan filotiliyast iri gomilorlo (onlarin kiitlasi, agirligi) ilo miigavimoti
yenmoya koklondiyi bir durumda Britaniya filotilyas1 xirda ¢evik gomilari ilo ona qalib goldi: bu, su
stixiyasi vo su doylislorindo yeni strukturlara vo homin strukturlarda bic ¢evikliys Britaniya goziiniin
acilig1 idi. Britaniya siyasi bilinci torpaq, quru diisiince bi¢imlarindon, struktur prinsiplerinden
qurtulub su bigimlarinds diinyan1 monimsayands ise Yeni Imperiyanin 6ziiliinii goyan ugurlara yol
acildi (6).

Borular, digli ¢arxlar, korpiiler, garmaqlar hamis1 madda, agirliq, longlik iizorinds fondgirliklo
qolaba ¢almaqdir. Cagdas santexnikani pop-art estetikast muzeylardo incosonot faktina gevirib. Bu
xotti metafizika istiqamotindo uzatsaq, deya bilorik ki, ol-iiz yumag, tualet, cimmaok {i¢iin ixtira edilmis
santexnika "fondlori" materiyanin, maddi substansiyanin miiqavimatini qirib onu istonilon proseso
¢evirmayin pop-artsayagi simvolu ola bilar. Bu simvolu bir az da universallagdirsaq, deys bilorik ki,
anlayislar var ki, korpii funksiyasini, anlayislar da var ki, disli ¢arx vo ya borulasdirmaq funksiyasini
goriir: latinca "boru" kimi santexniki anlami1 olan "kanal" s6z6niin informsiya kanali monasinacan
genislonmasi dediyimiza 6rnokdir. Yeno ¢otinliklorin 6hdesinden golmak isinde fondgir ixtiralardan
santexnikanin pop-art estetikasinda falsofs yapsaq, deya bilarik ki, santexnika, yani sanitar (latinca
"saglamliq" anlamini verir) texnika insan badoninin ¢immokmi deyok, badondaki tullantilardan
tomizlonmokmi deyak, saglamliga qulluq edon tomizlik ideyasini gergoklosdirir. Bilinc, siiur,
psixologiya gatlarinda analoji problemlor durur vo oxsar olaraq da santexnikaya analoq vasitalar, artiq,
anlayislar, prinsiplor soklinds burada isloyir. Biitiin sads vo aydin nitqo, diislincoys ¢agiran metodoloji
maksimallara biz santexnik vasito kimi baxa bilorik. Bu masolods spartalilar daha da
ixtisaslagmigdilar. Qisa danisiqlart ilo onlar biitiin Yunanistanda {inlii idilor va deyilonlors gora elgilori
Afina car1 Tissefanin yanina golonds bir oyri-iiyrii, bir dons ds diiz c1z1q ¢okmisdi. Bu siyasi kontaktda
oyri-iiyrii c1z1q ritor bosbogazligini, diiz c1z1q ise sade Spartali danisigini bildirmisdi.

Yersiz dolasiqliga cirk, zibil gotiron iislub kimi baxilmasi xeyli xarakterikdir. Yeri golmiskon
zibila gevrilon anlayislar, fikirlor coxdan islok olan metaforalardi1 (Misirliler Olii Kitabalorina tullant:
tipli, unudulasi seylori yazirdilar). Biitiin bu s6zlori na {ligiin dediyimizi bir daha andiraq. Artiq, maddi
miigavimatlor qatinda insanin gozii strukturlara agilanda fondgirlik vasitasi ilo hamin miigavimati qirib
mogsado ¢atmaq tisulu da formalagir. Bu tipli fondgirliyin on parlaq 6rnoklorinin bir dosti istehsalat ilo
bagli oldugu kimi, o biri hissalori doylislo, santexnika ilo baghdir.

Santexnika ixtiralarinin metaforaya ¢evrilmasinin bir nadani do odur ki, zibillogma, ¢irklonma kimi
hallar stiurlarda da bas verir. Santexnika ixtiralar1 metaforalara ¢evrilondon sonra kiiltiirdo 6zlorino
uygun "santexniki" olaylar toradirlor: beyinlori yumaq, kompyuterds zibil sabati yaratmaq
omoliyyatlar1 beloca iso diisiir.

Miigavimatlar, ¢otinliklor insan garsisina on diirlii gatlarda ¢ixir. Qarsisinda angoalo ¢evrilmis maddi
miiqavimatlorle toqqusan insan, daha sonra kiiltiiriin oan miixtalif qatlarinda oxsar ¢atinlikls toqqusur
va bu zaman strukturlar tapib onlardan istifado etmok tiglin fondlor axtarmaga, tapmaga baglayir. S6z
teksti ilo bagl bir 6rnok verok: aski oguzlar paralelizmlorin diirlii formalari il seir, tosirli deyim
yaratmaq ¢atinliklorinin 6hdesindon golmisdilar: "ov ovlamaq" "qus quslamaq", "as aslamaq" kimi
deyimlorin hamisinda linqvistik ¢otinliyin 6hdasindon golmak ii¢iin tapilmis ¢evik fondgirlik var (7).

Biz ¢otinliklorin diirlii qatlarda ortaya ¢ixmasini gérondon sonra moadoniyyatlorin tiplori vo
tarixi donamlari ils bagli bazi tipoloji 6zalliklari ds ciza bilorik: s6zsiiz, tarix boyu insanlar kiilok, Su.
torpaq, das, alov vo s. maddi olaylar vo laylarla bagh ¢atinliklorin 6hdosindon golmok ti¢lin
axtariglarda bulunmus, bununla da texniki modoniyyati golisdirmisdi. Ozii da bu ¢atinliklorin na
godarinisa tobiot insanin qarsisina ¢ixardigi kimi, no godorinisa kiiltlir ¢ixarmisdi: modoniyyatin aglina
dayirman daslarini firlatmagq tigilin kiilok enerjisindon istifade etmok ideyas1 golmasaydi, bu
istigamatda kiilokdan istifade etmayin ¢atinliklori do aktuallasmazdi. Qayanin iistiinds sokil cokmak,
yazi yazmagq da eloca qayanin miigavimotinin toratdiyi ¢atinliyi tizo ¢ixardi. Madoniyyot materiallarda
bu tipli ¢atinliklori, ongallori ortaya ¢ixarandan sonra, onlarda strukturlar: tapib fondgirliklorls,
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ixtiralarla, bicliklorlo onlarin 6hdssindon golmoyin yollarini arayir, tapir vo yeni nosillors toklif edir.
Bununla da bizim irali slirdiiylimiiz tezisin ¢oxlu goriintiilorino modoniyyatin "yazildig1" maddo
"l6vhalorinin" diirli kesimlorinds rast golmok olar. S6ziin osl monasinda:

"Moadaniyyat ¢catinliklari, miirakkabliklori 6zii toradan, sonra da onlart ¢6zmak, onlarin
ohdasindan galmak iigiin ozii araclar (alatlor, vasitalor) "ixtira" edon masindir"”.

Hoalolik biz ¢otinlik problemins maddi qatda baxdiq. Ancaq Dads Qorqud paralelizmlori ilo
bagl dediyimiz ¢otinlik problemini xeyli genis miqyasda, fizikilikdon disarida sayila bilocok basqa
qatlarda da gérmok olar: tarix boyu insanin naloriso etmasing qarsi duran ongollor tokca su, das, torpaq,
domir maddalari olmayib. Giicdon he¢ do az olmayan angosllori semantik atomlar, ideyalar, oxlaqi
normalar toradib. Zina etmays yasaqlar domirdon deyil, hargond Avropa congavarlori "bakiralik
komori" ilo hamin yasagin giiclinii mohkom materialin vasitasi ils artirmaga ¢alismisdilar. Toplumun
monovi havasina dolugsmus semantik, mena yumrucugqlarinin, kiiraciklorinin nalorinss gabagini
kosmok giicliniin "bakirslik komori" kimi maddi giiclondiricalorls artirilmasina bagoriyystin coza
tarixi, s6zsiiz, ¢oxlu 6rnaklar verir: semantik olqunun qoydugu c1z1g1 pozdugu ii¢iin sallaq yeyanlor,
zindana salinanlar, baslar1 vurulanlar, palonglors atilanlar, zohar icirdilonlor soxsi niimunalori ilo elo
bir durum yaradirdilar ki, sonralar homin semantik olqular sallagsiz da zohmini saxlayirdi. Ancaq bir
xeyli dini ideyalar, axlaqi buyruglar, diisiinca sobokalari da var ki, sallagsiz, filansiz inam, vicdan
torafdon 0ziino glic qgazanib adamlarin, istoklorin, diisiincolorin filan yoniimlora getmasing sort,
ongollor qoyur. Bir Allah ideyasi no qador miisalmanin xristian miiqaddass ti¢liiylinli anlamasina ongol
olub. fudaizm, Xristianliq, islam hoamiso elo bir divar yaradib ki, onlarin dasiyicilarinin basqa dinlori
anlamasi ¢ox vaxt imkansiz olub. Eyni s6zlori falsofa, estetika ilo bagl da sdylomaok olar.

Hor ulusun dili, golonoaklari, toralori soydaslarin anlagma, ortaqliq qazanma vasitasidir.
Ancagq yadelli {i¢iin bir 6lkoays golonds divar varsa, onlarin an galini, an diki bu 6lkadoki dil,
golonaklar, toralordir. Adamin yad 6lkads birinci gabagini anlamadigi, ya da pis anladig dil, adoatlor
kasir. Onlar hamis1 hava kimi "¢okisiz" sayilir, ancaq virtual divara, arakosmoyas ¢evrilib yadelliys
ongoal olur. Belaliklo, dil, adatlor ulusun yad nazordon qorunmasi ii¢lin an qalin qabiglardir.

Bu deyilondon adatlori gotiirsak, onlar Bicurinin Cin gqaynagindan hunlarla bagl tapdigi bir
fakt1 da yaxs1 agar. Qaynaqda deyilir ki, Cin sah1 Xyao Vin Xuan-di toze taxta ¢ixmis Hun xaqan
Sanyuya Cjuan-xin Yue adinda xodimi bagislayir. Bu xadimi zorla gondoardiyi {i¢iin o, intigamini belo
alir: Yue Sanyuyu basa salir ki, siz sayca ¢inlilordon az olsaniz da ona gors giicliisiiniiz ki,
geyimloriniz, yemokloriniz ginlilorinkindon ayri ciirdiir. Indise, Sanyuy, son bu adoti doyisdirib
cinlilordon forqlarinizi aradan gétiiriirsan. Hunlar Cin seyloring, hoyat torzina aluds oldugca Cin
qabaginda zsifloyacoklor (yoni miigavimot sadlorini itirocoklor).

Diizdiir, Yue-nin sonraki aydinlagdirmasi bizim yozumdan qiraga ¢ixir. O anladir ki, hunlarin
yasayis torzi, qganunlar1 sadodir, ona gora do onlara omal etmok asandir. Cinlilorinki iso miirokkob
seremoniyalar oldugu {i¢iin camaat1 azir. Siz 6ziiniizlin bu sadsliyinizi saxlamaqla ¢inlilara qalib
golacaksiniz (8). Ancaq bizim yozum ¢argivasindo Yue-nin axirinct dediklorinin verdiyimiz yozuma
uygunsuzlugunu da aradan gotiirmok olar: hunlarin ¢inlilors kiiltlir miigavimati onlarinkindan daha
miirokkab sixlig1 olan torolor saddini yaratmalar1 deyildi. Hunlarin miigavimat giicii ¢inlilora yabangi
olan sadolikdon basqa kiiltiir diinyasin1 yaratmalarinda vo saxlamalarinda idi. Basqaligin miigavimati,
sadlari gotiiriilonds Cin tasiri qarsisinda Hun saddi do ugub tokiiliir. Bundan bagqa miirokkobliyindo
agirlagmis, longlogmis noyisa sadsliyine goro ¢eviklosmis torof ¢apuq fondlori ilo "yeya" bilor. Hun
kiiltiirtiniin sadaliyi ona qivraq biclik verirdi ki, Cin ¢atinliyinds strukturlari, "dalma-desiklori" goriib,
onlarin arasinda ¢evik fondgirlikls ilisiklor, bosluglar, zoaifliklor tapsin.

ongollorin maddaiistii qatda da olmasini sdyloyondon sonra bir tipoloji c1zig1 ¢okmaok olar: ta
oskidon baslayaraq yeni cagacan madoniyyatlor ¢otinliklori ixtira etmok, ¢otinliklords strukturlari tizo
¢ixarib sonra da onlarin 6hdosindon golmok iicilin ixtiralar etmok, bicliklors ol atmaq mosalosindo on
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boyiik yetonoklora, on boyiik zonginliklora maddo qatinda deyil, ideyalar, monavi doyarlor, semantik
yumrucuglar, "kiirociklor" qatinda nail olmuslar. Simptomatikdir ki, verbal tekstlor planinda da an ¢ox
vo ugurla fikso olunan ¢otinliklor madds gatinda insan ii¢lin problem olanlar yox, mohz ideyalar,
monalar qatinda ortaya ¢ixmus ¢atinliklordir. Oz suallarindan adlayib keca bilmoyan Sekspir,
Dostoyevski gohromanlarinin qarsisini kasmis ¢otinliklor saddinin yaninda giindslik insanin qarsisini
kasmis ¢otinliklor nodir ki?!

Tekst ti¢lin homiso ciddi problemlordon biri giindolik yasayisla yarisda gabaga ¢ixib ondan
daha doyarli olmasin, {istiin saygiya layiq olmasini siibut etmokdir. Maddolor sirasindaki
cotinliklordon daha giicliisiinii yaratmagq, sonra iso bu ¢atinliklori dof etmok ticiin adi yasamda islodilon
vasitolordon daha agillisini, qurnazini toklif etmok tekst quruculugu iigiin homiso, bilincsiz, siiursuz
olsa belo, on 6ndo duran vazifalordon olub. Yunan tekstlorinds aranlor ti¢iin ixtira edilmis ¢atinliklor vo
oronlors verilmis ¢atinliklori dof etmok vasitalori, s6zsiiz ki, yunan moisotinin malik olduqlarindan
gat-gat tistiin idi, ona goro do yunan tekstlori yunan maisotine uduzmamisdilar. O kiiltiirdoki tekst
quruculugu dediyimiz planda moaisatdon tam qabaga ¢ixa bilmir, hamin madoniyystds tekstlor urvatini,
tekst quruculugu iso prestijli sonot olmasini itirir, sonucda ulus 6z moisatinin iifiiqlori i¢indo y181lib
qalmasi ilo primitiv madeniyyat qatina diisiir. Ona gors do realizmi diinyada olanlar1 géstormok, 6zii
do oldugu kimi gostormak soklinds baga diigonlorin teksti diinyada olmayan ¢atinliklori icad
etmodiklori liglin adamlari 6ziins az ¢okib vo bir az kegir ki, yeni nasli he¢ gokmoyib. Belo tekstlorin az
da olsa na gadorss 6ziina ¢cokmo motivlorine galonds iso, ¢ox vaxt onlar bayagi olub. Yazmagi
bilmayan adam yaz1 yazanin slinin "bacarigina" seve-seve tamasa edir. Eloca da ciimlo
diizib-qosmaqda problemi olan kos qrafamana istedadl1 yazar kimi qibto edor. XX yiizilin 30-cu
illorindan bu yana yazib-yaratmis Oli Valiyev kimi yazarlar mahz bels bir miihitds yazigilar siyahisina
diismiisdiilor.

Bugiinkii Azorbaycan kiiltiirli primitiv madoniyyat kateqoriyasina girmoss do dediyimiz
problemi bir az bagqa sokilds yasamaqdadir: sovet caginda sdylodiyimiz planda moisotlo yarisda
qgaloba calacaq tekst quruculugu yazigilari, dramaturqlari, kinorejissorlart yaradiciliga topkiloyirdi.
Sozsiiz, Sovet maisotinin tekstlors uduzmasinin oan boyiik nadoni o idi ki, sovet adami daha ¢ox parnik
vaziyyatindo, dorin sosial, siyasi konfliktlora diismadon yasayirdi, ona gora da elo bir moaisota yiys idi
ki, bu maisotdon yuxar1 qalxan teksti hazirlamaq elo do ucaliq deyildi.

Indi hamin sonoatkarlar bugiinkii Azarbaycana adi diinyadaki ¢atinliklor vo ¢atinliklorden ¢ixmagq
yollari ilo yarisa giracok tekst vera bilmirlor, ¢linki ¢agdas moisot elo ¢otinliklori azarbaycanli gqarsisina
cixarib ki, onlardan daha boyiiyiinii ixtira etmok hor yazanin isi deyil. Ona gors do bir vaxtlar
mohsuldar sovet yazarlari olan kaslor indi yaradiciligi buraxiblar. ©Ovozindo Azorbaycan mediasi s6z
sonatinin yerini tutaraq ¢atinliklor ixtira etmoyo ¢alisir. Medianin qalmaqallar uydurmasi,
konspirologiyani ifsa etmak, fas etmok tipindo arasdirmalar istehsal etmosi mohz bundandir. Ancaq
oOtariliys, efemerliys koklonmis motbuatla (hor giin ¢ixan, sonra ise zibilliklore qismat olan qozet
sohifolori) abadilik iddiasinda olan kiiltiir tekstlorinin prinsipial forqi bizim aydinlasdirdigimiz
masalado moatbuatt qoymur ki, yiiksak kiiltiir tekstlorini avoz eds bilsin.

Yena nosnoalar sirasina baxanda maddolar sirasinda insanin ¢atinliklor ixtira etmokdo daha irali
getmosi masalasinds qalib diisiincolorimizi davam etdirsok, demok olar ki, Sufizmdo Allahin
Sonsuzluguna qovusmagq istoyon adamin garsisina ¢ixan pardolor, Kuzali Nikolayda Miitloq Olanin
paradokslar1, Buddizmds bilinci 6z axinina tutmus vo bununla Nirvanaya diismokdon azdirmis psixi
strukturlar (dharmalar) dediklorimizs 6rnoklordir. Nosnoloro baxanda diistincolor, diisiinco vahidlori
daha yeyin va istonilon bi¢imdos asanca yapilandir. Ona gors do diisiinco madaniyyati yaranan kimi
insan mohz monalar, ideal olqular qatinda daha maraqli, ¢oxvariantli ¢atinliklor vo onlar1 aradan
gotiiron ixtiralar ortaya ¢ixartmigdir. Uygun olaraq ¢atinliklorin i¢ strukturu va bu strukturun verdiyi
zaif noqtalar, eloco do homin strukturlardan istifade etmok bicliklari oan ugurlu sokilds tekstlordo, yoni
maddodon forglonon sdz, isaralor (bildiricilor) sirasinda, diskursda qeyd olunub. Goriin, kiiltiir kisilori
va qadinlart monalar qatinin ¢akdiyi na qoadar ciziglara salib va sonra da bu ciziglardan ¢ixmaq
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istoyonlora yeno monalarin aragiligi ilo hansi ixtiralar toklif edib. Adi bir 6rnok.

Azaorbaycan Islam ononasi heyvanlari vo quslar kesmoyi qadina yasaq edir. Ancaq indi do kendlords,
mosalon, toyugu kosmok {igiin kisi tapilmayanda qadin ayaginin arasina oxlov qoyub sonra qusu kasir.
Maraqli burasindadir ki, bu zaman qadinlarin ¢oxunun heg¢ aglina da golmir ki, ayaqlar1 arasindan
¢ixan oxlov ucu kisi fallasini simvolizs edir vo onlar oxlovu qoymagla sanki erkok slamatini gotiirtirlor
vo bununla toyugu kosmoyo 6zlorini icazsli etmis olurlar.

Beloliklo, uzun miiddot insanlar ehramlar tikondos, asan sularin garsisini almagq istoyando,
yangini sondiirando, torpagi sumlayanda ¢atinliklorlo rastlagib onlar1 aradan gétiirmak ticiin diirli
vasitolore ol atsalar da, biitiin bunlar hom sayca, hom bacariqca diisiince, monalar gqatinda sldo
edilonloro uduzmuslar. Yalniz praktiki, eksperimental, tocriibi folsofo Bekonun vo basgalarinin
sayasindo ortaya ¢ixanda maddo qati ilo bagli ¢atinliklors diqget xeyli artd1 vo sonucda onunla yarda
galan gatlardaki ¢atinliklors diqgoet arasinda olan tonasiib forqi azalmaga basladi. Bekondan sonra
Avropada, soziin asl monasinda, Elm yarandi. Mexanikanin Avropada golismasi iri addimlara kegdi.
Texnika, texniki axtariglar ayaq alib yeridi. Dekartin folsofosi insana masin ideyasindan baxdi. Bir
s0zl9, insan li¢iin daha iistiin sayilan maddi diinyadaki ¢atinliklorin 6hdasinden golon ixtiralar oldu.

Mifoloji va ananavi diinya maddi diinyadan uzaqda duran semantik yumrucuglar, laylar
qatinda ¢atinliklor vo onlart yenmaok araglarini icad edirdi. Sonra iso bu diinya maddi diinyan1 asagidan
0ziino qaldirib orada "firladirdl". Yeni ¢agda iso diisiinco, semantiklogdirmo maddi diinyaya duman
kimi ¢okiib onu biiriidii, Hegelin sevdiyi Varligla Diigiiniigiin bir olmast, yoni i¢- igaliyi, eyniliyi yeni
cagda 6zilino an giiclii arqumenti qazandi. XX yiizilds iso Virtual mokan maddi diinyani
virtuallagdirmaq amoliyyatina kegdi.

Yazimizin virtuallasma problemi ilo bagl indice gedib ¢ixdig1 perspektivlordon yarimgiq geri
qayidib maddi ¢atinliklorls bagl icad edilmis bicliklors yekun vuraq: ¢atinliklorin 6hdesindon golmak
ticlin ixtisaslagmig alotlor, fondgirliklar dostini biz agbazliq sanatindon tutmus al-kimya, suvarma,
masinlar, santexnika, siyasot bolgolorinacen hor yerds tapa bilorik. Vo bizim toklif etdiyimiz
kulturoloji modelds ¢otinlkilorin tipolojisine uygun olaraq yaranmis fondlarin tipolojisi ayrica bir
problem kimi agilir.

Biz, artiq, ¢otinliklorin kulturologiyasindan shbat acanda miirakkablik problemina toxunmusdug.
Indi iso ayrica bir bdlmoads onu diisiincanin fokusuna gotiirmok olar.
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4. Miirokkablik va bicliklorin yeni pillalari

Sozsiiz, insanligin géziino hansi ¢caglarda ¢atinlikdon sonra miirokkabliyin agilmasini tapmaq
zor bir igdir. Ancaq hipotetik olaraq ilkindo ¢atinliyin, sonra iso miirakkabliyin kiiltiir ii¢iin, bilinc li¢iin
acildigini giiman etmak olar. Bunu deyondon sonra basqa bir trivial olmayan tezisi irali sirmak olar:
sanki insan bilincinin ¢atinliys vo miirokkabliys agilmasinin 6nomi yalniz bir istiqgamaotli
praktisizmdon aydin olur, yoni insan bilincinin ¢atinliklors vo miirokkabliklors agilmasi insanin
"¢atinliklora, miirokkobliklora 6liim!" pafosunda yasamasinin arqumentidir. Isds iso biz noyi
goriiriik?! Isdo biz onu goriiriik ki, insan xeyli oskilordon no qader "¢atinliklors, miirokkobliklors
olim!" pafosu ilo yasayibsa, o godar do "¢atinliklors, miirokkabliklora esq olsun!" ¢agirigina hasr
olunub. Bazon mazoxist, bazan sort bir aranlik psixolojisinda ¢otinliklori, miirokkabliklari sevib, onlari
0ziing arzulayib. Fikir verin bir ¢ox dinlords olan sinaq ideyasina. Sinaq dindar ii¢iin ¢atinlik vo
miirokkobliyin kultivasiya dilomasinin simptomudur. Bu sézlordon sonra bir teoloji hasiys edib "oyri"
ciziglar prinsipinda strukturlar - miirakkobliklar - din-madaniyyat komponentlarinden 6z modelimizi
qurag.

Modeli qurmagq ii¢iin 6nca birinci tezisimizi sdyloyib onu anladaq: madoniyyatlori diiz cizgi vo
oyri cizgi parametrlori osasinda modellosdirmak olar. Hondasadon bildiyimiz kimi, diiz cizgi iki noqto
arasindaki qisa yoldur. ©yri iso bu yoldan on ki¢ik sapinmaqdan, yayinmaqdan baslayir. Bu handasa
anlayislarin1 metaforaya gevirib falsofi anlayislar yaratmaq olar. Onda deya bilarik ki, madoniyyatin
tabiotdan secilib 6ztimlogmasinds boyiik rol oynamis yemak, tomizlik yasaqlari, seksual "olmaz"lar,
birbasa etmomok, birbasa almamaq kimi dolay1 aktlarin formalagmasina gatirib ¢ixarmisdi. Tabii hal
necadir? Yemak istoyan olini atib qamarlayir, agzina aparir, seksual istoyi olan onu hamanca aldo
etmok istoyir. Madoniyyatin "ac gbz olma", "6ziinii agir apar" kimi yasaqlar1 insant mocbur edir ki,
acanda qamarlayib agzina basmasin, buyur-buyurla yesin, gadindan xosu galonds onu aldos etmak {i¢iin
dolay1 yollar arasin v s. Biitiin bu faktlara goro do hesab etmok olar ki, madoniyystin yaranmasinda
yasaqlarin birbasa davraniglara angal qoyub oyintilor yaratmasinin bdyiik rolu olub. ©xlaq
normalariin ¢oxu birbasaligi ¢otinlosdiron dolayiliglarin torodicilaridir. Hotta fikir var ki, modoniyyat
optimal doracads ikiiizliiliik, riya olmasa, ola bilmozdi (1): nozakot, yaxst maneralar hamisi insandan
tolob edir ki, bas1 agriyanda belo nozaketlo giiliimsasin, gormak istomadiyi adama minimum saygi ilo
salam versin va s. Demali, madaniyyat aypi cizgilor prinsipinds isgdrmo, monimsoma bacarigi
formalagdiqca yaranib, yetismisdir.

Sozsiiz, ayri cizgi prinsiplorinds eylom (foaliyyat) bacarig1 tomiz madoniyyast yetonayi (nailiyyati)
deyil. Universumun makani, evklidsiz handasadan, yeni fizikadan bilindiyi kimi, ayriliklor i¢indadir.
Ancagq elo ontoloji planda da s6ylomok olar ki, nasnalar, olaylar ¢oxlugu agor bir yepdos birbasa etgiyo
(tasira) col agirsa, biitlin bagsqa yerlordos birbasa ilisgilor iigiin ¢oxlu angallor qoyur. Pasterin
diisiincosino goro canli materiya cansiz materiyadan assimetrik strukturlarda olmasi ilo forglonir. Kiiri
189 sOylomigdi ki, hor hansi olay1 asimetriklik toradir. Bu iki boyiik alimin dediklorini giil verma, giil
qoyma torasi, yani rituali da dogrulayir. Diriys assimetrikliyin say varianti olan tok sayda giiller verilir,
olitys iso simmetrikliyin say ekvivalenti olan ciit sayda giillor qoyulur. Tok say bitmomislik,
catigmazliq oldugu ticiin doyisima agigliqla baghdir. Ciit sayda iss bitginlik, yeni artima goraksizlik,
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ona gora do durgunluq var. Giiman ki, bu sababdon do giil torosinds toklo ciit diri ilo 6lii arasinda belo
paylasir (bu fakt kiiltiir, eloco do insan bilincsizliyinin neco "agilli" isloyo bilmasins parlaq tutarqa
verir, ax1, he¢ kim, heg bir kiiltiir oskilords "papagini1 gabagina qoyub" bilincli olaraq, bilorokdon
Pasterin, Kiirinin dediklorini diisiiniib, sonra da yazisini oxudugunuz bu bandoniz kimi onlardan natico
cixarib tok va ciit giillori dirilik vo dlgiinliikk semantikalarina tutmamisdi. Bas onda bu agil
omoliyyatlar1 neca bilincsiz ise diisiib diriys tok giil, oliiys ciit giil paylasmasini ortaya ¢ixarmigdi?).

Giilosi varligdaki ayri strukturlu ilisgiler {iglin model saymaq olar. Taraflorin giicii na qader
bir-birins yaxin olursa, o qodar do garoksinir ki, raqibds zaif ndqteni tapmaq ligiin, roqibi dolagdirmaq
ticlin dolay1 yollar axtarilsin. Vo allar, ayaqlar, govds bunun ii¢iin ayilib-qivrilib- burulub noyinss
arasindan, nayinso qiragindan ca tutmaq {iciin, ya ¢1xmaq ii¢iin, ya da itolomok ii¢iin yollar axtarir. Ozii
do giilosdo kim no godar giiclii olursa, belo ayriliklors gorayi o godor az olur.

Ogor diiz cizgili bir itolayislo raqibi yera sarmok olursa, ayrilora no gorok? Ancaq o biri torofdon,
giilogonlorin biri daha giiclii olanda vo ona gors do ayri strukturlarin say1 giilosdo minimuma enondo
giilos do 0z dramatikliyini, baxanaqligin itirir.

Nosnoaler diinyasinda da durum eynidir. Nasnalor ¢ox vaxt giiclori bir-birinden o qodar forqlonmadiyi
ticiin "glilosmok" zorunundadirlar. Bir sey basqa bir seys yol tapmaq ii¢ilin, ilismak ii¢iin dolay1 yollar
axtarmali olur, "qol atir", "qol burur". Giilesin ganunauygunlugu burada da 6ziinii gostorir (lap diizii,
hamin ganunauygunluq buradan giilogo kecir): no giicliidiirse, dolay1 cizgilords, ayri strukturlarda etgil
arini (tasirini) yapmaga o qador do az gorok duymur, diiz cizgi prinsipinds isini gorir.

Bioloji orqanizmlorin ¢oxunun siimiik, oynaq, ozalo strukturlart mokan, ilisgi ayriliklorino
yumsaq uyusmaq ligiin formalagmisdir. Bioloji orqanizmin diinya qarsisinda zaifliyi oyriliklors yatimli
olan yumsaq maddoni, ¢evik qurulusu torotmisdir.

Ancaq bioloji organizmin 6z goroklorini 6domokds diiz cizgi, prinsipinde davranmasi da var. ©gor
alacagini almasi iiciin kiicli yetorinco olursa, diiz "cizgi prinsipi il "istoyir - alir". Madaniyyat is9
"istayir - alir" cox, "istayir - almaq ii¢iin yol tapir" prinsipi sayasindo zonginlosib galisir. Yada salaq
Freydin o ideyasimni ki, orqanizmo hazz prinsipi giic golso do, ortaya ¢gixan ¢oxlu ongallar organizmin
gercoklik prinsipi xatrine hazz prinsipindan tez-tez vaz kegmasina sobab olur. Diinya ilo ilisgilorin,
belaca, sapiib acpi strukturlara diismosi tormozlagsmis istoklora gotirib ¢ixarir. Bu zaman istok 6z
hodofindon yayinib, ona gedon yolda duruxub basqa hodofs yonalir vo 6ziinii, beloco, doyurur.
Freydo goro gozalliys vurgunlugun, canatiminin kokiinds tormozlanmais (inhibitlogsmis seksual istoklor
durur).

Belaliklo, artiq, bioloji qatda biz ayri cizgili ilisgilerin, edimlorin ¢coxlugunu goriiriik vo o
noqtado ki, bioloji orqganizm 6ziins yiiksok giic qazanir, orada ayrilora uymayan birbasa, diiz cizgili
prinsiplo davranir. Toplumsal ger¢oklik, modoniyyat alan1 (meydani) ruhun ayri cizgilorde "havalanib"
oynamaga baslamasini, "kiiloklonib" dolasmasini, naxis qrafikasinda herokatini bioloji davranigin
listline qoyur. Noticado daha miirakkab naxislar alinir. Vo o yerds ki, bioloji orqanizm 6z giiciing
arxalanib diiz cizgi prinsipinds harokat edo bilordi, indi qutun (ruhun) istomins (iradesing) tabe olub
yasaqlar qarsisinda ayilorok dolana-dolana horokot edir. Yasamaq dolanisiga cevrilir. Tokco mokanin
oyri strukturlarina, nasnalor arasindaki ayri kegidlors uyusan gévde horakatinin dolagmasina deyil,
hom ds qutun 6z handavarinds qurdugu diinya gorkiiniin, diinya soklinin simvollar1 arasinda
dolagmasina ¢evrilir. Sonucda bir do goriirson ki, gévden {i¢iin bir qaris olan mosafoni mentalitet
diinyasinda ruh uzaq bir dolama yolla homls edib kegir.

Madoaniyyat yaranisindan diiz cizgi prinsipi ils ayri cizgilar prinsipini uyusdurmagq,
barisdirmaq axtarislarina diismiisdiir. Dunayda nasnalorin, ilisgilorin ¢oxalmasi vo bu ¢coxlugun balli
siirlar i¢cinds yerlosmok zorununda olmasi oyri strukturlarin asasinda onlarin y1gilmasina sabob
oldugu kimi toplumda, mentalitetds do eyni hal yaranmus, kiiltlir simvollarinin, anlayislarinin,
gorklorinin (obrazlarinin) artmasi vo sixlig1 ayri strukturlar asasinda biikiiliib, dolanib y1gilman
artirmigdir - lap, beynin qirislart kimi.

Ancagq oayriliklorin ¢oxalmasi ham do dolasiqliga aparir. Dolasiqliq isa psixi, manavi enerjinin
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hador yers sorf olunmasina, ¢ixilmazliga, axira catmamaga vo s.-ya sobab olur. Ona gora do sosial
sistem vo moadoniyyat homiso oyri strukturlarda birlogsmoalorin 6zlorini nass bir qaydaya, diiziimo,
diizgilinliiys tabe etmoya ¢alismigdir.

Belaliklos, ayrilords diiziilma, diizms modani aktin amaci olur. Oyrilorls diizlonmoyin uyusugu,
barisig1 kiiltiir axtariginin yetkinliyino doyar vermak ti¢iin 6l¢ii olur. Minimum oyrilori diiziimo salmaq
madani ilkalilik (primitivlik) kimi qavranilir, maksimum oyriliyi diiziims salmaq iss madeni yetkinlik
sayilir. Uyqgarhq (sivilizasyon), uyqar insanin yaxsi manerasi, mohz, maksimum dolay1 strukturlar
bicimdo saxlamagi ilo secilir vo hotta boyaonilir.

Gotiirok mifologiyan. Ilkinda miflar yigcam, lapidar, azstrukturlu idi (A.F. Losev). Onlarda diiz cizgi
prinsipinin giicii ayri cizgi prinsipinin hols sisqaligindan dogurdu. Ancaq mifoloji diisiiniis golisdikca,
axtariglara diisdiikco elo bunun tigiin do diiz cizgi prinsipine moratorium qocyb oyrilorin oyununa,
virtual havalanmasina 6ziinii buraxir. Noticado, mifoloji sokil acayib cizgilor, dolasiglar goriiniistinii
alir.

Funksionalliq baximindan Tanrilar arasinda da dolasiq paylagsmalar gedir. Goriirsen ki, bir
vazifoni bir ne¢o Tanr1 6z {istling gotliriir vo bunun 6zii dorin konfliktlors, anlagmazliglara sabab olur.
Amerikan alimi Stizann Langer yazir ki, Herodot dogrudan bir elo do uzaq deyildi, deyands ki, yunan
mifolojisini Homerin dastanlar1 bu qarma-qarisiqliqgdan qurtarib aydinlhiga ¢ixartdi. Homer yunan
tanrilarina ad verib, ilisgilorini diiztimo sald1 (2). Hegel Sorq simvolizmi ilo yunan klassikliyini
qarsi-qarsiya qoyanda hom do mifoloji mentalitetin bu iki pillasini seg¢ib qarsilagdirirdi, yoni Sorq
simvolizminin dolasiq, burumlu, labirintli strukturlarinin yunan klassikliyinds aydinliqla, saligali
strukturlarla avazlondiyini sdyloyirdi.

Indi iso gotiirok dili. Ilkin dil tacriibasinda diiz ¢izgi prinsipi osasdir. Bu, dilin primitiv
pillssidir. Dilin galismasi iso ham intonativ, ham sintaktik, hom do semantik planda oyri cizgilorin
coxalmasina aparir.

Orta ¢ag tiirk dillori arab vo fars dillorindon alinma sdzlor, s6z birlogsmolori, intonativ cizgilor
sayasindo 6ziinii ayri-kéndolon cizgilorin ragsine buraxmisdi. Orob, fars sozlori tlirk climlosineg
girmaklo miibtodadan xabors uzanan semantik qaytani dalgalandirib, yayindirib arob va fars dillorinin
semantik sistemina yollayirdi ki, dolanib oradan galsin. Belaco, tiirk dili basqa semantik alanda
gozismolor yapib nalariso yi1ga-yiga 6ziino qayidirdi (3).

Dads Qorqud matninds badiilik paralelizmlorin hondasi ilkin diizliiyii ilo aldos edilir. Nosimi,
Fiizuli poeziyasinda 1so nabati omamentalligm go6zal vo miirakkab oyriliklorinag oxsar strukturlar
poetik effekt yaradir. Ancaq bels linqvistik oyri strukturlarin estetikasini Orta ¢aga gilizost etmok olar,
tiirk liclin yeni ¢agin goroklori basqadir. Cagdas Azaorbaycan tlirkcosinin qarsisinda duran vozifo
sintaksisdo va semantikada ayri strukturlarin oyununu arob va farsizmler tistiinds yox, 6ztlirkconin
iistlinds qurmaqdir. Anadolu tiirkcasi bunu edib, Sovet donomindan sonraki Azorbaycan basini iso
bunu etmayin hals ki, ilk addimlarm atir.

Falsofi diisiiniisde spekulyativliyin artmasi nasnolar, olaylar arasindan qavrayisa bilinon
birbasa yollardan yayinib ruh-diisiince alaninindan dord yana sayahoto ¢ixmaqdir. Spekulyativ
metodun tapint1 yapmagq effekti ondadir ki, davamli olaraq diiz yoldan azmagi, oyrilora diisiib
dolagsmag1 yamsilamaqla uzaqlarda qalmislhq gorkiinii yaradir. Sonra iso qofildon empirik fakta homlo
edib gayitmagqla azmasinin aldanis (illiizyon) oldugunu gostorir. By, spekulyativ folsofoni gavrayanda
bas veran estetik effektdir, gdzlonilmadon alinmanin, gafildon aydinlagsmanin, qaranligdan nurun
tacalli etmasinin estetikasidir. Koqgniqiv planda isa spekulyativlik hor empirik faktin birbasa ballilyi
arxasinda oyri cizgilorda diinyaya soyahotin durmasini 6z diisiiniis "yerisinds" tokrar edir. Gergokliyin
hop olay1 miirokkab oyrilords olugsmanin sonucudur, axarlarin qovsagidir. Spekulyativ diisiiniis o
axarlardan fakta qayidir. Orada-burada gozisib y18a-yi1ga va qofildon yigdiqlarini fakta yliklomokla
empiriyaya payidir. Kantin, Sellinqin, Hegelin, Sopenhauerin, eloco do Haydegerin azarbaycanliya
"dumanli" goriinen folsafo yapiminda, sdylominds faktlara ayriliklords gozismenin son menzili kimi
baxilmasi1 6ziiniin parlaq 6rnaklorini tapir.
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Falsafa azmug fikri gazintiya ¢ixmug fikra cevirmakdir.

Giindslik bilinc (siiur) daha ¢ox diiz cizgi prinsipinin baladgiliyi ilo geds bilir. Diiz cizgido iso
ritm, dayiskonlik minimumdur. Ona gors do, darixqanligin meydani giindolik bilinclordir.
Darixqanliqdan qurtulmagq iigiinss giindalik siiur faktlarin fakturasina 6ziinii buraxir. Yemoyi neco
bisirmasindon, xastolononds harasinin necs agrimasindan, diinonki maclisdo no godor igmasindon
danisa-danisa, agzin1 agib agriyan disini, balagini ¢irmaloyib yarasini géstora-gostors faktlarin ritmi ilo
giindalik yasamin ritmsizliyindon qurtulmaga ¢aligir.

Ancaq insanin ¢evrasini tutmus olaylarin, faktlarin say1 elo do ¢ox deyil ki, zongin oyrilori olan
sohbata bas etsin. Isveg tipli Avropa madoniyyatlorinds insanlarin giindalik iinsiyystde on ¢ox sdhbat
etdiyi seylor idman olaylari, avtomobil yeniliklori, ohvalatlari, bir do gozdiklori 6lkoslordir. Bu monada
modoaniyyatin soviyyasini bir do 6lgmok olar onun alaninda gedon séhbatlorin hansi sayda, hansi
yoniimlor uzunu ayri vo diiz cizgilords "gozigmosi ila". Folsofonin madoniyyat li¢lin gorayi bir do onun
burada sonsuz sohbatlor ii¢lin diirlii-diirlii oyri strukturlari ortaya atmasidir. Bu planda Avropa {igiin ilk
yollart sofistlor vo Sokrat agmigdi. Onlarm sayssinda folsofs s6hbat, dialoq fenomenins ¢evrilmisdi.
Dialoqda toroflor anlayislar iizorinda, arasinda "gozinti" yaparaq monoloji tekstin halo bacarmadigi
miirokkab ayrilori cizmigdilar. Aristotelin iss gozinti zamani sagirdloring falsofo yapmasi sanki
diisiinco gozintisi ilo ayaq gozintisini sinxron taktl ritmo salmisdi.

Miisalman Sorqinds filosoflardan ¢ox miidriklor, bilgalor folsafi ideyalar: s6hbot materialina
cevirmisdilor. Sorq miidriklorinin avozsiz xidmati o idi ki, mohz onlar falsofodon aldiglari ideya vo
diisiincalorlo s6hbat situasiyasini séhbat madoniyyati etmisdilor.

Ogor yeni ¢aglara kegsok, demak olar ki, masalon, XIX-XX yiizillori biiriimiis diinyanin, insanligin
bohrani haqqinda sohbatlor falsofodon diinyaya diismiisdii. Cagimizda bas vermis Seksual devirim
sohbatlori analitik psixolojide vo onunla bagli falsofods formalagmis diistincolorin topluma dogru
tirajlagsmasi 1di. Azorbaycan kimi toplumlarda falsofi diisiincolorin tirajlasma vo topluma miqrasiya
etmok imkanlart azdir. Ancaq yena do, milli 6ziinlidiislinliso tamarz1 olan xeyli azarbaycanliya prof.
Hason Quliyevin "Dado Qorqud" arxetiplori" adli kitab1 sohbat stimulunu vermisdi (bunun astarinda
iso tars proses durmusdu: Hoson Quliyev kiiltiir folsofosinin Azarbaycan intellektuallarinda
stimullagdirdigi s6hbatlords ortaya ¢ixartdigi bir xeyli climloni 6ziinilin diskurslarina transformasiya
etmis, onlar1 boarkdon vo daha agilli saslo soslondirmisdi).

Folsofs insan1 vo madaniyyati glindslik bilincin darixqanligindan qurtarir. Folsofo azmighgi
tapilmaga cevirmaklo mentaliteti dramatik bir ekzistensiyaya buraxir.

Yeri goaldi, "tapinma" kalmoasinds "qurdalanaq”, - girisdo, artiq, "qurdalanmaq"dan da danismisigq.
Tiirklor vo Azorbaycan tiirklori Allaha parastisi, vurgunlugu "tapinmaq" sozii ils bildirirler.
"Mabad"s iso "tapinaq" deyirlar. Dini anlaminda "tapinmaq" s6zii "parostis" ve "sitayis" soziindo
olmayan bir dramatikliyi, gorginliyi, semantik zonginliyi gizladir. Tapinmaq Allahdan qopub diinya
oyrilorindo vurnuxmusun bu azablarindan, bu azmasindan sonra Allah {i¢iin tapilmasidir.

Tapinmagq {igiin insan diinyanin dolambaclarinda vurnuxanda yuxarida Allahin is18in1
tapmalidir ki, Allah ii¢ilin tapilsin. Bati dini kiiltiiriinde bu tapinma arxetipi "azgin évladin qayidist"
motivinda 6ziinii yaxs1 gostorir. Tiirkiin "tapinma" s6ziindan sitayis, dinle bagh iizo ¢ixardigimiz
situasiya yohudilik ideyasinda da yaxs1 izlonir.

Yohudi ideyasinda Qopma ilo Itirilmislik vo Tapilma arasindaki, miirokkabliklor, gorginliklor
cox onomlidir. Bu miirokkabliklari, gorginliklori incolomak iigiin, artiq, yazimiz boyu agiqlamaq
istadiyimiz nazariyyani yena do xatirladaq: madoniyyati ciirbaciir modelds anlayanda ciirbaciir do
informasiya alirsan. Belo modellordon birini biz asagidaki kulturoloji diisturla gostordik:

Moadaniyyat ozii-ozliiyiindan ¢atinliklor, miirakkabliklor dogurub toradon, sonra da onlar

aradan gotiirmak va ya onlara qarsi dura bilmak iiciin yollar, instruksiyalar "ixtira edon'"
"masindwr.”
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Yohudi ideyasina kegmozdon qabaq bu modelin indi bizo gorokli olacaq bir yoniinii agaq.
Moadoniyyat 6z dasiyicilarin1 (adamlarini, institutlarini) ¢atinliklors salir, sonra isa ¢otinlikdon ¢ixmaq
ticlin onlara yollar toklif edir. Bu modeldon biz "¢otinlik" vo "miirokkoblik" anlayisini gotiiriib modelin
verdiyi koordinatlarda homin anlayislarin i¢ina yola diisiib oralarda gozintiys ¢1xsaq, basqa nolori gora
bilorik? Bir az bundan danisaq. Artiq yazmisiq ki, "¢atin" s6zii insanligin lap azaldon tez-tez iglotdiyi
sOzdiir, ¢linki ¢otinlik insanligin lap askidon tez-tez iizlosdiyi durumdur.

Indi, biz "¢atinlik" soziinii kulturoloji analiz instrumentino ¢evirsok, bazi maraqli masalolora
¢ixa bilorik. Masolon, biz modaoniyyatlori ¢otinliklorin sobobini, giinahlarini harada axtarmasina goro
tutusdurub ayira bilarik.

Gotilirok Piterim Sorokinin orijinal ad verdiyi madoniyyat tipini: onun séylodiyi Qahromanliq,
Oronlik madoniyyatlorindas ¢otinliklor vo miirokkabliklor, asason, qorxaqliq, adilik qiitbii ilo igidlik
qitbiliniin toratdiyi gorginlik sahasinds bulunur va ya rasta ¢ixir. 9ronlik modoniyyatinds ¢atinlik vo
mirokkobliyin transformasiyasi fiziki giiciin toratdiyi miigavimatlor, fiziki giiclorin clirbaciirliiyt,
ayri-ayr1 toroflordon dironen giiclerin arasinda koordinasiyali harokatin problemliyi olur.

Piterim Sorokinin "Peygombarlik modoniyysti" adlandirdig: kiiltiirds iso ¢otinlik vo
miirokkablik yoldan azmisliqg, diiz yolu tapmaq kimi masalalor miistavisine kegir vo buranin 6ziinds do
dediyimiz miistovi fiziki mekandan ¢ox qut mokani, yoni ruhani mokan olur. Peygomborlik
madoniyyat tipinda, yoni "Tanr1 va diinya" problemini ana problems ¢evirmis kiiltiirlords fiziki
soyahotin yerini Mohommad peygomborin Meraci kimi ruhani soyahati tutur.

Ogoar madaniyyatlorin tarixine baxsaq, gorarik ki, ¢otinliklorin, miirokkabliklarin spontanligi,
qag¢inilmaz olaraq sistemin i¢indon tdromasi 6nca az basa diisiiliir, ovozinda ¢atinliklorin qiragdan igori
atilmas ideyasi cox genis yayilmis olur. Iblis ilk avval beloca insanlarin hoyatin1 disaridan ¢atinliklora
salan "agent" kimi qavranilirdr. "Ugiincii ol" ideyasi, "basqasinda diismon gdrmok" psixologiyasi va s.
hamaisi bu dediyimiz konstruktdan dogur. Konstruktun effektli estetikasi onu sirayatedici edorok
stiurlarda stereotipo cevirir, ona gora do stereotiplorlo savasa ¢ixan intellektuallar hom do bu
konstruktu hodof gotiiriirdiilor: masalon, aski yunan folsofosinde Heraklitin dialektikasi aramsiz
dayismolori varligin spontanligi edends miirakkabliklorin qaynagimi varligin immanentliyinds tapirda.
Yohudilords Kabbala Iblisi Tanri Mohkomasinin transformasiyasi kimi yozanda ¢atinliklorin,
sinaqlarm asasini tomiz transendentlikdon ¢ixarird: (eloco do Azarbaycanda Hiiseyn Cavidin "Iblis"
faciosindo Iblisin iinlii monoloqu Iblisi qiragdan fitno térodon agent kimi yox, insanlar diinyasinda
immanentlik kimi tanidir). Xristianligda insanin i¢ diinyasina xas olan tamah ideyasi da bu
immanentlogdirma isini goriir (Xristian adabiyyatinin yiiz illordon bari ol ¢oka bilmadiyi pesmangiliq,
tovba arxetipi glinahlar torodon ¢otinliklori vo miirokkaobliklari qiragdan yox, "Man"dan galon edonda
maona qazana bilordi).

Biitiinliikco iso Insanligm diisiincs tarixini ¢atinliklorin vo miirokkaebliklorin qaynagini
axtarmaq xattinds izlosok, deya bilorik ki, bu xatt ¢atinliklorin vo miirokkabliklorin qaynaginin
disarida goriinmoasindon, i¢orids (6z i¢imizda) goriinmasino dogru uzanib.

[lkinde modoaniyyat ¢atinliklorin vo miirakkebliklorin asil gaynaginin dziinde olmasini gox
ugurla gizlotmisdi. O, "Tobiat/ Madoniyyat" qarst durumunda biitiin ¢atinliklori, xaotikliklori ugurlu
fondgirliklo Tabistin listiine yixmisdi. Ancaq folsofs vo adaobiyyat golisdikco Madoniyyatin bu
"yalanina" qars1 qiyam da genislonir. Buddist psixologiya ¢atinliklorin insan psixikasina
immanentliyini agir. ©9dabiyyatda psixologizm xatti, axlaqi borc ilo gercoklik arasindaki dramatiklik
iizorindo qurulmus dolasi qli siijetlor ¢otinliklora baxisin optikasini doyisdirir. XX yiizildo Zigmund
Freydin sayasinds nevroz problemi koskinco 6no ¢ixir. Bu ylizildo sonaye toplumlarinda insanlar
arasinda nevroz genis yayilmis balaya cevrilir. Uyqarliq (sivilize) insan1 bilincaltinin (tahtslsiiurun)
nevrozlayict homlslari qarsisinda komoksiz goriiniir. Nevroz nazoriyyasi obyektiv, insandan disarida
duran ¢atinliklorin fonunda insanin psixikasindan, bilincalt1 diinyasindan spontan térayan ¢atinliklori
daha azman, daha agir gostarir.

Beloliklo, cagimizacan hom diisiincolords, hom do gergokliyin 6ziinds ¢otinliklorin
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immanentliyi 6no ¢ixir. Modernizm timumiyyatlo insanin i¢ diinyasini biirtimiis miirokkabliklorin,
¢otinliklorin i¢indo qalib oralarda nekrofil, dekadentsayagi bir lozzotlo intellektual axtarigda
qurdalanmaqdan, esolonmokdon, giralonmokdon 6ziinog sifat qazanir (sonralar post-modern -
miirokkabliklari, ¢atinliklori ironiya il ylingiillosdirmak yolunu tutub modernizmdan qopa bilir). XIX
yiizildon XX yiizilin erkoninocon ¢okon bir donomdos Qarbin intellektual adasina ¢evrilmis Béhran
ideyasindan (Qobinyon, Lombrotso, Sopenhauer, Spenqgler vo basqalari) téroyon pessimizm do
cotinlik, miirakkablik ideyasinin transformasiyasi olur vo Modernizma dogma bir fon verir.

Bu kontekstds ortaya yeni bir masals ¢ixir: moadoniyyatlords nalors ¢otinlik vo miirokkoblik
ideyalarinin transformasiyasi kimi baxmaq olar? Bax, bu suala yshudi mentaliteti, yohudi tarixi, taleyi
cox maraqli bir cavab vermisdi. ©gor biz yohudi taleyino baxsaq, burada az gala arxetip tosiri
bagislayan "qopmaq vo qopmuslugda itmomok" konstruktunu invariant, anavariant kimi izloys bilorik.
fudaizmda va yohudi tarixindo qopma vo qopmuslugda itib yox olmamaq miirokkablik ideyasinin
ayrica bir transformasiyasini, ¢gevrimini verir.

Qopma olayini ilkinde Tévratda Adomlo Hovvanin Connatdon qopmasinda goriiriik -
belaliklo, insanligin azabl tarixi qopmuslugdan baslayir. Basqa bir qopmani biz Ibrahimin hoyatinda
gortiriik. O, elindo-obasinda olan dinlo, sitayislo barismayib inandigi tok Tanrinin yolunda dodo- baba
yurdundan qopub kdg edir. Israil ogullarinin Misirden qopmast, Babil ordusunun israil "qaymaglarin1"
qoparib aparmasi, yohudilarin Israildon qopub Ellin, Roma imperiyasina sopalonmosi qopmaq
arxetipinin davamli tokrar1 kimi qavranila bilar. Yohudilorin 6z dillorindon (ibranicadon) qopub
arameydo, idisdo danismalari, Talmud ononasindon qopmslugda bulunan yohudilorin sayca artmasi vo
s. homin arxetipin ruhani miistovids tokrarlarini verir.

Diinyada ¢ox adamlar, ¢cox uluslar (millstlor) nalordsnso, kimlordonsa, haralardansa qopub
uzaq disiirlor, itmislik, azmisliq makaninda yolgu olurlar. Azarbaycan tiirklorinin taleyinds ds bunu
yetarinca izloye bilorik. Giiney Azorbaycandan yiiz minlorlo adamlar qopub Avropada, Birlogmis
Statlarda, Rusiyada dolagirlar. G8ygo mahalindan, irovandan qagqin diismiis Azori tiirklori yad yers
olmasa da hor halda maskaenlorindon qopublar. Dads Qorqudda "qopmaq" s6zii 6ziinds yetorli dorinliyi
gizladir. Ancaq diinyada heg bir xalq din, facis materiallarinda, hasrat, sevgi duygularinda, mistik
intensivlik planinda qopmuslugu yohudilor qadar arxetiplogdirmayib, invariantlagsdirmayib. Yohudi
ideyas1 qgopmuslugda itib yox olmamaq pafosuna osaslanir. Yohudilik itirilmi slikdo, itmislikdo
azmamaqdan, tapilmaqgdan, qgopmuslugdan geri donmok axtarislarindan 6ziino dorinlik, enerji
qazanmagqdir.

Bu kontekstds deya bilarik ki, tiirklorin Tanriya sitayis etmak {igiin islotdiklari "tapinmaq"
ideyasinin dini zonginliyini biz tiirklor yox, yahudilor, fudaizm monimsamis, pardaxlayib agmisdir.

[udaizm dindarliginda sitayis ideyas1 qopmuslugda azmamagq, itmomok vo tapilmaq ugrunda
edilonlorin gorginliyindan 6zilina dramatizm, folsofs, teosofiya vo s. qazanib. Siona qayidis (Aliya)
aslindo qopmusluqdan qayidist ucaliga ¢cixmaq vektorunda modellosdirir. Yohudi messianizmi iso
itmislik tohliikasinin xofuna qarst yshudini dayanigli eden vasitelorden biri vo an asasi1 olur (ona gora
da islahatg1 fudaistlor messianizm ideyasina qgarsi ¢ixanda cavab olaraq deyilmisdi: messianizmsiz
yahudilik yoxdur).

Xristianliq vo Islam bir cox uluslar1 6ziins gatir, ona gora do "biri olmaz, o biri olar" prinsipi ilo
itirilmislik bdyiik qrupun problemi kimi qabaga ¢ixmur. tirilmislik daha ¢ox fordi mosalo kimi
giindomdo durur. Tudaizmda iso bu fordi planla yanas1 boyiik qrupun itirilmisliyi he¢ bir basqa dinda
olmayan qgodor tarixin baslica olayma ¢evrilir (Israilin 12 boyundan Beniyamin golunun itmislyi
haqqinda inamin Yshudi stiurunda kdk salmasi buna bir 6rnokdir).

Biitiin Bibliya, yohudilorin biitiin tarixi diisiincosi yohudiliys heyranligdan daha ¢ox yohudiliyi homiso
itirilmi sliyin sorhadins diisdiiyii li¢lin qinamagq tistiindo qurulub. Ancagq itirilmi sliy o géro yshudi
oziiniidanlagina baxmayaraq mohz yshudilar itirilmigliye golobo ¢calmaqda an bdyiik ugurlar alde
ediblar.

Qopmusluqgda itirilmislik qorxusunda olan biz azaorbaycanlilar ii¢iin yohudilordon almali
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dorslordon biri bels bir sualla baghdir: bani Israil nolori neca qura bilib ki azmaq v itmok yollarini
qifillayib?

Cotin sualdir vo ona cavab vermak tigiin yiizlorlo kitab yazilib, onlarla nozariyyalor qurulub.
Biz is9, yazimizda, sadaco, bir nego mogama toxunmagq istordik. Qopmusluqda azib itmomok ii¢ilin
qgopdugun yeri, diilnyan1 6ziinds saxlamagi bacarmalisan. Onlar1 6ziinds saxlamagq ii¢iin fiziki sey kimi,
nosno kimi dziinda dastya bilmozsan. Avropada dolasan, maskunlasan yohudilar Israili fiziki obyekt
kimi neco 0zlorindos saxlaya bilordilor?

Bels olanda 6zlinds dagimagin, saxlamagin bir yolu qalir, fiziki olan1 virtual olana, simvola
cevirib 6ziinda yerlosdirmok (virtuallig1 biz sonra agiglayacagiq). Yohudiler qiirbotdo Israili beloco
virtuallagdirib koniil mokanina kegiro bilmisdilor. Bu, adico xatiro mosoalasi deyil. Bir seyi
virtuallagdirib koniil mokanina salanda, burada onun 6lozimak, zoif xatiroys ¢evrilmok qorxusu var.
Onun {i¢iin do virtuallagdirilmis nayiss elo bir energetik simvola ¢evirmok gorokdir ki, o, diri olsun,
yan-yoraya na goldi, onu 6ziina ¢okib ondan enerji alsin, ona enerji versin. Yohudilor Misirdon
qgopmani, masalon, bels bir simvola ¢evira bilmisdilor. Misirdon qopma yshudi diinyasinin an giiclii
metaforalarindandir. Yohudi azadliq ugrunda yola ¢ixmagi, qurtulusa can atmagi Misirdon qopma
metaforasinda daha tosirli anlayir vo bildirir. Vo ya gétiirok Israili. fudaizmin Sxinya ideyas1 Qeyb
Alominds (transendent) olan Tanrini diinyanin i¢indo bulunmusluqda anladir. Yohudi teosofiyasi
Israili Sxinya adlandirmaqla, artiq, millot iiciin uzaqda qalmus torpag virtuallagdirdi. Sxinya ideyasi ol
catmaz Yurdu "torpaq+Tanri+miiqaddaslik”" simvollarinin ¢ulgalasmasina ¢evirmaklo onu yohudi
iiroyinds vo diisiincesinds hor an enerji yigan vo enerji veron baslangica cevirirdi.

Tutusdurmagq tligiin deyok ki, biz azarbaycanlilar itirilmis torpaqlarimizi halo virtuallasdira
bilmomisik. Virtuallagdirma torpagi yada salib "ah-of' etmok deyil. Har¢ond "ah-of' bu prosesin bir
pillasi ola bilar (necs ki, yohudilords olub). Virtuallagdirma Nasiraddin Tusinin manovi vo maddi
doyarlari farglondirmasinds yaxst acilir. Tusi yazirdi ki, maddi doyarlor islondikcs azalir, aginir.
Monoavi dayarlor iss islondikes artir, zonginlasir. Yohudilor itmislik tohliikosinds onlar1 bir-birino
baglayasi ortaq seylori (Israil ideyasini, sabbat, siinnati vo s.) beloco virtuallasdirmagla uzaqda qalmis
Israilin ipini itirmomisdilor, ipden yapisib Amerika gitosindon Sorqi Avropaya vo Azorbaycana qodor
ol-alo tutmusdular.

Biz, sozsiiz, idilik moanada "al-alo tutmaq" demirik. Bir kitabda deyildiyina goéra, yahudilor
ananavi "millat" anlayisina adekvat deyillar, ¢iinki Amerikali yahudilor heg ciira 6zlorini Sarqi Avropa
vohudilori ila bir milli birlikda duya bilmirlor. Ancaq bela olsa da bir masala var, axi. Davamli béhran
halinda olusmaga oyrasmig, bohrana adekvatlagmis yohudilar na gadar parakonda, daginig goriinsalor
da sonda ortaq baga baglanmislig niimayis etdirirlor.

Bu hagiyadon yaxs1 gormak olar ki, madoniyyotds diiz va ayri cizgilor prinsipinin
konstruktivliyi, bicimverici onomi ¢ox seylards, elaca do tiirkiin sitayis monasinda tapinmaq
ideyasinda, yshudiloerin ayrilords itmamak, tapilmaq ideyasinda 6ziinii aydin edir.

Oyri strukturlarin kiiltiir {i¢iin konstruktivliyi onlarla bagl bir ¢ox s6zlorin giiclii, tutumlu,
boyiik metaforalar olmasinda da 6ziinii gostorir. Ona géro homin sdzlor hom do bizim se¢diyimiz
yondon madaniyyati modellosdirmak {i¢iin metadilin terminlori ola bilor. Homin sézlordon birini,
"tapinmaq" soziinii biz dedik. Keg¢ok o birilorine.

Oxlaqda oyrilik vo diizliik uygun olaraq pislik vo yaxsiliq arasinda boliisdiiriiliir. Azginlhq,
cizigindan ¢1xmagq iso ayriliyin ¢evrimlori (modifikasiyonlari) olur. Ancaq "dil tapmaq" monasinda yol
tapmaq bacarigi, artiq, oxlaq qatinda oyrilor "cizgisinda" horokot bacarigini yaxsiya ¢evirir. Buradan
da qiligh xasiyyat he¢ do pis sayilmir. Qayidaq azginliga. Dini golonokdo azmislarin Allah yoluna
gayitmasi yeno oyri ciziqlar oyunudur.

Xristianligda dnca xristianlari taqib edan sonra isa xristian tabligat¢isina ¢evrilmis miiqaddas
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Pavelin hayati, Islamda Omarin peyZombarin torafina ke¢masi belo ayri trayektoriyalar aydinca cizir.

Ancagq oyriliklor incosonotda daha islok strukturlardir. Siijetli badii tekstlordo hom hadisslorin
gedisi planinda (mesods va ya sohor hoyatinda azmis gohromanlar) hom do madoniyyet, fikir
axtariglar1 planinda axtaris zaman1 azmaq va facioli sokilds azib qalmagq, ya da "happy end" prinsipi ilo
axirda tapilmaq asl arxetip xarakteri dasiyir. Siijetin, musiqinin labirint, dolambac strukturunda
qurulmasi azmagin v tapilmagin dramatik gedisini yaradir.

Biitlinliikds estetik madeniyyati ayri strukturlar vo ayrilorden diize ¢ixmagq, diizgiinliik
yaratmaq bacarigin1t monimsadiyi ii¢lin topluma vo insan mentalitetino gorokli saymaq olar. Hoqart
ilanvari oyrilori, dalgavari clirbaciirliiklori gozalliyin anavarianti, formulas1 hesab etmisdi. Sorq vo
Qoarb gozallarinin tez-tez qiyqaci baxmagq, qanrilib baxmaq effektino ol atmalar1 6zii oyri strukturlarla
canalan goriiniis almagq tli¢iindiir.

"Qivraq" sdzii quvrilma, "gevik" sézii ¢evirmok, cevrilmoklo baglidir. insan moharatinin, - hom
sosial planda, hom siyasi planda, hom texniki planda, - bu s6zlorlo bildirilmasi onu gdstarir ki, tiirk
bilinci tigiin qivraq, ¢cevik adam an gozlonilmaz cizgi ayrilorinds duruxmadan, biidromodon devikmayi,
harakot 6tmoyi bacarandir.

Stizgilin horokoatin ragsdo, ugusda gbzalliyi do dalgali cizgilordo axirmis kimi harokot etmokdir.

Yol simvolu ballidir ki, kiiltiiriin on giiclii romzlorindondir? O da madoniyyatds oyri
strukturlarin konstruktivliyini agmaga yardim edir. Baxaq gorok neco?

Sadolik, kosalik, yersiz, goroksiz artiglar1 kosib atmaq ideyasi kiiltiirds xeyli populyardir.
Hotta bu kontekstda tiirkiin "Oguznama"si "Ogri-biigri yol togrulur" demokls diizalmis yolun
qaginilmazliginda ayri-tiyriilityii obaslosdirmak iigiin arqument tapir. Orta ¢ag falsofasindo iso "Okkam
iilgiicii" miirakkabliklorin ayri-tiyriilorindon sadsliye ¢ixmaq ideyasini hom da falsefolosdirmisdi.

Vilyam Okkam X1V yiizildo yasamus dinlii ingilis sxolast filosofudur. O, falsafa yapmagq isindo
qanaat prinsipi ila islomayi ona ¢okmisdi. Homin prinsip latinca bela formula edilirdi: "non sunt
multiplicanda entiapraeter necessitatem". Yani gorayi olmadan heg¢ bir mahiyyati ¢coxcullasdirma,
miirakkab hissalorda gostorma.

Okkamin bu prinispi yersiz sayilan miirakkabliyi kasib gotiirdiiyii ticiin sonralar "Okkam
tilgiicii" adin almisdi?

Ogor kiiltiir tarixine baxsaq, "Okkam iilgiiciiniin" saga sola isloys-isloys kosib atmasina ¢oxlu
ornakler, tarixi olaylar gostormok olar. Yu. Lotman gostarir ki, biitiin Fransa Maarif¢iliyi kiiltiiriin
quramagil1g1, yersiz artiqlar, sortiliklor yaratmasina qarsi tobiiliya qoyurdu. Lotmanin s6zlorinin agdigi
baxim bucagindan ager biz diqqat etsok, gorarik ki, "tabii tarix", "tobii din", "tabii axlaq" ve sairo
ideyalar1 mohz Maarif¢ilikde genis dovriyyaye diisiir. Maarifcilor sanki "Okkam tlgiicii"nii ollorina
alaraq toplumun qurulusundan (tobagelora boliinmasindon), insanin istoklori vo goroklorindon artiq
saydiglar1 nasnolori kosib atmaga baslayirlar. Beloco, maarif¢ilik variantinda biz "Okkam iilgticii"
prinsipinin biitdv bir diislinco ¢aginin prinsiplarindon biri oldugunu goriirik.

"Okkam iilgiicii", "kass yol" ideyalarmin tamalinds bir sey durur: dolayiligdan qurtulmagq,
birbasa etma, birbasa bagvermo, olma durumlarini yaratmaq. Sadaladigimiz ideyalar adi azarbaycanh
bilincina ¢ox ozizdir. Cagdas azorbaycanlilarin dilinds sado yazmagq, sadslik haqqinda ¢oxlu alqislar
gozir.

Ancaq maraqli bir fakt. Kiiltiirlo bagl "kass yol" prinsipini axiracan aparsan, madoniyyati
dagidan situasiyalar toroyar. Kasalik prinsipi, mosolon, biza deyir ki, agor yemayin orqanizms verdiyi
faydan1 qida hoblari ilo tam vermak olarsa, siifro modoniyyatini "Okkam iilgiicii" ilo kosib atmaq olar.
Bu montiqle agor insanin maqgsadi xogbaxtliqdirsa, xosbaxtliga dolama yollardan kegib ¢atmaqdansa,
beyindo elektrod moftili ilo uygun ndqtads qiciglandirma yaradib insan1 xosbaxt etmok daha yeydir.
"Okkam iilgiicii"niin, kosalik, sadslik ideyalarinin montiqi bunu deyir. Ancaq avozindo biz noyi
goriiriik: bir ¢ox madoniyyatlor yemok-igmok eylominin rituallarla dolama strukturlara salinmasindan
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(yapon c¢ay seremoniyasi dediyimizo parlaq 6rnokdir) kasaliys yox deyir vo ya kosaliyi primitiv sayan
diinyalarin 6hdosino buraxir.

Seksual ilisgilords naz-qomzanin, birbasa aktin qarsisini kason uzatmalarin genis yayilmasi
gostorir ki, hotta giiclii bioloji fakt olan cinsi miinsibatlor do tez-tez koasolikdon yayinir.

Biitlin bu dediklorimizls bagli deyimlor do var. Masalon, "asas prosesin 6ziidiir, naticasi yox"
v ya Berngteynin aforizmi: "osas horokotdir".

Belolikla, kiiltiir kosaliyin xeyrina na qodor arqumentlar bilsa da oyri strukturlarda
dolasmaqdan, yola diisiib dolasaraq son manzilo catmaqdan he¢ yerds ol gokmir. Aydin olur ki,
yemokdo kiiltiir {iclin qidanin tezco son monzilo, modoys ¢atmasi yox, yemoyo tamasa etmok, yavas-
yavas ¢ceynomok vo s. doyarli olur. Seksual ilisgilordo macoralar erotik duygular, diisiincolori
intensivlosdirma amilina ¢evrilir. Biitlin bu deyilonlorin naticalori ¢ox méhkom arqumentlor verir:
yada salaq, no qodar tarixi sovdologmoaler siifro arxasinda olub, Doguda na qodor gozal seirlor maclis
os-siioralar sayasindo ortaya ¢ixib?! Eloca do sevgi macoralari no godor romanlarin, poemalarin
yaranmasina gatirib ¢ixarib (va ya tarsine, no qadar seirlor, romanlar sevgi "institutu" li¢lin macara
tiplorini "ixtira edib", sonra da ora 6tiiriib vo sonucda bir xeyli tohsilli adam 6z sevgisini, sevgi
duygusunu odobiyyatin tosiri altinda miirokkoblosdirib va qarsi toraf, partnyor tiglin problemlor
yaradib?!)

Bu deyilonlor aydin gostorir ki, kiiltlir oyri strukturlarin oyununda, sapolontisinds no qador
azmishiga diigiibso, o qoador do konstruktivlik qazanib. Folsofaodos "Okkam {ilgiicii" islodiyi kimi Hegel
diisiiniisiiniin tomolinds duran dolayiliq da etgin (foal) olub. Kiiltiir tarixi bir torafdon ¢coxlugun oyri
strukturlu moakanina sopalonmis informasyonlari, simvollar1 yumru yigcam atomlara biikiib yigmaqla
masgul olub. Abstraksiyalarin bir bolgasi olan anlayislar deyilon biikiik simvollardandir. Sellinq
falsofasinda anlayislarin sonsuzlugu ideyasi tomol prinsipdir. ilkinda sonsuzlugun anlayisla
bagladilmasi paradoksal goriiniir, ¢iinki diisiiniirson, boyom materiya, sliur, sobab va s. anlayislari
falsofo ensiklopediyasinda bir-iki climlodon qazandig: torifin, tanimin sinirlaria sigmirmi?! Ancaq
paradoksun paradoks olmadigini Borhes yaxs1 acir. "Allahin yazilar1" novellasinda o sdyloyir:
"...Hatta insan Ishcalarindos do elo bir ciimlo yoxdur ki, kainati biitlinliikds 6ziinde gdstormasin;
"palong" demok, bu so6ziin bildirdiyi palonglori yada salmaqdir, onun yediyi marallar1 yada salmaqdir,
marallarin yediyi otlari, otlarin anas1 olmus yeri, yeri diinyaya gotirmis goyii yada salmaqdir".

Biz el bilirik ki, diinyan1 6yronmak diinyadaki olanlara (seylora), hadisalara gozlorini zilloyib
onlar1 aragdirmaqdir, vossalam! Ancaq basqa bir alman filosofu Haydeqer 6z falsofasi ilo siibut etdi ki,
varliq lizaring sayca xeyli gercoklori (haqigatlori) dils qulaq tutmagqla, s6zlori dinlomaokls almagq olar.
Diinyaya go6ziinii yumub, dilo qulaq asirsan vo dildon sona diinya haqqinda soraglar galir.

Beloca, bir s6zii tutub ondan bagqa sozlors, olaylara kego-kega sonsuzlugun sayahating ¢ixmaq
olar. "Oguznama"do "S6z sozii agar" va ya "S6z torpaq gibidir, esdikca oror" deyimlori sézlorin
qatarlanib sonsuzluga a¢ilmisliq yaratmasini bildirmok {i¢iin idi, har¢ond s6zlo islomok masalasinda
tiirkiin yetonoklori no yunanin, na arabin, no farsin nailiyyatlorine ¢ata bilmoaz.

Metafora, alleqoriya, simvol, coxmanaliliq, gizlimenaliliq prinsiplori balaca mokana ¢oxlu
miirakkabliklorin y1gilmasi iiciin igloyirlor. Tekst quruculugu bu "texnikalar1" lap askilorden
monimsamisdi.

Eloca do iiz-gdz, ayin-bas diirlii ayriliklori y1g1b blikmak {i¢iin islondiyindan kiiltiirds bels
onom gazanmisdi. Bu climlomizi do Orta ¢ag materiallari ilo genisliyo ¢ixartmaq olar? Hadis var ki, bir
nafar tekstin kicik mokanina ¢oxlu anlamlarin yigilmasina toacciibiinii bildirondo Mahommad
peygambar ona iizii xatirladir. Deyir ki, bu iz ki, bizim var, sotronc (sahmat) taxtasindan kigikdir.
Sotroncds ciirbaciirliik fiqurlarin yerdoyismasindon alinir. Bizim iiziimiizdo ozalar eloco yerlorini
dayismirlor, ancaq buna baxmayaraq, goriin, no qodar "oyunlar" peyda edirlor?! (4).

Madoniyyat yigcamliq ideyasina qulluq etmok {i¢iin davamli 6ziindoki diirliiliiklori balaca
mokanlara yigmaqla mosguldur: elmi tekstds sitatlar, beloco, elmin ke¢gmisini tekstin indisino yigir.
Cagdas Azorbaycan madoniyyati kimi kiiltiirlorin ciddi problemi odur ki, olanlar1 yigcam, "yumru"
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atomlara y1igmagq isi burada bozon gaginilmaz, bazon iso bacarigsizliq vo vecsizlikdon golon sobablora
goro gorayindon zoif gedir. Ona goro do bugiinkii azorbaycanli qavrayisi iigiin "Rezonans", "Paritet"
gozet adlar1 daha ovsunlu olur, ¢linki onun "gérmomis" siiuru bu s6zlordon Brodveyo, Avropanin sik
diinyasina gedon gozinti yollarini duyur, 6ziimiiziin "9kingi", "Gilinaydin" qozet adlarindan agilan
milli diinyaya sayahat yolu iso onu ¢agirammur.

Kiiltiir, belaco, bir torofdon, 6ziiniin oyri cizgili evklidsiz mokaninda strukturlagsmais, bigim
almig faktlarini, tarixini yumru, y1gcam strukturlara y1gib-biikiir. Bir ¢ox kiiltiir aronlari, boyiik
sonatkarlar, diisiinorlor mohz deyilon prosess xidmat etdiklori ii¢ilin, deyilon proseslors yardimg1 olan
"ixtiralar1" ti¢lin ad qazanirlar. Didro ensiklopediyasi, Borhes kimi erudisiyali yazarlar, ensiklopedik
alimlor, folsofoni elmoalorin atasi etmoys cohd edon filosoflar, "matryoska" prinsipindo tekstoloji
"qutular" yaradan soxsiyyatlor kiiltiirdo yigmaq-biikmok, acilmis oyriliklori biikiib yumulu yera
salmaq eylomini yapiblar.

Ancaq dediyimiz kimi kiiltiiriin tors sakori do var. Burada ikinci eylom biikiilii olanlar1 yumaq
kimi ¢6ziib agmagq, biikiiliidon "sap1" ¢okib ¢ixarmaq, sonda "sap1" dolasiq ayriliklors buraxmaqdir.
Orta ¢ag miisolman miidriki 6z tipolojisini bu eylomdon gazanirdi. O kim idi? O, olanlarin hor
noqtasindon ¢oxlu ibratamiz hadisslora, mossllors ¢ixmagi bacaran geyri-adi yaddasin vo oliistii
uzlasdirma qabiliyyatinin dastyicist idi (yohudi talmudgulari da eyni tipli kaslor idi). Sahlarin
yan-yorasinds bulunan nadimlar do sokillorini miisolman miidrikinin tipolojisindon almisdilar. "Min
bir geca", "Boxtiyarnama" kimi biitiin Orta ¢ag miisalman tekstlori miisalman bilgagiliyinin
prinsipinds qurulmusdu. Hasiyslors ¢ixmagq, bir faktin iistiine ¢oxlu olaylar sdylomak, masallor
¢okmok, coxlu yerlors, dlkalara sayahata ¢ixmaq bu tekstlorin etosudur. Yumulu olani ¢6ziib
miirokkob diiziimdo, ayri strukturlarda sopolonmisliys ¢ixmaq miisolman Orta ¢ag tekstlorindon
¢ixaraq indiki hipertekst sisteminin yaranmasinda istirak edib. Internet, sidirom disklordoki
ensiklopediyalar hipertekstsiz miimkiin ola bilmozdi. Hipertekst els bir climlos, elo tekstdir ki, ona
"klik" etmaklo, ona girmakls "qirx qap1" prinsipinds basqa tekstlors ¢ixirsan. Yani bir tekst 6ziindo
coxlu bagqa tekstloro qapilar gozdirir.

Bu dediymizi bir s6ziin i¢ino soyahat etmoklo konkret materialda goriintiilii edok.

Biz yalniz kilometrlarlo 6lgiilon uzaqlara getmoyi sayahat sayiriq. Soyahot vaxti da olur bu moanzili
kegcmoya sorf olunan muddat. Ayagimiz ¢agin, zamanin i¢ing sayahat eds bilmoz. Biz ayagimizla
zamanin i¢ino gira bilmorik. Ancaq gotiirok isarslori, bildiricilori. Onlar1 yozmaq ii¢ilin i¢lorine girondo
onlar bizi zamanin i¢ing salirlar. S6ziin i¢ing girs bilson, minlorlo kilometrlors, minlarls illors uzanan
yollara ¢ixarsan. Movlud Siilleymanlinin bir asarinds soraq verilir ki, el-obada miigaviloyo "kosmaot"
deyirlor. Baxaq gorak, bu adi s6zdon min illora necs ¢ixmaq olar?

"Miigavile" "baglasma" demakdir. Niys oguzlar miigaviloni "kasmat" s6zii il bildiriblor? Axi,
bu s6z "kosmok" felindon diizaldilib. Kosmok hara, baglamaq hara?! Ozii do miiqavilo ilo ilisgido!

Ancagq biitiin bu uygunsuzluga baxmayaraq "kesmak" s6zii o qodar giicliidiir ki, hatta orab
kalmosi "ohd"o do qosulub. Bizlords "ohd kosmok" deyirlor. Mantiqcs ohd baglanmalidir, bizlor iso
ohdi kosirik.

Mosoloni aydinlagdirmagq {igiin min illore soyahat edib aski yshudi diinyasina gedib ¢ixagq.
Tovratin "Varliq" adlanan birinci kitabinda Allah-toala Ibrahim (ibranico Abrahamdir) peygombarlo
ohd kasir ki, son vo sondon olanlar mona iman gotirsalor, monim sevib se¢diyim ulus (xalq) olacaqlar.
Bu ohdi kasmak ii¢lin Rabb buyurur ki, 4 yasar buzovu, kecini, cavan goyar¢ini (va sairani) gotiir, iki
bél, yanbayan qoy. Ibrahim belo do edib gozloyir, ancaq giin batanda onu bork yuxu tutur vo yuxuda
onu zililmat, qorxu basir. Giin batandan sonra o, garanliqda bir do ayilib goriir ki, elo bil sobadan tiistii
cixir vo iki boliinmiis canlilar arasindan alov kegir.

Ingilis etnoqrafi Ceymz Frezer "Oski Buyuruq (©hdi-atiq) vo folklor" kitabinda sorusur: niyo
ohd kosmak {i¢iin Robb ibrahimo heyvanlari iki bdlmoayi tapsirir?

Alim cavab axtaranda gedib ¢ixir ibrani (aski yohudi) dilina. Aydin olur ki, aski yohudilor "miigavilo
baglamagi" "miiqaviloni kasmak" menasini veron sdzls bildirimislor. Peygombar Yeremeyanin verdiyi
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soraga gora iso o ¢aglar yshudilor nayisa sdvdalosonds buzovu iki boliirmiislor. Sonra isa toraflar bu iki
sagqanin arasindan kegirdilor. Buradan Frezerin ¢ixardigi notico: demoli, Tovratda iki boliinmiis
canlilarin arasindan kegon od Allahin bildiricisi, nisani imis.

Daha sonra Frezer gedib ¢ixir aski yunan dilina. Aydin olur ki, bu dilds do miiqavils baglamaq
ticlin "and1 kasmok", "miiqaviloni kasmok" deyimloari islodilirdi. Ancaq toacciibliisii budur ki, sonra
Frezer gedib ¢ixir Sorqi Afrikadaki kavironda gobilssina. Gostorir ki, savasdan sonra barisa kegondo
buralarin camaati iti iki boliirmiislor vo hor toraf itin bir parcasni tutub ohd edirmis. Oxsar adoti
etnoqraf Afrikanin, Asiyanin bir ¢ox gabilalorinds, uluslarinda tapir.

Biz isa Frezera basqa alavoni do vera bilorik. Miisolman oglanlarina olan siinnat yens "gedib ¢ixir
Ibrahim oleyhiissolamin ¢agina. O vaxt Allah-toala peygombors buyurmusdu ki qoy, sonin soyundan
olan oglan usaglarinin siinnati olsun. Onlar bu siinnatds soninlo Monim aramda olan ohdi yadlarina
salsinlar. "Slinnot" s6zii arobco "qanun" olsa da bizlords oglan usaglarinin hamimiz bildiyi yerini
kosmok monasini verir. Demoli, Allah-toala ohdin nisan1 kimi tokca qurbanliq heyvanlari Ibrahima
kosdirmomisdi, hom da oglanlarin artiq otini kosdirmisdi.

Soyahatin gdzolliyi odur ki, bir monzils ¢atandan sonra goriirsan, iralids bagsqa monzillar var.
Oguzun "kosmat" soziindon Oski Folastin, yunan, Afrika, Asiya dunyasina ¢atandan sonra goriirsen ki,
iralido basqa monzillor var.

Biitiinliikda Islam diinyasinda oyri strukturlara gox maraqli baxislar olub. Bu kiiltiiriin dolasiq
cizgilordon 6zol miirokkablik yaratmaq tendensiyalari diisiindiiriicii sonuclar verib. Ona gors do bu
problem {istiinds dayanagq.
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5. Miirokkabliyin islam varianti (Iislam «fatalizminin» estetikasi)

Marksin Islami1 "fatalizm dini" adlandirmasi, gériiniir, dinimiz haqqinda ikinci ollordon
almmus bilginin noticesidir. Ancaq XIX yiizildo Avropa &zii Islam1 bu stereotipi "gozliiyiindon"
qavrayirdi.

Qadarilarls (insanda seganak azadliginin olmadigint deyan carayan) cabarilor (bunun tarsini
gotiironlor) arasindaki dartismalar (1), ibn-Sina folsofasi va elo Quran 6zii gostarir ki, Islam
diinyasinda fatalizmlo segonok 6zgiirliiyii (azadlig1) arasindaki biitiin gorgin, paradoksal ilisgilor
dorindon diistintiliirdii.

Xristianligdaki fatalizm inamina qars1 Miladdan sonra II yiizildo yasamis bidoatci yepiskop
Sinoplu Markionun (eloco do bazi manixeyci qnostiklorin) sualini (2) Islama da yonoaltmak olar: niyo
Allah diinyada bu qader pisliklors, insafsizliglara yol verir? ©gor O, har olani iralicaden olmali edirss,
demali, pisliklorin, dayarlarin, sarvatlorin hagsiz paylanmasinin sabobkari da 6ziidiir (Markion bu suali
Ohdi-Otiqdoki Allahla bagli verirdi, Isus Xristosu osl ilahiliyin tocassiimii kimi ondan ayirirdi vo
bununla gnostik xristianlar sirasinda dururdu).

Saslondirdiyimiz soruda hagsiz paylama odur ki, yaxst olanin gismatina yetarinca acilar,
facialar diigdiiyii kimi yaramazlarin da payina nematlar yetarinca tez-tez diistir.

Markion teolojisindon o ¢ixird1 ki, diizgiin yox, ayri paylanmalarin vo demali, biitiinlilkdo
oyriliklorin yaradicisi da Allah 6ziidiir. Buradan Markionsayagi sonuc ¢ixarmaq olar: demali, sor
olaylar1 yaratmis Tanrinin 6zii no qador Yaxsi ilo baglidirsa, o godar do Yamanla baglhidir.

Ateizm bu moantigdon ¢ix1s edib Tanr1 varligini siibhs altina almagq ticiin adi siiura osash
goriinon 6ziillor qazanmigdi. Qarb vo Sorq folsofosindaki, teodiseya axtarislari iso fatalizm, qozavii-
qadar anlayisini incaldib, zonginlesdirirdi ki, hom Tanri ilo diinya arasindaki ilisgilorin ¢oxqatligin
acsin, hom do gostarsin ki, Markionsayagi ateist arqument problemin incoliklorine uyusmaz qaba
diistincodon ¢ixir.

Teodiseyanin, yani Tanrimi diinyadaki yamanlara gora "masuliyyatdan, cavabdehlikdon"
qurtarmagin maraqli versiyasint Tatian, Vasili kimi ilk xristian avtoritetlori verirdilar. Onlar
gostorirdilor ki, Tanrt isigin (Yaxsuin) yaradicisidir, yaman isa isigin ¢akildiyi yeri biiriiyan qaranliq
kimidir. Demali, Tanri yamani yaratmir, sadaca, haradan Yaxsini ¢akirsa, orada yamanlar qaranliq
kimi ayaq agir.

Bu fikrin bir formulasi bels idi: "Omne bonum a Deu, omne malum ab homine" ("Biitiin
yaxsilar Tanridandir, biitiin yamanlar iss insandan").

Tudaizm, Xristianliq kimi islamin da bu Markion sorusuna, bu sualin transformasiyasi olan
ateist arqumentina ¢oxlu "cavablar1" vardi. Onlardan biri ise budur: diinya insan ti¢ilin bir sinaq kimi
yaradilib. Sinaq is9 0 zaman miimkiindiir ki, diinyada gbzlonilmaz qismatlor var, yaxs1 vo pis adamlar
arasinda dord-sorlo xoshalligin simmetrik paylanmasi yoxdur. Ogor bu diinyada biitiin yaxs1 adamlarin
gismati sarvot, xosbaxtliq olsaydi, pis adamlar iso ac1 yasama urcah olsaydilar, onda heg bir adam pis
olmazdi vo o biri hoyatda miikafati vo cozani1 almaq ideyasi da 6z monasini itirordi. Diinyanin biitiin
dramatikliyi, biitiin ziddiyyatlori sorulub yox olardi. Diinya miitloq miikafata ¢evrilordi. Halbuki, tam
montiqidir sorugsmagq: sinaq olub ki, miikafat da olsun?!

Diinyada sinaq iigiin miikafatlarin yaxsi va yaramaz adamlar arasinda adalatsiz
paylanmaswin parlaq simvolunu Bibliya 9yyub (lov) peygambarin taleyindas verir. Bu peygombari
stnamaq tigtin onun mominliyinin cavabinda Tanri biitiin ailasini mahv edir, 6ziinii agir xastaliya salur.
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Yalniz onun imaninin méhkamliyini gérandan sonra Allah agwr sinaqlarint dayandrib Oyyuba
miikafatlar verir.

Nitsse hakim olmagq istomini (iradesini) yasamin baglica prinsipi adlandirmisdi. Ancaq sinaq
vo paymi1 alma prinsipi yasam, hoyat {iciin ondan he¢ do asag1 olmayan bir prinsipdir. fudaizmi,
Xristianlig1, Islami1, Buddizmi insan {i¢iin sinag1 vo haqqini almani nalordo gérmasing goro
tutusdurmaq olar. Bu zaman halal vo haram dixatomiyas1 yaqin ki, balli gatda onlar1 birlosdiracok.
Ancaq "sinaq vo qismot daha nalordo olur?" problemini diisiinmoklo hor dinin 6zalliklorini aramaq
olar.

Insanliga ayri-ayr1 dinler qutun (ruhun) ayrimlanan qurtulus yollari kimi verilib. Demok olmaz
ki, niys insanliga hamiligca bir yol verilmayib. Yollarin ¢oxlugu 6zii bir sinaqdir. Ancaq yollarin son
manzili birdir.

Irolido dediyimiz kimi, fatalizmi Islam1 Xristianligdan ayiran 6zoallik saymaq diiz olmaz. Hor
iki dinin kitabinda fatalizmls se¢onok 6zgiirliiylinlin gorgin ilisgilori derindon qoyulmusdur, bir sirr
kimi verilmisdir. Har iki dinin diigiinarlori, refleksiya edon bilginlori bu ilisgilori ya fatalizmin, ya da
seconak Ozgiirliiyliniin xeyrino anlamaga calismislar. Ancaq daha asagi qatda, glindslik yasam qatinda
miisalman siiuru dogrudan da Islamin diinya modelindon mohz fatalizm xattini segarok onu daha
tez-tez hoyat prinsipina gevirir va hotta onu estetik fenomen kimi yasayir, elo bununla da
Xristianligdan forglonir. Biz indi ¢alisacagiq, bu problemi diistinok. Problemi diistinmak {igiin
aragdirma alstini bizo ayri va diiz strukturlar verir.

Diinya modaniyyati tarixinds Orta ¢ag miisolman madoniyyatinin 6zal yeri va 6zal pay1, 6zal
yetonayi, bizca, bir do onunla tanimlana (miioyyanlosdirilo) bilar ki, he¢ bir modaniyyat miisolman
madoniyyati soviyyasinda ayri strukturlarin zonginliyini estetik planda monimsomomisdir. Bu, 6ziinii
coxlu-¢oxlu qatlarda gostarir.

Birincisi, miisolman madoniyyatinin {i¢ stitununu amals gatiran tiirk, fars, orob mentalitetlorino
baxagq. Biz bu yerdas tiirklorin, farslarin, sroblorin ayri-ayri etnoslar kimi hanst empirik ilisgilordo
olduglarini yox, daha ¢ox miisolman siiurunda tiirk-fars-orab obrazlarinin, gorklorinin hansi
qarsidurumda duyuldugunu, diislintildiiyiinii sdylomak istoyirik.

Orta ¢ag miisolman diinyasinda arob gorkii (obrazi) tekst quruculugunun cevikliyindon, fars gorkii
inzibati bacariqdan, tiirk iso doyiis¢ii cevikliyindon qavranilirdi. Orab dilinin fasahat yetkinliyi ils, fars
dilinin hazircavabliligla, tiirkconinse diiznaqulu danisiqla slagalondirilmesi yuxarida gostarilonlora
uyusur (3).

Orabcanin fasahot zonginliyi hor seydon dnco Allahin gondardiyi Kitab {i¢iin onu segmasindo
0ziinti dogruldurdu. Quran badiilik, gozallik yetkinliyina géro mociize sayilirdi (4).

Sasani biirokratiyasindan golon golonoklor fars gorkiine isqurma, hakimiyyati toskil etmo
fondgirlyinin va dilliliyinin gostaricilorini vermisdi. Siyasi, diplomatik fondgirliyin (ham
dovlotlorarast alanda, hom do insan ilisgilori alaninda) dili olan hazircavabliq, beloco, fars (tacik- sart)
obrazi ilo bagladilirdi. Tiirkiin dostlugda sadiq, diismangilikds i1so amansiz sayilmasi psixolojide vo
dilds diizliiyli 6no ¢okirdi. Ax1, somimiyyat asl dostlugun 6ziiliindo durur.

Problemin a¢gimin1 davam etdirsok, sdyloya bilarik ki, arob mentaliteti din, folsofo alaninda,
fars mentaliteti dovlot quruclugu alaninda, tiirk mentaliteti iso savas alaninda ayri strukturlarin
zonginliyinin, naxiscil estetikasint monimsamis sayilirdi.

Sozsiiz, bu gorkler paradigma, "arxetip" qatinda, abstraktliginda belo qavranilirdilar.
Konkretliys diisonds dini, falsofi sdylomlordo, seirds yiiksok bacariq gostoran tiirklor, doyiisdo
forasatli olan farslar (vo ya onlarin gohumu deylamlor) problemin ¢oxbudaqligini, birmenaliligdan
uzaq oldugunu agir.

Dediklorimizdon bir sonuca ¢ixmaq olar. Orta ¢ag miisolman madaniyyati ii¢ etnik siitunun
sayasindo moadoniyyat liclin 6nomli olan "din - folsofs - adabiyyat - siyasat - dOyiis" alanlarinda oyri
strukturlarin yliksok zonginlyini monimsomisdi.
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Vo moadoniyyati monimsomok prosesing diison miisolman balasi ulusundan asili olmayaraq
birinds arabin, birindas farsin, birinds tiirkiin paradigmal "damgas1" olan bu alanlara girmok imkant
qarsisinda dururdu.

Ikincisi, miisolman modaniyyatinin vo bilincinin ornamentalliga vurgunlugu onun oyri
cizgilorin estetikasina vurgunlugu idi. Plastik planda bu, noqqasligin, naxis vurma, bazomaok isinin
yetkinliyindo, genis yayilmasinda 6ziinii gostorirdi. Naxislari biitiin modoniyyatlor sevir. Ancaq heg bir
Orta ¢ag moadoniyyatinda biz Islam diinyasinda gordiiyiimiiz miirokkoblikdoe, heyratamiz narinliqda,
incaliklords ayri vo diiz cizgilorin dolambacli, horgiilii naxis kompozisyonlarina rast golmorik.

Biitiin uluslar 6z horflorini naxisa ¢evirmayi seviblor. Ancaq heg bir olifba arob harflorinin ala
bilocayi diirlii-diirlii oyri-diiz cizgilori ala bilmayib. Bu bacariga hatta ¢in vo yapon ieroqliflori da
malik deyil, har¢ond ¢in vo yapon xottatlig1 estetikasina goro yiiksok idi.

Ucgiinciisii, heg bir madoniyyat ornamentalligs, - bu plastik fenomeni vo onun parametrlorini bu
daracads boyiik metaforaya gevirib toplumun vo qutun olusunu, yaradiciligini bildirmak, anlatmagq,
duydurmagq ti¢iin islotmomisdi. Miisolman madoniyyati iso nainki, ornamentalligt madoniyyat faktini
bildirmok {igiin metafora etmisdi, miisolman modoniyyati hor hans1 bir tekstdon do osl tekst almagq tigiin
ornamental strukturlagsmani talob etmisdi.

"Kitabi-Dados Qorqud"da s6z ilkin metafora cizgisindadir, yoni minimum ayrilorls iki nasnani,
olay1 birgalosdirir. Orta ¢ag Oguz, Ozbak metaforasi iso nasnalar, olaylar arasinda oxsartilar tapmaq
ticiin, - fikir verin, "tapmagq ticin" deyirik, yani ¢oxlugun i¢indo dolasib aramagi deyirik, - on
agilagolmoz oyri trayektoryalar ¢izirdi.

Bozok ornamentalligin baslica olamatlorindan biridir: islami diinyanin, Mohommod
peygomboari isa insanligin bazoyi saymaq miisalman bilinci ii¢iin els belo, quruca soz deyil. Nafis,
zangin bazoya baxanda ruhumuzun diisdiiyii ekstatik voziyyati yadimiza salin. Indi iso gdziiniiziin
gabagina gatirin ki, Islami, peygomberin gorkiinii, beloca, qavrayirsiniz. Islamla, Peygomborlo bagh
bazak, bax, bu anlamda islonirdi.

Bas, Allaha miisavvar deyilmasi? Miisalman bilinci diinyan1 Allahin 16vhads yazdig1 yazidan,
¢okdiyi naxislardan alinmis gork kimi gdziiniin qabagina gatirirdi. Demoli, Xaliqin yaradiciligini
naxisin, naqqasin estetikasinda yasayirdi.

Talenin 6zii yazi1 kimi qavranilird: (tokes "alin yazist" anlaminda yox). Ona goéra da deyirlar:

"Yaziya pozu yoxdur..." yani talelori, yasayis gedisinin naxisi kimi, Allah yazir vo onu he¢ kim poza
bilmoz. Ancaq noys gora? Sozsiiz, on 6nco ona gors ki, pozmaga Allahin 6ziindon basqa he¢ kimin
giicii gatmaz. Amma bir do balke ona gora ki, bu naxigin gézalliyi eladir ki, ona xor baxmaq olmaz. Biz
belo demokls indica, bir az da vaxtindan qabaq "Islam fatalizminin estetikas1" deyondo noyi
anladigimizi1 balaca da olsa anlatdiq. Ancaq bu haqda sdhbaeti axira saxlayagq.

Dérdiinciisii, miisolman bilinci Aristoteldon golma distinktiv-deskriptiv folsofo yapma
metodunu ornamental parametrlords qavrayirdi. Filosof hor 6yrandiyi nosnoni, problemi narin-narin
diirlora (novlors), soylara (qabilalora) bolmokls sanki, iistlords, miistovide sabokolondirms isi yapirdi.
Diisiinco do uygun olaraq bu soboks cizgilorinin ayrisi-diizii ilo "yeriyorok", "qaytanlanaraq"
heyranedici naxis ¢izgilori cizirdi.

Besincisi, adob janr1 hor hans1 hikmatli diisiinconi Quran ayosindo, hadislords, masallords vo
S.-do gozdirib dolandirmagi gozal sayirdi. Uygun olaraq miisolman bilgosinin (miidrikinin) baslica
bacarigi, - bunu, artiq, bir dofo demisik, - verilmis durumdan, fikirdon, hikmotdon moadaniyystin diirlii
bolgoloring, caglarina soyahoto ¢cixmagq idi. Miidrik o adam idi ki, har seys uygun diirlii seirlori, Quran
kolamlarini, masalleri, tarixi shvalatlar1 sdyloya bilirdi. Leybnits deyirdi ki, an yliksok gercok, hoqigot
tavtologiyadir. Tavtologiyaya noqte kimi do, diiz cizgi kimi do baxmaq olar. Miisalman bilgasinin iso
madoni yaradiciliq baximindan an verimsiz saydigi sey tavtologiya idi. O, verilmis ndqtaden ayri
cizgilorin gozintising ¢ixib madoniyyatds enino-uzununa sayahot etmoyi o qader sevirdi ki, bozen
uzaqlarda dolasib ¢ixdig1 ndqtoys qayida bilmayands vo demali, sayahoti moagsodine gora
monasizlasanda bels, bunu 6ziino dord etmirdi.
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Diiziinii deyok ki, miisolman modoniyyatindoki, ornamentalliga vurgunlugu, oyri vo diiz
cizgilorin oyunundan baygin olmagi gostoron bu siyahini modoniyystin bagqa bolgalori ilo baglt xeyli
artirmaq olar. Ancaq diisiiniiriik ki, elo gdstordiklorimiz do Islam fatalizminin estetikasini miisalman
madoniyyatinin kontekstinde anlamaga imkan verir.

Bu kontekst yaxs1 anladir noyo goro miisolman bilinci gozavii-qodor "naxiglarint” tez-tez
0ziiniin diinyaduyumu prinsipins ¢evirirdi. Miisolman siiuru bilorokdon vo ya bilmadon 6ziinds olan
ornamentalliga vurgunlugu osasinda fatalizmin naxissayagi gedislorini, oyrisini-diiziinii estetik
duygularla yasayirdi. Onun gozslliyine baxib Allahin "naxis ¢okon golomina" heyran olurdu. Heyran
oldugu doracads do fatalizmi Avropanin diisiindiiyti kimi kiiskiinliik, {iziintii psixolojisindo
gavramirdi. Ciinki insan gozanin gotirdiyi dordo gqapanib aglamaq ovozino, qozanin ¢okdiyi naxiglara
baxib toacciib edirso, heyran olursa, bu heyranliginda o, manfi affektlorin daralmis qavrayisindan
qurtulur.

Dediklorimizi Calaloddin Ruminin bir masali yaxsi aydin edir. Bir kisi Ozrayilin tiziindoki
ifadoni goriib hovlnak Siileyman peygomboarin hiizuruna qagir. Yalvarir ki, ya peygombar, moni
Ozrayilin caynagindan qurtar, kiiloklors amr et ki, moni Hindistana aparsinlar.

Siilleyman peygambar belo do edir. Sabahis1 Ozrayil yanina golonds sorusur ki, niys o yaziqla
elo zarafat elomisdin? (Ciinki, bilir, Ozrayil 6ldiirmok tapsirigi alsaydi, kisini orada da 6ldiirordi).

Ozrayil isa deyib:

- Ya peygomboar, mon zarafat etmomisdim, kisini gérondo ¢agmisdim. Ciinki, Allah-toala
buyurmusdu ki, onu homon giin Hindistanda 6ldiirtim. Mat qalmisdim ki, bu kisi bu giin neca
Hindistana gedib ¢ixacaq?

Bu mosoldon goriinen fatalizmds ornamentalliq cizgisi var. Ornamentds bir ndqtaden ¢ixan
cizgilorin ayrisi, oyunu 6nca bas alib tosadiifi yoniimlords getmok kimi goriiniir. Ancaq sonucda els bir
qovusma bas verir ki, bitkin, gézal bir fiqur alinir. Miisolman siiuru naxislardan, tosadiiflordon bels
bitkinliyin, tasadiiflordon zoruratin bels ¢evik, doqiq hesablanmis, iralicodon nozords tutulmus
fiqurunun alinmasini qavrayaraq heyran olurdu, hozz alirdi.

Orta ¢cag miisolmani gozani, bax, belacs, ornamentin estetikasinda yasayirdi. Ona gora do,
tosadiifi goriinan olaylarin kosismasi hatta 6liimls naticalonands belo (6lon adam ¢ox yaxin deyildisa),
miisolman bunu facionin yox, ornamentin estetikasinda yasayirdi. Fatalizmo miisolman stiuru indi do
cox tez-tez nasa bir estet heyranligi ilo yanasir. Cagdas azorbaycanlilar bu giin do kiminss baxti
gatiranda deyirlor ki, "naxis1 gatirdi". Bu deyimds hom gozanin ornament kimi qavranilmasi var, hom
da bu ornamenti sevinclo yagamaq var.

Sozsiiz, kimsa belo qavrayist vecsizlikde, humanizm baximindan amansizliqda suglaya bilor. Ancaq
fatalizmin ornament estetikasinda yasanilmasi miisolman ekzistensiyasini diinya olaylarinin
cixilmazliglarindan galon sixintidan 6zgiirlosdirirdi, ¢linki diinyanin vertikal dl¢iisii ("Allah - diinya")
planinda vaxtli-vaxtinda anlamaq, yasamagq ti¢iin asas verirdi.

Belaliklos, biz gordiik ki, Orta ¢agda giindolik miisolman bilinci {i¢iin vo eloco do miisolman
sonotkarinin siiuru iigiin Islam fatalizminin estetikas1 gozallik va facio bicimlorinda agilirdi. Hor iki
halda da qoza oyri va diiz cizgi prinsipinds olaylarin siiriib getmosindon, bir-birini toratmasindon, diirli
yoniimlors italonmasindon yaranan bitkin bir ornamental kompozisyonu andirirdi.

Ancaq miisolman bilincinin gozavii-qodorin estetikasini ornamental strukturlar bigimindo
qavramasindan tam ilahiyyat problemins do ke¢maok olar. Niys Tanr1 diinyan1 yaradanda, diinya
gedisini saxlayanda, qozavii-qadari cizanda ayri cizgilor prinsipinda isloyir va ela bu prinsipls do
diinyada adalstsiz, insafsiz olaylara, pisliklora sabab olaraq Markion sualini dogurur?

Bu suala birinci cavabi iroalido vermisik: diinya sinaq oldugu tigiin do ayri cizgilorin strukturu
onda ¢oxluq tagkil etmalidir.

Ikinci cavabimiz iso budur ki, yaradiciliq aktin1 Tanr1 secondo onun "oyun qaydast" olan oyri
strukturlarla davranmagq sortlorini do gotiirmali olur. Demali, Allah {igiin zorunluluq 6ziindon digarida
olan zarurats tabe olmaq deyil, 6z tabiating, 6z varliginin xususiyyastlorine tabe olmaqdir, yoni
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yaradanda 6ziiniin bu eylominin sortlori ilo islomokdir. Hor halda miisbot teologiya (katafatik
teologiya) ¢orgivasindo bela do goriine bilor.

Gorilindiiyii kimi, biz Tanr yaradiciligi ilo bagli indi quracagimiz modelin miitloq gergaya,
haqigata ¢atmaz oldugunu ona gors do giiman oldugunu iki vasits ilo bildirdik.

Birincisi, onunla ki, sdyladiklorimiz katafatik teologiyaya aiddir. Onun tarsi olan apofatik teologiya
Tanrinin biitiin sifotlori haqqinda sdylenilanlori aglimizin 6z macazlar1 adlandirib Tanr1 varligin biitiin
onlardan vo demali, siiurumuzun anlaya bilocayi ¢argivalordon disart ¢ixarir. Bu halda Onun haqqinda
heg bir miisbat (pozitiv), iqrari s0ylom dogru sayilmir. Tanrinin sonsuzlugu, sonsuz sirri, belaca,
eyham edilir.

Katafatik teologiya iso Tanrimi balli ¢argivalordo, guya ki, anlamaga bonzar diigiinmok kimi
tanimlana bilor. Onun gorayini an azi1 belo dogrulamaq olar: modoniyyat yalniz apofatik teologiya ilo
kifayotlonsa, onda dini kitablari, téronlori dogru olmayan olaylar, tosovviirlor kimi yalanlamalidir.
Ciinki bu kitablar, bu toronlor hamisi Tanridan soraq veron tekstlor kimi qurulub. Halbuki, onlar hamisi
duyguya vo agila iiz tutduqglar tigiin insan qutunu sitayis {iciin etkinlosdirirlor (foallasdirirlar).

Bizim Allah yaradiciligi ilo bagli quracagimiz modelin ger¢ayo, uca sirra ol catmaz giiman
oldugunu bildiyimiz ii¢iin ds onu hatta katafatik teologiya daxilinds ds toklif edilon bir variant sayiriq.

Indi iso iso baslayaq. Ateist siiur monoteist dinlorin kitablar1 hagqinda (Bibliya vo Quran), bu
kitablarda soraq verilon olaylarin gedisi haqqinda tam mentiqi goriinan sorular vers bilor. Indi
veracayimiz suali, artiq bir dofs vermisik. Ancaq burada sual aparib basqa cavaba ¢ixaracaq: ogor
Tanr1 insanlarin ona siibhodon konar bir inamla, sevgi ilo, harama yol vermadon, halalin gaydalari
car¢ivasinds inanmasini istayirdise, niys mociizo gostarib haminin siiurunu, manaviyyatini istadiyi
yoniimdo doyismomisdi? Incilds isa Masih adamlar1 Allah yoluna yigmagq ii¢iin no qoder méciizolor
gostorir, ancaq yena do hatta bu mdciizolorin sahidlori olmuslar da, sonra sokk edib yeniden ger¢ok dini
yoldan, inamdan qopurlar. Eloco do Mahommad peygombor diismonlarini dondoranacon na qodor
cotinliklora diisiir. Niys Tanr1 tam noticoyo gotirmayan, yoni hamini dogru yola ¢ixarmayan bels bir
yolla dini insanlar arasinda yaymaga razi olurdu. Halbuki, on qisa vo demali, diiz yol da var idi: eyni bir
anda haminin siiurunu, monaviyyatmi dino uygun olaraq doyismok: onda no Musanin, no Isanin, no do
Mohommodin mogoqqatlorine ehtiyac olardi. Bax, Yer lizorindo, diinya iizorinds Tanr1 yaradiciliginin
kasa yolla islomok variant1 oldugu ii¢iin do Onun etdiklorinin bagqa trayektoriyalari, ciziglari cizmasi
Onun eylomi, yaradiciligi haqqinda suallar dogurur.

Onu da deyak ki, onanavi olaraq dinlor Tanri yaradiciliginmin markazina Yer yumrusunu qoyur.
Ancagq, goriintir, XXIyiizildo Iudaizm da, Xristanliq da, Islam da bu geosentrizmdan qurtulmali olacagq.
Tanrumin yaradiciliq alant biitiin kosmosdur.

"Yaradiciliq" anlayis1 coxluq iizerinde amaliyyat aparmagi, bir-birindon arali olanlarin ilisgi
cizgilorini, "qaytanlarin1" dolandiraraq baglamagi, bilinmozi axtarmagi, tapmagi nozords tutur.
Demaoli, Tanr yaradicilia raziliq vermisdisa, ayri strukturlarla islomoys da raziliq vermoliydi, ¢linki,
onun se¢diyi yaradiciliq aktinin "oyun qaydalar1" mohz ayri strukturlarin miirokkoeb trayektoriyasini
cizmag tolob edir. Yalniz Connat ger¢okliyinds diiz cizginin prinsipi asas sayilmalidir. Demali, Allah
diinya tizorinda yaradiciliq aktini bitirib Connat ger¢oklyins kegands onun ayri strukturlarin faciesinda,
gozolliyinds islori do bitmis olur.

Bizim taklif etdiyimiz modelda Cannati abadi noqta do adlandirmaq olar. Cannatda yaxsidan
pisa, azdan ¢oxa, istidon soyuga, kadardan sevinca dayismalar olmasit haqqinda heg¢ bir sakral tekst
yoxdur. Sadalanan dayismalarda olmayan ger¢aklik néqta ideyasina uygun galir. Bibliya va
Quranda Adomlo Havvanin ilkinda bulundugu 9dn bagi, cannat, mahz, belaca, noqto donmuslugunun
prinsipinda goriintir. Allah-taala Adomlo Havvani Odndan gqovandan sonra tarixin ayri strukturlarda
agimi, uzanist baslayr.
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Tarixi stiracin, prosesin, uluslarin savasinin, govusmasinin, yiiksalisinin, batisinin ayri
strukturlarin oyunu kimi gériinmasini iso bizca ornoklords gostormaya elo do gorak yoxdur - intutiv
olaraq biz tarixi diiz cizigin uzamsinda goz qabagina gatirmirik.

Indi biz deya bilarik ki, Orta ¢ag miisolman bilincindo Islam fatalizminin estetikasin1 duymaq
cagin yanlis, avam obrazlar, goriintiilor i¢indo dolasib galmasindan golmirdi. islam fatalizminin
estetikasi bizim Tanr yaradiciligi ilo bagh qurdugumuz modelin Orta ¢ag siiurunda 6zal bir bigimdo
yasanilmasi idi.

Belolikla, "oyri strukturlar-dolasiq cizgilor - Islam fatalizmi" komponentlori osasinda
qurdugumuz model miirokkoblik problemi ilo bagli bunlari deyir: Orta ¢ag miisolman moadoniyyati ayri
strukturlarin ornamentalliginda dolasiqligin, yoni miirakkobliyin manimsanilomasini tapmisdi.
Ornamentalligin estetikas1 Orta ¢ag miisalmant {igiin miirokkabliyi arzuolunan, tamasa obyekti kimi
yiiksok dayari olan olaya ¢evirmisdi. Islam fatalizmi miirokkoblik, taleyin yaratdig1 dolasiglar
qarsisinda miisalman bilincini v psixolojisini miiqavimat texnikasi ilo tomin etmigdi. Bacariginin
giicli catmayanda miisolmanin dadina taleyin naxislarina heyran olmaq va taleyin gedislori ilo
barismagq catirdi. Bu, har halda miirokkobliyin ¢atinliklori garsisinda paralize olmus siiurla durub
galmaqdan yey idi. Horcond miirokkobliyin Islam fatalizmi estetikasinda qavranilmasi sonralar
modernlogmao torafdarlari olan XX yiizil Azerbaycan diisiinarlorinds keskin tonqid dogurdu. ©fqaniden
tutmus Agaogluna, Mirzo Calilocan bir ¢ox miitofokkirlor adi miisolmanin "olacaga ¢aro yox"
folsofasindon 6tkolonmays bagsladilar (4). Bunda onlarin 6z asaslar1 vardi. Fatalizmin estetikasi
miisolmanda sorgsayagi stoik motanast, dayanis yaradirdi. Ancaq bu stoik dayanisin 6z durgunlugu da
vardi. Fatalizm vurgunu qolunu ¢irmslayib diinyaya girmir, ali ilo, ayag ilo nasnolori vurub yoxlamur.
Sadaca, baxib olanlarla barisir va belacs, alda etdiyi giic dayanis giicii olur, girisim giicli olmur.
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6. Miirakkobliyin tohliikalori vo faydalar:

Beloliklo, Orta ¢ag miisolman modoniyyatinin faktlarinda biz gordiik ki, oyri strukturlarin
oyunu timsalinda miirokkabliklor yaradiciligin, varligin naliyi, necoliyi kimi qavranilmisdi. Ancaq
mirokkobliklorin (dolasiglarin) konstruktivliyino, insana faydasina basqa 6rnoklor do var. Belo
ornaklordon bir qrupunu diiyiinlor verir. Diiyiinlorin diirlii ndvlori insan amallorinin on miixtalif
bolgoalaring sopolonib. Homin ndvlorin on taninmislar1 doniz¢i vo dekorativ diiyilinlordir. Danizgi
diiyiinlori arasinda asagidak: adlar1 dagiyanlar var:

"Sado diiylin" (daha miirokkob diiyiinlorin vurulmasinda istirak edir, masalon,
"yanginsondiirms pillokani" adlanan diiyiin sads diiyiinlordon omalo golir), "qanli diiyiin" (inklor bu
diiyiinlordon yazi formasi kimi istifads etmisdilor). Sagaqglarinda "qanli diiyiin"lor olan sallagdan
gomids suglu doniz¢ini doymoak iigiin istifada etmiglor. Sallagi doniz¢inin liit kiiroyino vuranda qan
cixirdl, buradan da "qanl diiylin" ad1 galib.

Sokkizlik dilyiin (bir cox dilyiinler ondan yaranir, gitaranin, skripkanin simlarinin
baglanmasinda isladilir), stividor diiyiinii, yuferus diiyiinii, "pisik poncasi", "¢allok diiyiinii", "kiso
ditylinii" (denizgiler kisolarini bels diiyiinle baglayirdilar), "Amfora diiyiinii" (eski yunanlarin
ixtirasidir) vo s. diiylinlorin no gador diirlii olmasini agir (1).

Bozi diiyiinlorin adlarindan da goriindiiyii kimi onlarin insana ¢ox bdyiik yardimi olmugdur:
qulpu sinmis amforan1 dasimaqgdan tutmus, simli alstlorin simlarincon, gomilarin yelkoninacon,
kandlinin ¢arigmacan, xalganin toxunusunacan minlorls seylords va yerlords diiylinlorden istifado
edilmasoydi, na gamigcilik olardi, na xalgaciliq, no do simli alstlor. Belsliklo, diiytinlords insan iplori
dolasdirmagq, dolasiga salmaq vasitasi ilo 6zlino yardim vasitalori gazanmisd1 vo biitiin bunlarda biz
dolasigla ¢atinlik yaradib nayinsa qopmasinin, siiriisiib ¢ixmasinin vo s. qarsisinin alinmasini goriiriik
("Qordi diiylinii" diiyiinls sllosmoyib onu kosarok yox etmayi bildirmoklo bagli metaforaya ¢evrilib vo
miirokkabliys uymayib onu qaba aksiya ilo aradan gotliirmoayi simvolizs edir. Eyni zamanda bu
metaforanin olmasi bir daha gostorir ki, diiylinlerin miirokkeblikls bagladilmasi bizim sarbast
fantaziyamizin moehsulu deyil).

Danisi@imizda "isin diiyiine diismasi" deyimi var, onu bildirir ki, igin qarsisini alan ¢atinlik
miirakkablikls aldo olunur. Belocs, "diiyiin" metaforast miigavimotin qarsisini almagin giic vasitasi ilo
yox, dolasdirmaqla yaradilmasini a¢ib anladir. Biz arobcadon "miirokkab" séziinii gotiiriib islodirik, bu
s0z daha ¢ox olayda va nosnads coxelementliyin yaratdigi qarisiga vurgu vurur.

Belaliklo...

Miirokkablik ¢oxlugun yaratdigi dolasiqdir. Miirokkoblik ¢otinliyin bir noviidiir,
mirokkoblikdo ¢otinlik dolasiga salmaqgdan dogur. Ona gors do miirokkab olmayan ¢otinliklo baglh
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"onu adlamaq", "ozib ke¢cmok", "y1xib kegmok" vo s. deyimlari isladilirsa, miirokkobliyin torotdiyi
cotinliklo bagli "qurtulmaq", ilisikdon ¢ixmaq", "¢cozmok" vo s. isladilir.

Bizim tiirkcomizds "dolasiq", "dolasiqliq" miirakkabliyi on giiclii bildiron sézlordir, onlar
anladir ki, tlirk ligiin miirakkablikds baslicasi elementlorin ¢oxlugu yox, strukturlarin oyri-
lyriiliiytidiir. Maraqlidir ki, bizler garnimiz, cismimiz {igiin yasamagimiza, calismagimiza "dolanmaq"
deyirik. Bu onu gostorir ki, maddi doyarlori tapmaq, yemak, geymoak kimi islorlo bagli yasayisi biz
miirakkab sayiriq (bas niys ruhani hoyati yox?!), ona goro do belo yasayisa "dolanmaq" deyirik.

Bizim kegirdiyimiz sosioloji sorgu gostarir ki, dilimizs ta askidon barkidilmis homin situasiya,
yoni miirokkabliyin dolasiqligi vo dolanisigin bu dolasiglarla baglilig1 indi do galir. Sorgunun uygun
sorularia baxagq:

Azarbaycanl miirakkab, ¢atin situasiya anlayisini aktual fakt kimi an ¢ox hansi sosial

60



miistavi ila daha asan, tez-tez baglayir?

Respondentin 6z baxisint anladan cavab:

a) ailo-moaisat miistavisi ilo - 13%

b) is miistovisi ilo - 7%

v) siyasi hadisalor, ilisgilor miistovisi ila - 25%
q) igtisadiyyatla - 35% g) beynalxalg alagalorlo
- 4% d) manavi hayatla - 19%

Respondentin basqalarinda miisahids edib gordiiyiinii bildiran cavab:
a) ailo-moigat miistavisi ilo - 29%

b) is miistovisi ila - 14%

v) sivasi hadisalar, ilisgilor miistavisi ilo - 17%

q) igtisadiyyatla - 28% g) beynalxalqg alagalorlo

- 0% d) manavi hayatla - 12%

Bu sorgudan aydin olur ki, bizim intellektual respondentlorimiz anlayirlar ki, miirokkobliklori
ailo-moigot miistovisi ilo baglamaq intellektualin yox, adi insanlarin 6zslliyidir, ona gora do
sorusulanlarin on ¢oxu (29 faizi) adi insanlar1 miirokkoblik kimi ali bir massloni ails ilisgilorino
endirmokdas suclayir, 6ziine ise bu "primitivliyi" yaragdirmir. Ancaq hor halda bizim
intellektuallarimizin ¢ox hissasinin miirokkabliklari igtisadiyyatda gérmasi "arxa qapidan" adi
insanlara 6zsl saydiglari cohoti yenidon, - bu dofs kondilori ils bagli igari buraxir. Bilinclorde
dolanisigin, dolasighigin ailo-moisat, iqtisadiyyatla baglanmasinin diirlii agimlari ola bilor. Birini do
biz verak. Goriiniir, maisat, iqtisadiyyat insanlar ti¢iin ruh alomindan farqli olaraq "slla toxunulan®,
"barkliyi olan" elementlari verir, bels elementlorin dolasiqligi iso ¢atinliyi siiurlarda (¢atinliyi biz agir,
mohkom miigavimatlo baglamisdiq) daha da artirir, ona gore do azorbaycanlilar miirakkobliyi bu
realliqda daha ¢atin goriirlor.

Biz iralids soylomisdik ki, ¢atinlik, - indiso artira bilorik, miirokkablik - irali kiiltiirlords lap
oskilordon tez-tez tokrar olunan sozlor olsalar da diinyani anlamaq islorindo kateqorial giic
qazanmayiblar. Buradan da iizds ¢atinlik vo miirakkabliklo bagli tam qarmaqarisiqligl gérmak olar,
har¢ond tizdon dorine gedondo miirakkablik xeyli struktur aydinligini askar edir. Biz yazimizda, bax,
bu harcmorclikla struktur sxemlarinin bir-birina kegidlorini izlomakls xeyli bilgilarin polifonik sosini
cixarirlq. 9gor Azarbaycan kiiltiiriine baxsaq, adi adamlarin siiurlarini izlesok, gorarik ki,
miirokkabliklors miisbot vo manfi baxislar sistemsiz, prinsipsiz sokilde adamlarda bir-birini avoz edir.
Adi azorbaycanliin ekstatik bir lozzatlo tokrar etdiyi sey ke¢gmisini ananda "mon her seyi 6ziim oaldo
etmigom" demasidir. Bu deyim ¢atinliklors vo miirokkobliklors 6z giiciine galaba ¢almis adamin
xosnudlugunu bildirmokle yanas1 miirakkabliklorlo dolu hoyati da oron hoyati kimi ucaldir. Bagqa bir
aforizm, - "is kisinin basina golor" deyimi sdyladiyimizi basqa bigimds tosdiq edir.

Miirokkobliklors baxisin bu varianti ilo yanast azorbaycanlilarda ona koskin pis baxis da var,
bunu bizim 100 ekspert arasinda ke¢irdiyimiz sosioloji sorgu gabariq gostorir. Sorguya baxaq:

Azarbaycanli 6z milli madaniyyatini an ¢ox hansi planda faydali fakt kimi gavrayir:

Respondentin oz baxigint anladan cavab:

a) miirakkab, ¢atin situasiyalar toradandir - 20%

b) miirakkab, ¢catin situasiyalari ozii toratmir, ancaq onlar qiragdan atilanda 6hdasindan galmak
isinda adama yardimgt ola bilmir - 25%

Respondentin basqalarinda miisahida edib gordiiyiinii bildiran cavab:

a) miirakkab, ¢atin situasiyalar toradandir - 30%

b) miirakkab, ¢atin situasiyalart ozii toratmir, ancaq onlar qirqadan atilanda - 6hdasindan
galmak isinda adama yardimgt ola bilmir -31%
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v) madaniyyat asanliqlar toklif edir, biz isa hayati miirakkablasdiririk ¢catinlagdiririk - 55%
V) madaniyyat asanliqlar toklif edir, biz iso hoyati miirakkoblosdiririk, ¢catinlogdiririk - 39%

Goriindiiyl kimi azorbaycanli milli madoniyyati yuxar1 qaldirmagq iigiin onu asanliglar toklif
edon kiiltiir kimi dyiir, adamlarin anti-kiiltiir sugunu iso miirokkobliklori artirmaqda gortir.

Aragdirdigimiz problemlorin bu gatina ¢ixandan sonra sual qoymagq olar: kiiltiirlords
miirokkobliklors ikili baxis, yoni onlar1 diinyanin konstruktiv amili vo dagidict amili saymaq haradan
golir?

Bu sorunun garsisinda ¢oxqatli qaynaqglar durur, hor cavab bir qaynaqdan ¢ixa bilor. Biz
onlardan yalniz bazilarini diisiinok.

Miirokkabliys monfi baxiglarin kokiinds duran sebablorden biri kiiltiirds dorin kdklorden galon
coxlugdan (yunanca ¢oxlugu "polla" sozii ils bildirirlor) qorxudur. S6ziin yunan variantini tosadiifon
vermirik, ¢linki Parmenid, Platon, Aristotel, Plotin va b. ¢oxlugu folsofi problema ¢evirarak Birco
(yunanca "hen") ilo diirlii dialektik ilisgilorde dyronmislor. Birca ilo Coxlugun miirekkab ilisgilorindon
danisan parlaq teksti Platonun "Parmenid" dialoqu verir. Sonralar bu dialoqun sayosinds Bircs vo
Coxluq anlayislari tam folsofalosmis, tam teolojilosmis vo Ibrahim dinlari ilo bagl falsafalords uygun
olaraq Tanr ils clirbaciirliiklor va forqlor alomi olan maddi diinyan1 bildirmislor.

Coxluq parcalanmalar, ayrilmalar sayasindo ortaya ¢ixa bilir. Parcalanmalar biitovliiyti
tohliikays salir, ayrilmislar tokca cisimlori ilo, badonloari ilo ayrilmirlar. Onlar ayrilirlar istoklorins,
gorokloring, magsadloring, nays dogru yol tutmaqlarma vo s. gora. Biitlin bunlar xaosa banzayan bir
qaynasma yaradir. Biitiin bunlar els bir miirokkobblik yaradir ki, y181b-y181sdirmaq olmur.
Dediklorimizin Orta ¢ag Bati variantlarindan birini miigaddas Antoni verir. O, traktatinda Bircoyo
stabilliyin vo barigin qaranti kimi baxirdi, uygun olaraq Bircodon ayr1 diisiib ¢oxlagsmaya ugramisligi
didigmo, konfliktlor mokani1 sayirdi: coxluq doyiskonlik toradir, doyiskonlik Yanlisa yonslonds,
nozaratsiz olanda Yamana ¢evrilir. Demoli, Yamanin tomoslindo duran sabablordon biri do Tanrinin
insana verdiyi 6zgiirliikdiir, seconok azadligidir, ¢linki bu 6zgiirlitk harani istadiyi yonds biitovdon
qopmaga gotirib ¢ixarir (2).

Analoji baxis Islam diinyasinda da vardi. Parlaq 6rnoyi ©s-Sohristani verir. O, Islamda ¢oxlu
tarigatlorin olmasini bhran sayir (yalmz sonralar, ¢agdas diisiincods Islamda toriget goxluguna
Islamin zonginliyi kimi baxanlar oldu) (3). Sohristani iss torigatlorin qanli didismalorindon Islama
doyan ziyanlarm monzarosini xeyli konkret ciza-c1za sobabini Iblisdon baslayan sonra diisiinco
adamlarina kegon siibhodo goriir (4). Siibha sonralar Dekart metodologiyasinin 6ziiliinds durdu, daha
sonra diislinco azadlig1, avtoritet qarsisinda k6ls olmamagq, plyuralizm kimi ¢cagdas yetonoklora topgi
verdi.

Os-Sohristanida iso tobii bu perspektivlors agiq goz ola bilmozdi. Sokkakliq, s6zsiiz, hom do
miixtoliflik, ziddiyyatlor, bir s6zla, pargalanmalar toradir. Sohristani 6ziiniin ¢oxlugdan, ¢oxlugun
toratdiyi miirokkoblikdan, dolasigligdan qorxusunu arqumentlogdirmak {i¢iin Platon, Forabi
onanasindas ¢oxluga monfi miinasibati se¢di.

Bir daha tezisimizi tokrar edok. Kiiltiirdo miirokkabliys tohliikolor gaynagi kimi baxilmast,
onun arzuolunmaz sayilmasi, birincisi, ¢oxluga, ¢oxculluga olan qorxudan dogur. Bunun da arxasinda
xaosdan gorxu durur.

Miirakkabliys manfi baxisin basqa bir sababi onun ayrica adamin psixolojisi li¢lin yaratdigi
rahatsizliqdir. Miirakkablik ¢oxelementlilik vo dolasiqliqdir (dolasiqliq burada biranlamli, azsayl
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baglantilardan forqlonmoyo gors belo sayilir). Miirokkoblik ¢asdirir, dezoriyentasiya yaradir (yada
salaq "yuxar1 tlipliriirson b1g, asagi tlipliriirson saqqal" deyimini). Bu is9 bilinc ii¢iin, qavrayis iigiin tam
rahats1z duruma diigmok demokdir. Dezorientasiyanin bu monfiliyindandir ki, psixi xastsliklorde onun
novlori gtiura tam hakim olur. Homin novlordon bazilori haqqinda bilgiys baxaq. Y.Yu. Artyomova,
M.S. Baymiseva gostarirlor ki, bilincdo zaman planinda dezoriyentirlik ola bilor. Bu dom insan,
mosalon, tarixlorin yerini ¢as salir. Mokan planinda dezorientirlosmo olanda insan mokan sxemlorina,
mosalon, saga sola yiyslons bilmir. Dezoriyentirlosmonin, yani bilincin oriyentirlori tuta bilmomsinin
basga bir novii "situasiyada dezoriyentrilosmoa" adlanir. Bu zaman siiur {li¢iin situasiya fragmentlosir,
dagilir, onun "strukturlar1 pozulur". Sadalanan dezoriyentirlogsmoni alimlor biitiinliikds "kontrolun,
nozaratin pozulmasi" kompleksi adlandirirlar (5).

Bu kontekstdo Bat1 vo Miisolman falsofasi tarixindo 0ziinii gdstoran bir xott yeni moagsadlords
acilir. Homin xottin 6ziiliinli Aristotel 6zilinilin distinktiv-deskriptiv metodu ilo qoymusdu. Bu metodun
0zolliyini bir do deyok: Aristotel biline {i¢iin hans1 ger¢oklik fragmentiniso monimsomayi homin
fragmentdoki novlori ayirmaqda vo har novil anlayislarin dilinds goriikdiirmakds (tosvir) etmoakdo
goriirdii. Beloco o, soadatdon danisirdisa, soadatin ndvlorini, har néviinss 6zalliklorini goriikdiiriirdii vo
S. (6).

Sonralar eyni metodla demak olar ki, miissalman filosoflarinin ¢oxu, ibn-Riisd, ol-Farabi,
Nosiraddin Tusi va bagqalari isladi. Distinktiv-deskriptiv metod Avropa sxolastlarinin da sevimli
metoduna ¢evrildi vo Avropa diisiiniisiindon ol ¢cokmayorok sxolastlara qarsi ¢ixan Frensis Bekonunun
va daha ne¢o-ne¢o Bati diislinarlorinin bilmok-bildirmak isinin onurga siitununa ke¢di. Yalniz XIX vo
XX yiizilda folsofa distinktiv-deskriptiv metodun ovsunundan qurtuldu. Bu haqda tinlii filosof
Uaythed yazmisdi ki, Pifaqor ideyasi o idi ki, nayise 6l¢gmok onun ¢esidini, naliyini bilmokdir. Bundan
¢ixaraq bioloji elmlor indiyoanacon taksonomikdir, yoni biologiyada bels hesab edilir ki, noloriso
bolgiilondirmak, klassifikasiya etmok onlar1 anlamaqdir. Aristotel mantiqi ds eyni ile taksonomik
xarakter dasiyirdi (A.F. Losevin dediyi distinktiv-deskriptiv metodu nazards tuturdu), ona gora do Orta
caga hakimlik edon homin mantiq 6l¢ti metodunu klassifikasiya magsodina hasr etmak istomoyan
fizikan1 buxovlayirdi (7).

Bu aciglma ilo bagl basqa fikra do baxaq. Con Randol gosterir ki, XIX yiizilds Kont vo
Spenserdon forqli (ancaq onlarin sayosindo yetismis) arasdiricilar ortaya ¢ixdi: onlarin qanun formuls
etmok iddialar1 yoxdu. Onlar olaylar1 bélgiilondirmokdan eksperimentlors kecdiler (8).
Distinktiv-deskriptiv metoda sdykonan elmi diisiincoys son zarboni Karl Popper vurdu. O elmi
anlayislarla bagl essensializmi ("essens" mahiyyot demokdir) tonqid edonds gostordi ki, yanlis olaraq
diistintiliir ki, nasna vo olaylarin mahiyyatini 6ziinds goriikdiiron anlayislar diizeltmok miimkiindiir.
Ona goro do aragdirmalarda mahiyyoti dogru géstormak {i¢iin anlayislar diizgiin formulo etmoyo
boyiik giiclor sorf olunur. Halbuki biz nasnalarin, olaylarin mahiyyatini anlayiglara yaza bilmarik.
Bilmok mahiyyati tutmaq deyil, nosnonin davranisini goriikdiirmakdir, glimanlamaqdir (9).

Goriindiiyl kimi, yiizillor boyu Aristotelsayagi klassifikasiya etmok vo bununla qanunlar
tapmagq isino 6ziini baglamis elmi diisiinca yetorinco xaqanliq etmisdi. Oslindo belos diisiinconin bu
godor dorin kok salmasina sobab, indi deys bilarik ki, - buna bizim kiiltiirdo miirokkoblik fenomenina
cixmagimiz imkan verir, - dezoriyentirlosmadon galon qorxu idi. Bels hesab olunurdu ki, gergakliyi
ndvlare fragmentlogdirib, sonra da hor fragmentin 6zalliklorini sadalayanda qarmaqarisiqligdan
qurtulursan, oriyentirlar iigiin nisanlar qazanirsan. 81-Qozali "Inam haqqinda elmlorin dirgoldilmasi"
traktatinda yaman davranislara ayrica fosil agirdi ki, insanlar onlarla qarsilasanda dolagmasinlar, neco
davranmaga oriyentirlor qazansinlar. Bunun ii¢lin 6nca pis harokatlori bazarda edilon pis harokatlora,
kiicadoki pis harokatlors, hamamda pis davranislara, qonaq qarsilamaq masalasinds pis eylomlors vo
S.-yo ayirirdi. Bu sadalananlarin hor néviinds do o alt boliimlari segib diiziirdii. Masalon, yazird: ki,
bazarda pis horokotlors gazanc hagqinda yalan danigsmaq, satilan malin négsanlarini gizlotmok,
solomgilik etmok, geyilmis, islonmis nasnoalori tozo seylor kimi soxugsdurmaq
va s. aiddir. Yada salaq ki, ©l-Qozalinin beloco yigcam adlandirmalarla diirlora (ndvlors) boldiiyii
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yaman davraniglarin hamisini ogar konkretliklorinde goriikdiirsak, yalan¢i andlardan tutmus,
sirnikdirici bicliklorocon miirokkob casdirici slamatlorin kompleksini gora bilorik. Miisalman filosofu,
goriiniir, hesab edirdi ki, bazardaki pisliklorin ndvlorini segmaoklo oriyentasiya tigiin oxucusuna ilkin vo
tomal bilgilori Otiiriir, yoni adam bilir ki, bazarda hansi tipds kaloklor olur. Daha sonra filosof bels
pisliklorin garsisin1 almagq {i¢iin adekvat reaksiyanin yaradilmasini gorakli sayirdi: bilinmalidir ki,
biitiin bu pisliklor méminlik, Islam baximindan haram omallordir. Demali, ol-Qozali bazar koaloklorina
gars1 imumi pislomo, danlaq fonunun yaradilmasini problemin 6hdosindon golmoyin ilk iri addimi
sayirdi (10). Diizdiir, tévsiyalori davam etdirib insana kolok golonin, pis horokat edonin iiziina,
baxisina, sahidlorino neco allanmamagin "texnikasini" da 6yratmok olardi. Ancaq moslohatlorin bu
yondo genislondirilmosi, giiman ki, ol-Qozaliys traktatinin metafizik yiiksokliyindon diismok kimi
goriiniirdi. Belo "texniki" moslohatlor vermok vozifasini ¢ox vaxt 6z iistiine miisolman Dogsunda
coxbilmis, ¢oxgormiis adamlar gotiiriirdiilor. Yazarinin Ziyarilor siilalosindon son hokmdar Keykavus
oldugu glimanlanan "Qabusnma" (11-ci yiizil) homin vazifani {istiino gotiironds nalordon neco
yazmagin Dogu {iciin giiclii 6rnoyini vermisdi. "Qabusnama'ys Islam diinyasinda nalorin problemli
sayilmasinin kataloqu kimi baxmaq olar. Buradan aydin olur ki, orta ¢ag miisalmani {igiin zarafatlar da,
qul, arvad almaq da, yemok do, sorab igmok do, var-dovlot toplamaq da ¢atinliklorlo bagli sayilirdi vo
ya hesab olunurdu ki, ortaya golonds onlarin ¢evrasinds miirokkabliklor toru agilir. "Qabusnama" kimi
instruktiv kitablarda moaslohatlorin iki tipi vardi. Onlardan bir tip "etmo - et" prinsipino osaslanaraq
naloradonss insani ¢okindirirdi, nalorass onu ¢agiridi. Maslshatlorin o biri tipi fiziognomikadaki
(miisolmanlarda buna "elmi-forasat" deyirdilor) kimi tohliikali miirokkobliklor téradon slamatlori
oxucusuna tanidirdi. Masalon, "Qabusnama" hansi ciir arvadi almagi maslohat bilonds gostorirdi ki,
malina, gézoalliyina, 6ziindon adli-sanli olduguna gore arvad alma. Demali, Kitab qadinda sarvati,
ad-sani, gozalliyi galocokdo kisi liglin qorxulu dolasqanliglarin nadoni sayirdi (11).

Bu hasiyadon sonra yenidon Pifaqordan ilk cizgilorini alib Aristotelds zirvoys qalxmis
bélgiilondirma metodu ilo miirokkobliklor qarsisinda dolasiga diismomok ¢alismalarina gayitsaq, bir
seyi do demoliyik. Is burasindadir ki, ger¢okliyi ndvlore diiziib qosanda bir problem, - tezlik, yeyinlik
problemi galir. Yoni ogor sonin ndvlorini bildiyin, horasinds davranis liclin balod¢i nisanlar qgoydugun
gergoklikdo bu ndvlar sona garsi bir-birini itsloyo-itoloya, basa-basda harokot edirss, sonin, sadaco,
oriyentirlari tutub davranmagina macal qalmir. Bunu bir doyiis¢liye eyni vaxtda dord terafdon qilinc
endirilmasi aydin gostarir. Belalikls, macalsizliq miirakkabliyin psixoloji liglin ortaya ¢ixartdigi basqa
problem idi.

Miirokkabliyi macalsizliq xofu, panikasi daha da artirir. Kiiltiir miirokkaebliyin bu xofuna qars1
insan1 hazirlamaq ti¢lin diirlii reseptlor vermigdi. Reseptlordon biri Qurani-Korimin insanlara
buyurdugu sabir hagqinda hikmat formulasi idi. Sabir oslinds qarsida duran miirokkobliyin qaynasan
elementlorininin bir xeylising fikir vermomokdir. Beloco, ger¢oklikdo miirokkobliyi aradan
gotliirmiirsan, sadaca, bu realligin bilincdaki soklindo miirakkabliyi azaldirsan ki, oriyentirlordon bir
nec¢asi ilo yetorlonasan (yada salaq azerbaycanli tigiin tokrarli deyimlar olan "har seys fikir verma",
"bos burax" vo s.-ni).

Macalsizliq yaradan miirokkobliklorin qorxusuna qarsi durmagin basqa metodunu Kon-fu
verirdi. Burada doyiis¢iiys buyurulurdu ki, badani stiurla idara etmokdon uzaqlas: badon 6zii-6ziina,
sliursuz reaksiya vermayi 0yronmalidir, onda qarsidaki doyiis¢iiniin yaratdig: ¢oxalli, ¢oxcizgili
harakatlora badan sinxron, aliistii cavab veracak.

Miirokkabliyas kiiltiirlords olan pis vo ya ¢akingon baxisin, yanagmanin bazi nadonlarini
aciglayandan sonra buna tors duruma da kecgorak sorugmagq olar: kiiltiirlorde na qodor
miirokkabliklordon ¢okinmak, qorxmagq hallarina rast golsok do yetorinco miirokkabliyin miisbot
qarsilanmasini, hatta alqislanmasini gére bilorik. Bu durumun nadonlari nodir?

Sabablordon baziloring baxaq. Miirakkabliyi bayantili edon 6nomli amillardan biri, artiq,
dediyimiz kimi, kiiltiiriin 6ziiliindo durub onda dorindon istirak edon baslangiclardan biri, - ayri
struktur, oyri c1ziq prinsipidir. Dediyimiz kimi, an az1 yasaqlar sistemi bioloji va psixoloji qatda
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kiiltiirii tobistdon ayirmigdi. Bu ayrilmani, yoni kiiltiirlin tabiate oxsamaqdan uzaqlagsmasini alqislayan
biitiin dini, etik, estetik, siyasi baxislar bu sobabdon bels bir montiqoe sdykonmisdilar ki, tobiotdon daha
cox uzaqlasmaq daha ¢ox kiiltiir demokdir. Kiiltiir tobiotdon uzaqglasdiqca daha ¢ox galinlasmaga,
0zii-6ziindon yeni-yeni gatlar ¢ixarib yigmaga zorunlu olur. Beloco, laylarini tobiotdoki yox, 6ziindoki
gaynaqlardan alib galinlagan kiiltlir daha ¢ox kiiltiir olur. Gostordiyimiz miirokkoblogmonin qabariq
ornoyini Abraam Molun kiiltiirlo bagli sosiodinamik modelinds tapmaq olar. Burada aydin edilir ki,
modoniyyat yeni ¢aga dogru golisdikco ondaki elementlor arasinda ilisgi "liflori" daha ¢ox galinlasir,
sacaqglanir. Eyni zamanda kiiltiir golisdikco uygun olaraq daha ¢ox mozaiklogir (miirokkabliyin bir
variant1). Demali, kiiltiirdo hom elementlor arasindaki baglar coxalir, clirbaciirlosir ki, bu da
galinlasmaga gotirib ¢ixarir. O biri yandan iso miixtalifliyin artmasi sado vo biitiin ciirbaciirliiyii
ohatoloyan sistemda birlogsmoyi miimkiinsiiz edir, ona géro do fragmentlogsmo, mozaiklogms omalo
golir (12).

Beloco, oyri strukturlar, demali, dolama, dolasiq xatlorin rogsi kiiltiiriin yaranmasinda istirak
etso do, kiiltiirdo miirokkablosmays monfi baxanlarin say1 tarix boyu az olmamigdir. Kinizm, russoizm,
hippi horokatlar1 kimi anti-kiiltlir coroyanlart miirokkobliklora "yersiz dolasiqliq" damgasini qoyub
onlardan uzaq durmaga, onlari yaxina buraxmamaga ¢alisirdilar. Ancaq o biri yandan, madoniyyoto
miinasiboatds basqa bir axim, - kiiltlir¢iiliik coroyan1 daha giiclii vo morkozi idi. Bu corayan oyrilorin
oyununa bayildig1 li¢iin ayriliklorin estetikasina vurgun olmali idi. Bu axirincinin an parlaq
ornoklorindon birini bizim "Islam fatalizminin estetikas1" adlandirdigimiz miisalman kiiltiir situasiyasi
VErir.

Tomolinds dolasiqliq (ayri strukturlar) prinsipi duran miirokkabliyin madoniyyatds miisbot
nisan qazanmasinin saboblorindan biri do diiylin fenomeninds gérdiiylimiiz mossladir. Biz, artiq,
gostordik ki, diiyiin ¢otin agilan dolasiq kimi ¢ox askidon isin, kiiltliriin xeyrina calb edilmisdi.
Moadoniyyet heg do homiso asanlig1, ¢atinsizliyi sevmir. Asanliq yaxin insanlar, yaxin giiclor arasinda
boyanilan seydir. Rogabat baslayanda ise 6ziinli qorumagin yollarindan biri basqasi tigiin ¢atinlik
yaratmaq bacarig8 olur. Belo ¢otinliyi yaratmaq yetorinco qalinliq, barklik, agirliq, giic olanda boyiik
suallar dogurmur. Ancaq agor bir torofin o birisindon giicii, barklikdon ¢ixan miiqavimati azdirsa, no
etmoli, toslimmi olmal1?!

Bax, zoif torof toslim olmamaq ti¢ilin do "diiylinii 6z xeyrino ¢evirmok" prinsipi ilo giiclin
yaratdig1 ¢atinliklorin yerina bicliyin yaratdigi ¢atinliklori ixtira etmok zorununda qalir. Giiclii raqibi
intriqalarla dolasdirmaq, yixmaq, "Koroglu-Ke¢al Homzo" anti-tezini yaratmaq bu goroklordon dogur.
Dilimizds "tora salmaq", roqibi "dolagdirmaq" var. Hamis1 qars terof {i¢iin miirokkablik yaradib
bununla onu ¢atinliys, dara, ¢ixmaza salmagi, beloco onun haroksti, manevri qarsisinda ¢otinliklorin
sadlorini yaratmag bildirir. Heraklitin falsofosinde 6ziilii qoyulmus "haminin hamu ilo savast"”
ideyasindan kiiltiirs baxsaq, miirakkabliklorin naya gors ismarisda olmasini vo bu monada bir toraf vo
bir durum {i¢lin monfi olanda basqa toraf vo durum ii¢lin miisbat olmasini anlamaq olar. Eloco do bu
ideyanin is1gindan baxanda nays géra madaniyyastin aramsiz olaraq ¢atinliklor vo miirakkabliklor
toradon "magin" olmasi haqqinda tezisimiz yeni yoniimdon acilar.

Biz miirokkabliyin madoniyyatds konstruktiv islomasi hallari ii¢lin dediklorimizi genis alanda
konkret olaylarda gdstora bilorik.

Heyzinga yazir ki, XVIII yiizilde Fransada sado, tobii geyimlore zidd olaraq krujevalar,
bantlar, burumlar sayssinds miirokkab cizgili "ondrabadi" kostyumlar genis dobds olanda, - bu
parcani, artiq gotirmisdik, indi ise gotirmadiyimiz basqa parcaya kecok, - oxsar strukturlu kabinet
siyasati, intriqalar, avantiiralar da yiiksok vo goriinmomis hodds catmisdi. Nozakotli, manerali
danigiglar arxasinda siyasi hiylaler, koloklor gizlonirdi (maraqlidir ki, Fransada populyarlagan "yaxs1
manera" deyimindaki "manera" sézii, onunla qohum "manevr" kolmasi miirakkablik miihitinda
fondgir, ¢evik horokati bildirir). Bu ¢agda kolleksionerliya, diirlii birliklor yaratmaga, gizli qurumlara
gosulmaga maraq asir1 dorocoads artmisdi (13). Yada salaq ki, oxsar diistincolori gostorilon ¢agla baglh
Deni Didro daha 6nco aydirmisdi. Daha maraqlis1 odur ki, biitiin Maarifcilik manerada, siyasotdo
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Oziinli gostoran bu ayri strukturlarin intriqalarina qarsi ¢ixib onlarin torsi olan tobiiliys, ilkinliya
iistiinliik vermisdilor.

Bu geriya, tabiiliya qayidis ¢cagirisinda Russo 6zallikla segilmigdi. Maraqlidwr ki, Russoizmin
tasiri altinda olan Fransa Devrimindan sonra geyimda da inqgilab olur, pariklar atilir, pantalonlarin
yerini amak¢i adamlarin adi salvarlart tutur, - goriiniir, amak¢i adamlar tabaqasi bu situasiyada
tobiiliklo saslasirdi.

XVIlyiizillo bagl géstarilon miirakkablik fenomeni nayi anladir? Onu anladir ki, bu ¢cag konfliktlor
tictin miirakkablik prinsipina (inca intrigalar toruna) séykanan "oyun qaydalart" ixtira edib ¢agin
adamlarima vermisdi. XVIIlyiizil Fransast bagqasini dolasdirmaq vasitasi kimi miirakkabliyi ram
etmis, oziiniin silahi etmis adamlari nacib insanlar kateqoriyasinda elito ¢evirmis va belaca elit
diinyast yaratmigdi (maraqlidir ki, bu ¢agda Frimasonlarin gizli qurumunun da asasi qoyulmusdu,
har¢and hamin mason qardaglarinin bas¢iliq etdiyi Devrim, aslinda, ham da XVIIlyiizilin bu ruhuna
qarsi ¢evrilmigdi.

Kiiltiirtin basqa bolgasindo miirokkoblik profanlardan, bixaborlordon hansi baxislari, hansi
sonati, hansi hoyat torzini isa qorumaq ti¢iin oangollar, ¢atinliklor sadlori yaratmaga qulluq edirdi.
Islamda ismayillilarin, hiirufilorin batini dili xebarsiz, adi adamlari tekstin osl mozmununa yaxin
buraxmird1. Ozal liigatlori, masalon, "Mirati-Ussaq" kimi tosovviif sézlilyiinii bilmek gorok idi ki, sufi
tekstini anlayasan. Homin sozliik isa "abi-heyvan”, "ah", "abi-ravan", "obr" kimi fars, arab s6zlorinin
tobii semantikasina vo semantik ilisgilorine xeyli "oyrilor" artirirdi.

Batinin mason lojalar1 eyni ilo 6z miirakkob simvollarindan, 6z moxfiliklorindon,
gizliliklorindan basqalarinin g6zii 6niins diirlii pardoslor ¢okirdilor. Eyni sozlori oxilor (sanotci
qardashqlart), ol-kimyacilar hagqinda da séylomok olar. Avropada sxolastika, islamda kolamgilar
miirokkob va yiiksok savad hazirligi tolob edan tekstlori ilo ¢oxluq (profanlar) tigiin al¢atmaz zirvalor
yaratmigdilar.

Ogor savas meydaninmi gotlirsak, tiirk, monqgol doyiis dostalorinin aldadici manevrlori,
coxyOniimlii, qivraq oyrili horokatlori miirokkoblik kateqoriysinda qarsi torafi dezoriyents etmok,
casdirmaq isini goriirdii.

Diinya modaniyyati miirokkabliklorin torunu, dolasiglarimi belo boyiik miqyasda qurdugu
tciindiir ki, biitiin kiiltiir bolgalorinds baladgiler, axtaricilar (aragdiricilar) ad vo sayg1 qazanmigdilar.
Biitiin bu dediklorimizs goéradir ki:

"Maodoniyyat ¢atinliklori, miirokkabliklori 6zii torodon, sonra da onlar1 ¢6zmok, onlarin
6hdasindon golmok ti¢iin araclar (alotlor, vasitolor) "ixtira" edon masmdir".

Cagdas fizika gergoklikde aramsiz entropiyanin olmasindan damsir. Istilik dayamqli,
qaxaclanmis bagliliglar aridir, qaynagsmanin xaosunu toradir. Bu 6zii bir miirokkablik, dolasiqliqdr.

Kiiltiirlar, bir terofdon, entropiya qarsisinda durus gotirmok {igiin Platonun Misirle bagh
heyran oldugu onono, kanonlar formasinda donmus strukturlari ixtira etmisdilor ki, toplumu olds etdiyi
yetonaklords dondursunlar. Ancaq min ildon sonra da olsa, yena zaman, zamanla bagl entropiya qalib
golmis, donmus toplumlari (soyuq toplumlari) Levi Strosun termini ilo desak, "isti topluma", tarixin
dolasiq ciziglarinda horoketini qarigdiran comiyyatlors ¢evirmis, ya da mohv etmisdi. Entropiya ilo
savasda kiiltiirlor donmus gaydalar, strukturlar yaratmisdilar. Ancaq hatta bu durumda da onlar d6zo
bilmomis entropiyanin ortaya ¢ixardigi miirokkabliys adekvat cavab vermak ti¢iin ilkinds sads struktur
bicimlorinds olan rituallarin, anonslorin 6ziinii miirokkoblogdirmoys mocbur olmusdular. Ritual
toplumlarinin ¢oxunda rituallar miirokkablosdiklorine géra sonradan agir
bir dyratim kursunu tolob edirdilor.

Ancag bu gostordiyimizle yanasi bagqa yolla entropiya qarsisinda durus gatirmak yolunu
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bulmus toplumlar da olmusdur. Ozolliklo Yeni ¢ag Bati toplumlar1 "pazi pazla" prinsipindon ¢ixis
edarak entropiyanin miirokkabliyi qarsisina sads donmus strukturlari qoymaq avazina entropiya ilo
yarigsan miirokkablik rejimini yaratmislar.
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Ikinci b6liim. Demokratiyanin Kopernik devrimi - diinya madeniyyatindo
coxcullugun reablitosi

Biz, artiq, irolidoki fasildo Birco (hen), ¢oxluq (polla) s6zlorinin neco yunan folsofasi sayasindo
terminlogdiyindon yazmisiq. Oradaca ¢oxlugla miirokkablik anlayislarinin iliggilorindon, eloco do aski
yunan folsofasinda, Orta ¢ag miisalman folsafasindo ¢oxluga ziddiyyatlor, didismalor dagarcigi kimi
baxilmasindan danigmisigq.

Coxlug-miirokkablik xotti demokratiya vo Batida miirokkobliys yeni yanagsmanin
formalasmasi ilo six baglidir. Ona goéro do bu fasildo homin ciz1g1 tutub gedok.

Miirakkoblik yalniz dolasigla bagli deyil. Bu, masslonin struktur, qurulus torofidir.
Miirakkoblik hom do bas ¢ixarmagin, ¢oziimiin agirligi ilo baghdir. Agirligsa biz demisik ki, ¢otinliyin
baslica gostoricilorindondir. Miirokkoblik bu anlamda ¢atinliyin yeni formalarda ortaya ¢ixmasidir.
Miirokkob olan hamiso ya anlamaq, ya ¢dzmak, ya da davrans iiciin ¢atinliklor téradir. Ozii do
miirokkoblik anlamaq, ¢6zmoak, davranis li¢iin agirlig1 ¢okinin, kiitlonin ¢oxaldilmasindan yox, struktur
dolasiglarinin artirilmasindan alir. Miirokkobliyin bu agirligindandir ki, bir ¢ox hallarda o, yiik kimi
qavranilir. Ona gora do bir az da "yiik" kolmosino soyahaot edok.

Tiirkiin "yiik", "yiiklonmok" s6zii ne¢o vaxtdan baridir, fiziki anlamindan ¢ixib folsofi termin -
metaforaya ¢evrilmoklo diisiindiiriicli kolmo olub: yiikiin nadir, haralara aparirsan?! Bu ciimlonin
metafizik melodisi do "yiik" metaforasinin folsafolog-masindondir. Kolmo neco metafiziklosib, buna
baxaq. Masalan, insanin 6hdsliklori, sorumlulugu (yoni cavabdehliyi) ¢coxlu alternativlorin arasinda
yerina yetirilmalidirss, bu zaman onlar1 "onun yiikii" adlandirmagq olar. Yiikii dasimaq agirlig
cokmokdir. Alternativlorin dolasiglarinda 6hdsliyi, sorumlulugu da agirliqdir.

Ekzistensializm falsofosinde (Jan-Pol Sartr vo b.) "Hayat yiik kimi"deyimi var. Bu deyimda
"yiik" kolmosini esaloyands "yasamaq nadir?" sorusu {i¢iin maraqli cavablara ¢ixirsan. Homin
cavablardan on az1 biri: insan cismi kosmosun ¢okisizlik soraitinde yox, Yerin caziba qanunlarinda
bi¢cimlonmis, agirhiglarin paylanmasi soraitinds 6ziiniin naliyini, necaliyini qazanib. Agirhiqlarsa, artiq,
yiik anlayisina aparir.

Ruha goalonds 150 onun ilkin 6zalliklorindon biri ¢okisizlikdon 6ziinii alir. Bu koordinatlardan
Insana baxsaq, deya bilorik ki, 0, ruhani vo cismani varliq kimi ¢okisizliklo ¢oki arasinda gorilmis
varliqdir. Hom do bu zaman insan yasaminda ¢okisizliklo ¢oki, yliksiizliikls yiik arasinda sorgilizostli
yerdoyismolar olur. Cakisi olan birdon ¢okisizliys yaxinlasir va torsina: agir xatiralorlo dolan ruh (qut)
yiiklonir, ¢oki alir. Suda {izon badan ¢akisizliys banzar hali yasayib sevinca diisiir, ¢iinki 6ziinli qutun
(ruhun) ilkin ¢okisizliyinda, yiiksiizliiylinds duyur (boyiik siirotlo masin siirmok, donizds uzaqlara
getmok "doliliyi" insanin cismi ¢gokisizliya diisondo ruhani xosboxtliys ¢catmasindandir).

90-c1 illorin erkonindo Amerika kliplorinda sar kimi gdya qalxib yiingiilco diison insan
bodonlori va tistogal tiirkiin "hava" sozii ilo bildirdiyi musiqinin ("Havalanir Xanin sosi") ruh kimi
¢okisizliyi "badon va qut ii¢lin yiiksiizliikk" no demokdir sualinin cavablarini yaxs1 anladir (Mark
Saqgalin bir ¢ox siirrealist sokillori do yiiksiizliik kontekstindo estetikasini vo semantikasini anladir).

Osl yasayis, bir tarafdon, yiikli dasimaqda, o biri tarafdon iso bu yiikii yera qoyub dincolmayin
ovazlonmasindo monalar qazanir. Yiiksiliz yasam hasratindoyik, ona gors ds bizde Mévludun Yel
Ohmadinos oxsamaq hosroti var. Ancaq hoyatin yiiklonmokloe yiikdon dincalmasi arasindaki ovozlonmo
ritmi pozulanda yelbeyinlogma qorxusu adamin basinin {istiinii alir.

Kiiltiir tarixinds tam yiiksiizliik (sadslik) psixolojisinds olan siiurlar1 yan ideolojinin na qador
torofdarlar1 olsa da diinya madeniyyati an ¢ox informasiyalari yiliklonmisliyin dramasinda olan
stiurlardan ala bilmisdir. Lao-szinin "On yliksok bilgalik axmaqliga banzoyir" deyimi, Kuzali
Nikolayin analoji miidrik tipini derin folsofonin 6ziiliine qoymagq istayi, "Okkam iilgiicti", X VIII yiizil
fransiz Marif¢il arinin toplumu reqaliyalar va basqa sosial simvollar kimi miirekkabliklarin yiikiinden
qurtarmaq ugrunda ¢alismalari, Mark Saqalin, Lejenin vo basqa primitivistlorin usaq sadoliyinds olan
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sokillori, Ernest Heminqueyin "teleqraf tislubu" vo s., va i., hamisi sadsliyin hava "¢okisizliyini",
yiiksiizliiyiinii iistiinlosdirmokdon dogan tekstyaradiciliglaridir. Ancaq bu silsilolordo Sokrat ironiyasi
unikal situasiya yaradir: Sokrat 6ziinii sadolohvliiys vuraraq, "yiiksiiz" suallar1 ilo miirokkobliklorin
¢otin yiik oldugunu balli edirdi (oxsar iisulla sonralar Doguda Molla Nosiroddin miirokkobliklora
girismisdi).

Ancaq bu sadaladiqlarimizdan sonra demaliyik ki, tekst quruculugu isinds, oyri-iiyrii tarix
yoluna sadolik, "yliksiizliik" verilmoasi, aslindo, kiiltiirds parildayan adda-budda nisanlar kimi diiziiliir.
Madoaniyyatin boyiik boliimlorinds iso biz tekstlori (semiotika elmino gors insanin informasiya
otiirmoak tigilin etdiyi har sey tekstdir) "agir yiik saxlayan, dagiyan, motn" parametrlorindo goriirtik.

Bu deyilani bir maraqli materialda izloyok. Ruth Benedict adinda arasdiricinin sayssindo
kulturologiya "Utanis kiiltiirii", "Sug kiiltlirii" anlayislar osasinda Bati moadoniyyati ilo Yapon
modoniyyatinin tipoloji ayriligini diistinmoys baslamisdi (1). Alim "Xrizantema vo Qilinc" kitabinda
irali stirmiisdii ki, yaponlarin davraniginin 6ziiliinds biabir olub utanmaqdan qorxu durur: sosial rolunu,
sosial buyrugqlar1 va borcu (yaponca "on" va ya "qiri") yerino yetirmamok yaponu biabir edir, "basini
yera soxub" utandirir. Bax, bu hala diismakdon qorxu yaponu 6z borcunu yerins yetirmoys vadar edir
(aydindir ki, biabir olmaqdan qorxan adamlar1 "utancaq" adlandirmaq olar). Benedikt bu kimi tipik
faktlara vo durumlara gore do Yapon kiiltiiriinii "Utanig kiiltiirii" adlandirir.

Arasdiricinin diislincosino gora, oxlaga amol etmoyo amerikalini utancaqliq yox, Sug, giinah
duygulari vadar edir. Batili giinaha batmagin azabindan ¢okindiyi qadar oxlaqi doyarlors omal edir, ona
g0ra do "Su¢ madoniyystinin" dastyicisi olur.

Benediktin tipoloji agar-anlayislar1 sonralar yapon moadoniyyatindon disarida duran bir ¢ox
materiallara diigorok onlar1 da agmagqla elmds yasariliq qazandi. Masslon, Uppsala Universitetindo
calisan bolgar sosiologlu Vessela Miseva 6z kitabinda Yeni ¢agacan olan Avropa kiiltiiriiniin
tipolojisini "Utanis kiiltiirii" bigimlarinds agir vo qiragdan baxanlarin gozii altinda qizarmaq durumunu
utanma {i¢iin 6nemli situasiya sayir. Onun fikrinca, belaco, azoaldon avropali 6ziinii Tanrinin gozi
qarsisinda bildiyi ti¢iin utancaqliq psixolojisini qazanmisdi (arasdirict yada salir ki, Avropa kiiltiiriiniin
tomoalinds duran kitablardan Tovratda da Adem vo Havva Allahin buyruqlarini pozanda ilk 6nco
utanirlar, yoni bilik agacinin meyvasini yeyands onlarin gozlori ayiblarina agilir vo utandiqlarindan
ayiblarini yarpagla 6rtmoaya macbur olurlar).

Oxudugunuz bu kitabin yazar1 da bir vaxtlar "Utanis kiiltiiri" vo "Sug kiiltiiriiniin"
gostaricilorindan alinan horgii asasinda Azorbaycan madoniyyatini diisiinmoys cohd etmisdi. Bu
zaman Azorbaycan tiirkiinlin bazi climlalorine soyahat etmoklo utanisin Ulusun psixologiyasinda no
godar dorin kok salmasini iizo ¢ixarmaga calismisdi (biz indi "utanis vo yiik" problemins ¢ixdigimiz
ticiin utancaqliq fenomeninda bels ¢cox dayaniriq).

70-ci illordo Bakida avtobuslardan konduktor vo bilet y18isdirtlmigdi. Belaliklo, guya ki,
effektiv sadoalik olds edilmisdi. Hor¢ond, avozinds, basqa yondas bizim effektiv "sadoliyimiz"
yabangiya azorbaycanlilar giiliinc yondomsizlikds gostorirdi. Hor dayanacaqda diisonlar siiriiciiys
pulu verirdilar vo naticads haor dayanacaq Bakida diinyanin heg bir yerinde olmayacaq qador uzanirdi.
Bu zaman bagqa bir Azorbaycan nonsensi da ortaya ¢ixirdi. Bizim adam milli mentalitetin istiindo
asilmis "oliagiq ol!" "xosislikdon utan!" buyruglarina avtobus xorci olan gopik-qurusu xarclomokls elo
bir canfasanliqda omal edirdi ki, sanki boyiik aliagiqliq siicasti yapirdi. Qabaq diison sonra diisanin
yerind o zamanki 5, 10 qopiyi vermoklo 6ziinii soxavet imperativing omal etmis sayirdi. Situasiyanin
linqvistik baximdan maraqli torafi iso o idi ki, he¢ kim "sonin yerino pulu vermisom" vo ya "pulu
vermisom" demirdi. Tanisa "sonin yerino pulu vermisom" informasiyasi "¢atibdir", ya da "diisorson"
deyimlori ilo ovoz edilirdi. Eyni ilo yemokxana vo ¢ayxanada azorbaycanl tanisinin yerino pul
verirdiso, ona "pulu vermigom" monasinda "¢atibd1" deyirdi. Bu zaman "catibd1", "diisorson" deyimlori
liciin eyni gostarici xarakterik olurdu: har ikisinds yaxsilig1 edon yaxsiligi etmasini anonimlasdirirdi,
yani dil gatinda kim torafindon edildiyini gériimsiizlosdirirdi. Belolikla, azorbaycanli 6zii ligiin 6nomli
olan bir sosial rolu oynamis olurdu: hamin rolun sokli "yaxsiliglarin1 g6zo soxmayan utancaq, abirlt
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adam" anlamini verirdi (eyni ilo naxg¢ivanl 60-c1 illordo qonagina yemok toklif edondo "bundan da
istifado elo" demoklo inanrdi ki, abirli adamin incoliyini niimayis etdirir, yoni qonaginin goziino
soxmur ki, sono boyiik sey edib yemok verirom) (3).

Indi gotirdiyimiz bu materiallar1 yumurlayib bir ideyaya sigisdira bilorik. Hom "Utanis
madoniyyati", ham do "Su¢ madeniyyati" insan1 asanliga yad olan axlaq ve psixoloji ile yiikloyir:
utancaqliqgda bagqasinin danlaqli baxislarinin agirligi insana yiik olub onu "ylingiil", praktiki baximdan
sorfoli abirsiz davraniglardan ¢okindirir. Suglu olmagdan qorxu iss insani igaridon vicdanin zohmi ilo
yiiklayir.

Ogor utanis vo su¢cdan qorxma vaziyyatlorinin Batida vo Doguda dindon tutmus memarligacan,
oxlaqi traktatlardan tutmus sosial konfliktlorocon nalor yaratdigini g6z qabagina gotirsok,
mirokkobliklo yiiklonmisliyin genis anlamda tekst quruculugunda na qodor téradici dagarciq oldugunu
gororik. Memarligda nego-neg¢o yerlordos divarlarin qaldirilmasinin, pancorslorin ensiz edilmosinin
motivi utanigin oyatdigi goroklordon dogub. Baki baglarinda qalin vo hiindiir hasarlar ucaltmaga boyiik
xarclorin ¢akilmasi no qador ogrulardan qorunmagq istayi ilo baghdirsa, o godar ds basqasinin
baxiglarindan gizlonmokls baglidir. Deyilonlors gora, 50-ci, ya da 60-c1 illordo Agdamin Ginlii
sazondosi Xosrovun evina ogru golonds har seyi aparmisdi, bir onun arvadinin paltarlarindan basqa.
Ogru kim olsa da gliman ki, arvadinin paltarina yad kisinin toxunmasindan Xosrovun na hala
diisocayini 6z utanist kimi dorindon duydugu iiciin belo etmisdi. Avropanin ne¢a- ne¢a duellorino
iralicadon uduzacagini bilso do gedon kiibarlar utanisin golocok ozabindan 6liima razi olmusdular.
Azorbaycanda 6zgiir motbuat vo siyasi yarislar ¢aginda utanis kiiltiirii goriinmoamis zarboni almigd.
Oncalor "abir-haya" riyasina biiriinmiis mokan qofilden siyasi yarisda bir-birine olmazin soziinii deyon
adamlarin teatrina ¢evrilmisdi. Bu sobabdandir ki, ¢cagdas azorbaycangilar (ke¢mis xoruz
doytisdiiranlor kimi) siyasi deyismoalordon no qador lozzat alsalar da biitiinliikkde bu yeni mokan
qarsisinda diskomfort (rahatsizliq) duyurlar.

Biitiin bu deyilonlordan sonra biz hatta kiiltiirds yiiklonmisliyin daha verimli (produktiv)
olmasin1 gostormak iiciin bir az da qabaga gedib deyo bilarik ki, o ulus ki, tarixi tekstlorinin yiikiinii aca
bilmir (vo ya tekstlorini monalarla yiiklomayi bacarmur, - hor ikisi eyni seydir) yiingiil oldugu {i¢iin do
sabun kopliyli kimi asanca partlmaq xofunu 6ziinds gozdirir. Cagdas azorbaycanlilarin askiklik
kompleksinds, uluslarinin galacays salamat ¢ixmayacagi xofunda kiiltiirdoki yiingiilliikden qorxmagin
izlori sezilir. Bu seyroklik, yiingiilliik xofu son illorin yaxsi kitablarindan olan "Qorqud soyunun
arxetiplori" kitabinda da var. Kitabin yazar1t Hoson Quliyev azorbaycanlilarin mentalitetindo
yaddagsizliq arxetipini askar edondo bu, ulusu ke¢misin yiikiinii dagimayan millot edir vo Azarbaycan
millatinds dogrudan da belo bir yiiksiizliik varsa, s6zsiiz, bundan onun agirlig1 azalir (4). Agirlhigi az
olan ulus iso qat1 substansiya, azman kiitlo ilo torpaga (voton cografiyasina) ¢okiib tarpanmozlik
ozomatinds ("yerindon torpatmok olmur" monasinda) oturmur.

Azorbaycan kiiltlirlinlin "yiik - ylikstizlk" planinda doyarlondirilmasini davam etdirsok, daha
sort bir masalaya ¢ixmis olariq. Biitiin galismis modoniyyatlorin giiciinii artiran (agirlagdiran)
miirakkabliklorin boyiik qismi hamin madeniyyatin yaddas fonduna, bazasina diigsmiis tekstlorin diirlii
aragsdirmalarda, yozumlarda on miixtalif qatls, tipli menalarla yiiklondirilmasindan galir.
Arxivlesdirma, muzeyloasdirma, tekstlorin, biliklorin "arxeologiyast", tarixa, tekstlora hermenevtik
yanasmalar, tofsirlor (eqzeqezalar) vo s. madoniyyatdon sivilizasyona (uyqarliga) kegidin baslica
gostaricilorindondir. Galismis kiiltiirlor bagqalarinin altina girs bilmadiyi yiikii ¢iyinloring gotiirmiis
madaniyyatlordir. Miirakkabliyin "yiik" s6ziindan bilinen yoniimlarina bizim maragimiz da bundandir.
"Yik" sozii 6ziinds iki reaksiya toradiciliyini gizladir. Birincisi, yliklonmakls vari, ¢coxlugu, yoni ¢oxa
yiyalonmoyi artirmag, ikincisi, yiikiin altindan ¢ixmag1. Indiyanacan dediklorimizdon ¢ixdig1 kimi
kiiltiirde har iki tendensiya yaxs1 izlonir. S6ziin 9sl menasinda:

"Moadaniyyat ¢atinliklari, miirakkabliklori ozii oziindan téradir ki, sonra da onlart ¢ozmak,
onlarin 6hdasindan galmoak iigiin araclar (alatlar, vasitalor) "ixtira" etsin va belalikla, miirakkabliyin
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yiikiindan qurtulsun”

Beldlikla, kiiltiir ozii tigiin ¢atinlik va miirakkabliklor ixtira edanda oziinii yiiklayir va bu
durumda ¢atinliyi, miirakkabliyi daf etmak vasitalori yiikdon qurtulmag, yiingiilloasmak manasini
qazamir. Ingilislorin bir sézii bizim bu dediyimizi yaxsi agir: ingilisca "facility” ham yiingiilliik, hom d>
cihaz, vasitalar, alatlor va s. anlamlarini verir.

Rituallarin, snanalorin bir funksiyasi situasiya, davranis stereotiplori yaratmagla ¢oxlugun
yeni dalgalarinin doyib geri qayitdigi sadlori gokmokdir. Masalon, hor dofo Novruzda adamlarin
barigdirilmasi ilkin voziyyato donmaoyo, konfliktlordo yaranmis artiq seylori, yiiklori bos buraxib
sadaliyo, yiiksiizlilys qayitmaga xidmat edir. Islamda giin orzindo 5 ya 3 dofo namaz qilinmasi insani
eyni duruma, Allahin dorgahina qaytarmaqla giinds bas veron ciirbaciirliikdon onu ¢ixmaga macbur
edir. Yaponlarin badon, davranis toralorinde do oxsar amaci izlomok olar. Yapon basqasina noyiso
uzadirsa, bir ollo yox, iki allo uzadir. Belalikla, bir ol sorbast qalmir, badonss y1gismisliqda, yoni
coxlugdan ¢okilmak ii¢lin y1gismisliqda olur.

Uzun ¢okon donamler boyu hom Bati, hom Dogu anonvi toplum modelinds bulunmagq istoyi ilo
miirokkobliys qars1 divarlar ¢cokmayo calismisdi. Hom Bati, ham Dogu imperiyalar vasitosi ils etnik
miixtolifliyin agir yiikiindon qurtulmaga can atmigdi. Horgond yena do sonucda feodal parakondaliyi 6z
isini gormiigdii. Uzun miiddot hom Bati, hom Dogu kiiltiirds yasaqlarin, "olmaz!"larin sayini artirmaqla
az sayli, rahat "olanlar" diinyas1 aldo etmoyo ¢alismigdi. Ancaq sonda Sarqdon forqli olaraq mohz
Avropa kiiltiirli yasaqlar1 artirmaqla sado, rahat diinya alds etmoak illiiziyasindan ol ¢okdi,
miirokkobliya aciq toplum rejimina, bu proses no qodor agrili olsa da, kegdi. Avropa miirokkabliyin
yiikiinii alin yazist kimi qobul edib bu sistemds 6zilinliqurma, 6zlinliaparma yollarini axtardi.
Azarbaycan kimi Dogu, eloco do Rusiya, Araliq Danizi 6lkslorinds is3 hals xeyli zaman ¢oxlugun
yiikiina nifrat azalmadan qalmaqda davam etdi. Bu bolgalorin qavrayis tipinds arzuolunanin
(golacayin, hayatin, sosial modelin) ytiksiiz, yiingiil olmasi1 asas inamlar sistemino yazildi. Bu qavrayis
tipi Connat sadaliyini (Connatdo, axi, pis-yaxs1 ziddiyati, dramatik doyismolor yoxdur) Yer tiziindo
yaxs1 diinyanin modeli kimi saxImaqda davam etdi. Ona gors do golocoklo bagli bels bir sart formulan
aglina gotirmadi:

Bizim arzuladigimiz galacak hamisa galonda aydin olur ki, diisiindiiyiimiiz kimi gozal, yiikstiz,
sada deyil!

Batida XVIII yiizildon baslayaraq Amerikada, Fransada formalasan demokratiyanin éncoki
siyasi modellordon prinispial forqi o oldu ki, mohz demokratiya ¢oxlugun, ¢oxcullugun biitiin
yoniimlorda, miistovilords gagmilmazligi ilo barisdi. Hor¢ond bu zaman ¢ox maraqli bir proses bas
verdi: demokratiyanin biitiin ideologlart hom Avropada, hom Amerikada azadlig: (6zgiirliiyii), insan
haglarina saygini1 qoruyan toplum tipini, Respublika rejimini ilkinde Cannat arxetipinds bilorok
sevdilar, toblig etdilor. Demokratiya ideali demokratiya reallig1 halo golmodiyi donomlards Connat
kimi xosbaxtlik mokanini vad etmokls giic qazanmigdi. Ancaq Fransiz devrimindan sonra, mosalon,
yakobingilor demokratiyanin ilkin yiikiine ddzommadilor. Onlarin terroru demokratiya ideyasinin
Connat arxetipindo diislinlilmoasing Yeni ¢agda ilk ciddi zarboni vurdu. Eloco do Bati demokratiyasinin
tarixino 6z paym vermis ingilis Oliver Kromvellin minlorls irland katoliklorini qirmasi
demokratiyanin yiikiino onun ds giiciiniin catmadigini aydin etdi.

Belaco, Bat1 demokratiya ils bagli infantil, romantik tasovviirlordon sagaldi vo demokratiyanin
gadrini Connat arxetipini anmadan da bilmoyi dyronmak tiigiin vaxt tapdi. Daha dogrusu uzun bir vaxt
orzinds bast dasdan-dasa doyondon sonra XIX-XX yiizillordo demokratiyani Connat arxetipindon
dopinqg almadan boyandi.

Ancaq maraqglidir ki, Sovet mokaninda yenidon Demokratiya ideal1 parlayanda Batinin aski
dramasi burada da tokrarlandi. Masoloys yaxindan baxaq. Sovet dissidentlori, Yenidonqurma ¢aginda
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demokratiya torofdarlar1 demokratiyan1 buludsuz, acisiz diinya kimi toblig etdilor, sevdirdilor. Biitiin
Yeltsin dovriina Connat arxetipi fonunda Demokratiya realliginin diskreditasiyasi kimi baxmaq olar.

Azorbaycanin Kegid ¢ag1 iso demokratiyanin yiikiino dézmoayin no godor ¢atinliklorle bagh
olmasini 6zal Dogu materiallarinda aydin etdi. Bizlor Sovetin "qara desikdoki" kimi (fiziki termindir)
qat1 cazibasindon ¢ixmagq istoyondo demokratiyani yiiklori ¢iyindon atib asudo nofos almaq mokani
kimi sevdik. Azad, 6zgiir sozdon, ermoni qanimizi qaraltsa da, har halda bayildiq.

Ancaq Sovetdon qurtulanda omollico dincolmomisdik ki, bir oturub rahat nofos almamisdiq ki,
agir yenilik aydin oldu. Aydin oldu ki, demokratiyanin da yiikii varmis vo onu ¢iynimizs alib yola
diismoliyik. Coxlarimizin qani tozadon garaldi.

Bu yerdo xirda yeniliklor iddias1 ilo demokratiyanin iki yiikii hagqinda danisaq. Ozii do on coxu
ona gors ki, bir xeyli azorbaycanlinin, necs ki Kecid ¢aglarini yasayan basga uluslarin bu ytikdon
xobarsiz olaraq demokratiyani sevdiklorini vo bu yiiklo rastlasanda demokratiyadan soyuduglarini
gérmiisiik.

Demokratiyanin yiiklorindon biri azadliqdir. Azadliga Anadolu tiirklori "6zglirliik" deyirlor.
Bizim do hordon bu séziin anlatdiglari ilo azadligi anlamagimiz pis olmaz."Oz-giirliik "doki "6z"
azadligin bir yozumunu verir. Etmok istadiklorinin vo istomadiklorinin baslangici, sababi sonin 6ziindo
olanda azad harokat edirson. Yoni, misal {igiin, bagsqasindan qorxdugun ii¢ilin intizamli olursansa, son
intizaml kisi olmaginda azad (6zgiir) deyilson. Ancaq intizamli olmaginin sabebi sonin 6z i¢indon
golirso, intizaminda son azadsan (5).

Azadligin iki donomi, morhalasi var. Birincisi qurtulus morhalosidir. Qurtulus bogan, al-ayagi
baglayan, boyunduruga salan "kondirlordon" va s.-don qurtulmaqdir. Qurtulusun bu formasindan bizim
azorilor yaman lozzat alirlar. Ona gors do Azarbaycan adami Sovet adaminin boyunduruglarindan
qurtulandan sonra bir hovur azadligi qurtulus kimi yasayaraq ona vurgun oldu (1988-ci ilin
mitinglorinds 6ncalor toplasmaga qoyulmus yasaqlarin boyundurugundan qurtulmaq azarbaycanlilari
mutlu etmisdi, bu psixoloji durum adamlar boylanib mitinge yeni golon dostalori gérands daha da
giiclonirdi).

Ancaq zaman kecdi, aydin oldu ki, azadliq yalniz qurtulus deyil, ham do ytikdiir. Azadliq o
monada yiikdiir ki, son ¢oxlu vo dolasiq, miirokkob problemloarls rastlagirsan, onlarin 6hdesindon neco
golmoyin iradasini bagqasi sono hadiyye etmir (Tovratda yohudilorin Misirdon qurtulandan sonra 50 il
sohralarda dolagmasi 6zgiirliiyiin bu ikinci donomini simvolik olaraq anladir). C6ziim yolunu tapmaq
sonin 6z 6hdons qalir vo s. fradoni va iradoni dogru hodofs diizgiin tuslamagin toparini, ozmini, biliyini
sond komanda veran do az olur. Ona gora ds 6ziinii 6ziindon baglamagi dyranmalison.

Aydin oldu ki, bizim azarilor azadlig1 bels bilmazmislar, ona gors da 6zgilirliiyiin yiik
marhaloasi ilo tizlogsonde basladilar asablogmaye vo demaya ki, neynirik belo miistoqilliyi, belo azadligi
(Misir kolaliyindon qurtulandan sonra sohralarda dolasan yshudilorin sikayatlorinin tipik oxsartisi).

Burada bir maraqli maqam da var. Cox vaxt azadlifa ¢ixmagi uluslar Cohonnom/Cannat
arxetiplorinds anlayirlar vo bu arxetiplorin ¢asdirict tosirlori demokratiyaya kegid dovriinds yaxsi
izlonilir. Cohonnom/Cannat arxetiplori "deyir" ki, cohoannomdon qurtulursansa, qagilmaz olaraq
connata diislirson. Homin montiqin etgisi ilo sovet adamlar1 da, Azarbaycana tiirklori daxil olmagqla,
Sovet rejimini cohonnom sayib ona garsi ¢ixanda diisiiniirdiilor ki, homin rejimdon qurtulanda connato
diigocoklor. Gergoklikdo bu montiqin islomomasi, yoni qurtulusdan sonra connatin golmomasi adamlari
ofkolondirdi, 6zgiirliiylin yiikiino d6zommoz etdi. Halbuki diizgiin, gercokliys adekvat diislinco
olaylara basqa ciir yanagmaqdir: milli 6zgiirlyiin doyori sovet "cohonnomindon" qurtulusdadir,
cohonnomdo yasamamagq iso bu qurtulusa osas arqumentdir. Yoni biz ona gors 6zgiirliik istomirik ki,
yer liziinds connat variantl topluma diisacayik. Biz ona gors 6zgiirliik istayirik ki, cohannamdan
qurtulaq. Bax, bu mantiq ¢oxlari ii¢lin gotiiriilmoz agir yiik oldu. Azarbaycana golondo Demokratiya
problemini Azorbaycan gercokliyi materiallarinda, bax, beloco diisiinmadiyimizdon ¢oxlarimiza onun
yiikii yersiz goriindii. Ona goro do bu yiikii dagimaq hodor goriindii. Halbuki bizim hazirda on ciddi
problemimiz demokratiyanin yiiklorini gotiiriib basqa manzillors yollana bilib-bilmayacoyimizdir. Ona
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gbro do homin yiikii diisiinok. ©Orabconin "inqilab"1, latincanin "revolyusyon"u "devrim" demokdir.
Kopernik do astronomiyada devirmoa yapmisdi (aslinda, elmds "revolution" s6ziinii ilk dofs termin
kimi o 0zl islotmisdi).

Kopernikdon qabaq demisdilor ki, Yer yerindo galir, Giinos onun basina firlanir (Geosentrik
model). Kopernik isa firlananla firlanmayanin yerlarini devirib doyisdi. Glinos yerinds qalan, Yer onun
basina firlanan oldu (Heliosentrik model). Kopernik yezuitlorin goziinds diiz olanlar1 torsine gevirdi
(devirdi). Sonraki elm isa bildirdi ki, aslindo, diizii tarsina ¢eviran yezuitlor imis, Kopernik deyilmis.
Yoni Kopernik devrimi torsins ¢evirmirdi, tors salinmislari yoluna qoyurdu.

O vaxtdan "Kopernik devrimi" metafora kimi elmda biitiin prinsipial dayismoalori bildirir.
Belaca, Kant da oz falsafasini Kopernik devrimi adlandirmigdi.

Cagdas diinyada demokratiya haqqinda ¢ox yaziblar, indi do yazirlar. Ancaq demokratiyani
anlamagq ti¢iin bir addim da atib onu siyasotds, madoniyyatds, siyasatsiinasligda Kopernik devrimi
adlandirmaq gorok. Indi baxaq, gorok, Demokratiya insanlarin alisqanliginda diiziilmiis nolorin yerini
doyisdi ki, onu siyasatdo Kopernik devrimi saymaq olar.

Irolido sdylodiklorimizi bir daha yada salaq. Platondan baslayaraq, Plotinds, Orta ¢ag
neoplatonik falsofads, miisolman madoniyyatinin Ibn Sina, ©1-Forabi, Bohmanyar, Nosiraddin Tusi
kimi filosoflarinda bir filosofem (doyismoz falsafi struktur) vardi: Allah Bir Olandirsa, ondan ¢ixan,
emanasiya edon, nurlanan diinya asag1 ac¢ildiqca budaqlanir, xirdaliqlara paylasir, bir s6zls, ¢oxalir,
coxcullasir. Tanr1 varliq "konusunun" zirvasi kimidir, diinya iss asagiya dogru pillalorin
genislonmosidir (genislonmo iso ¢goxlugun artmasidir).

Bu folsofi "tikilido" Tanrinin simvolu Bir, diinyanin bildiricisi iso Coxluq idi. Konstruktun oxlaqi,
psixoloji agimlari ¢oxluga diirlii monfi doyarlar verirdi. Coxalma Bir-don uzaq diismokdir,
korlanmaqdir, didismadir, pislosmadir. Ona gora do neoplatoniklor, sufilor Allaha qayidisi ¢oxlugdan
qurtulus kimi goriirdiilor. Uzaq Sorqdos iso Can buddistlor meditasyonun sorti kimi buyururdular:
stiurundan hoar seyi tomizlo, birco sliurun 6zii galsin, onda Ali Gergakliyi bilorson.

Maraqlidir ki, Orta ¢agda hotta "Boxtiyarnama" kimi novellalar diiziib-qo sanlar da bilirdilor
ki, sevginin formulas1 vohdatdir. Yoni ¢oxluq, ¢oxculluq sevgi durumunu dagidir, birliys qovugsmagq iso
sevginin sorti olur (Fizulidoki "iki tonds bir can"deyimi bu vohdot ideyas: ilo baglidir).

Tosovviif mistikasinda Allahin Ummanina gotra olub qgovusmagq nomli ideya idi. Bunun bas
vermosi ligiin sufi "olmaqdan 6nce 6lmok" formulasini ger¢oklosdirmaliydi. Yoni gabaqca 6ziinii, yoni
kondi kimliyini amele gotirmis ¢oxlugu yox etmaliydi: pshriz badenin fizikasinda kokliik deyilon
coxlugu aridib yox edirdi. Psixi treninglor va ya sufinin ritual susqunlugu (lallig1) soxsiyyastin
nafsindon ¢oxlugu alird1 (yani danismamaq sufinin {insiyyst subyekti kimi paylanmasinin, agilmasinin
qarsisini alirdi, danmismirsansa, adamlarin arasinda olmaga na gorok!). Nosimi kimi "on al-Hoqq"
deyanloarin isa sdziiniin hikmati o idi ki, onlarin bilincinds (stiurunda) Tanr1 ideyasindan, gorkiindon
(obrazindan) basqa he¢ no yoxdur. Yoni onlarin i¢inds olan yalniz Tanridan golondir, onlarda
0zlorindon ("6z"iin ¢oxlugundan) he¢ no qalmadigi tigiin onlar yalniz Hogdon ibaratdirlor.

Coxluq azarma miibtola olmus tosovviif kisilorinin aqibotini Colaloddin Rumi bels agird:

Uzun (yani ¢ox) saqqal sufilora xogdur, amma sufi saqqalina qullug edonacan Arif Allaha
qovusur.

Oslinds Takdon ¢oxluga kegidin bala olmasi falsafodonqiraq diistintisde do vardi. Oski
toplumlardan bari Birin Coxa boliinmasi boala sanilirdi. Sekspirin Kral Liri, Balzakin Qorio atast
varlarini1 b6lmoklo bolaya dii¢ar olmusdular (6).

Ancagq biitlin bunlar bir qiraga, Azorbaycan toplumunda genis yayilmis "yumruq kimi
birlogsmok" formulasi gostorir ki, indi do noso miidrik formula aydirmagq istoyon bir xeyli azori aski
inaniglarin, Platon, Plotin, Forabi siibutlarinin osiri olurlar (bu tip modeli holist model do adlanidirirlar,
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holizm burada biitovliik anlamin1 verir). Oski Yunan vo Orta ¢ag miisolman sosial folsofasindo toplum
organistik modeldos verilondo effektli vo agilli bigilmis goriiniirdii. Bu zaman, masalon, deyilirdi ki,
midriklori badonin basina, doyiisciilor allors vo beloco comiyyatin ayri-ayri tobagalori organizmin
miixtalif izvlerine oxsayir. Belaco, filosoflar toplumdaki qagilmaz miixtslifliyi orqanizmin asas
hissalori qodor azaldib homin azi da orqanizmin hissalori ideyasina sdykonorak dogruldurdular: ancaq,
yena deyak, dogruldurdular bir sortle, comiyyotds ¢coxluq (miixtslif qruplar, tobagalar) optimal say1
asmasin, yoni ¢oxluq, coxtobagolik olmalidirsa, onlar lap ¢ox olmamalidir) (7).

Azorbaycanlilar milloti ailo modelindo gorondo millotsevorlik masalasini yaxsi basa diiso
bilirlor. Yoni onlar ii¢lin ulus o zaman ulusdur ki, burada ham1 ata-ana, baci-qardas, dayioglu, omioglu
Kimi bir-birins orqanik sokilds birlosiblor. Ancaq di gal ki, realliqda biitiin uluslardaki kimi
Azorbaycanda da insanlar psixolojinin, igtisadiyyatin, siyasatin ortaya atdigi biitiin ziddiystlorlo,
qarsitlarla bir-biri ilo konfliktlordo bulunurlar. Bu realliq orta azorbaycanlinin iralicodon yanlis olan
millot idealina uygun golmadiyi ii¢iin do homin uygunsuzluq ayrica bir pessimizm yaradir. Bu
pessimizm 6ziinili "biz millat deyilik ki!", "bizim axirimiz yoxdur!" tipli deyimlords agir. Belaliklo,
bizim azarilor do ¢coxluga boliinmiisliiyii adekvat qavrayammirlar (heg ilkin ailo modellarini dagidan
suali da 6zlorine vermirlor ki, hacan Azarbaycanda ailo uzunmiiddotli bitigiklikde olub? Qaynana-
golin, gardag-qardas diismangiliyi va ya soyuqlugu biitiin uluslarda oldugu kimi Azarbaycanda da az
olmur).

Indi yenidon Demokratiyanin Kopernik Devrimina qayitsaq, deys bilarik ki, o, mohz Oski vo Orta ¢ag
folsofosnidaki, eloca ds kollektiv bilincdoki bu méhtosom birlik, anti-¢oxluq qurgusunu, tikilisini
devrimo diicar etdi.
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Sociology. 2000, p.112-114.
3. Bax:Niyazi Mehdi. "Qurnuzi" fikirlor silsilosindon. - "Azadliq". 22.09. 1993. Yena onun. Qabaliqla
utancaqliq arasinda vurnuxan azarilar. "Qurmizi" fikirlor silsilosindon. - "Azadliq". 8.12. 1993.
4. Bax:T'acan I'viues. Apxemunu pooa I'opeyoa. b. 1999, c. 31-35.
5. Bax:Niyazi Mehdi. Azadliq ya ézgiirliik. "Azadliq".5.10. 1992.
6. Birin ¢oxluga béliinmasina pis baxilmasin S. Eyzensteyn Yunq nazoriyyasi ruhunda arxetipls baglamigdi.
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7. Lui Diimon gostarir ki, Déoviatin "orqanistik” nazariyyasi Platonda da, Hegelds da vardi. T. Ueldon bu
nazariyyaya qarst doviatin mexanistik nazariyyasini qoyurdu. Bu axirinciya Lokkun ictimai miigavila, siyasi
etibar (trast) ideyalari da aiddir.
(Bax: JIrou [romon. Dcce 06 unousuoyarusme. J{yona. "®@enurc”. 1977, c. 80).
Bu arxetiplo fudaizmin bela bir maksimast da bagh sayila bilor: Giinah coxlduq gatirir (bax:Iepuiom Illonem.
OcHnoguvie meuenus 8 espetickoui mucmuxe, m. 2. bubnuomexa - Anus. 1989, c. 44).

2. Coxlugun reablitasi tarixindan

Yunan kolmaosi "demokratiya" iki s6zo bolliniir: "demos" - camaat vo "kratiya'"- hakimiyyaot.
Demoli, demokratiya camaatin, coxlugun hakimiyyatidir. Bax, bu "coxluq" mosalasini yiiko ¢evirib
icini esolosok (bilok ki na dasiyacagiq) bazi manzillors yollarin ucu agilir.

Yollarm biri...Oski Yunanistanda demokratiya rejim kimi ortaya ¢ixmaqla toplumu bdyiik bir
coxlugla yiikladi. Ancaq bu ¢oxluq Yunanistanda holo genis sokilds fordlorin forqlorino kegmomisdi,
daha ¢ox dovlot masolosindos ictimai ¢ixislarda ¢oxlu fikir forglorini nozords tuturdu (1).

Tomal prinsipi kimi ¢oxculluq yalniz ¢agdas demokratik comiyyastlords biitiin toplum
bolgolorinds ¢oxlugu yaradir. Plyuralizm (¢oxcullug, coxluq) kommunist, millotci, kosmopolit,
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sosial-demokrat, etnik (Boyiik Britaniyada yasaqgsiz Sotland partiyasi var), konservativ va b.
ideolojilora ganun baximindan barabaor sans verir.

Yada salaq. Tiirkiya kimi bazi 6lkalorda kommunist ideolojisinin yasaq edilmasi demokratik va
antisovet Qarbi macbur edirdi ki, belo doviatlari azdemokratiyall saysin. Plyuralizm prinsipini
pozmamaq bax, belo paradoksal hal yaradirdi. Kommunizmi sevmayan demokratlar kommunizm
ideolojisini yasaqlayan ganunlar: antidemokratik saymaga mahkum idilor.

Insan haqglar1 dindarli1 vo dinsizliyi demokratiyada qanun garsisinda boaraborlosdirir. Ona géro
do novbaoti paradoksal hal yaranir. Dindar haqqoruyucusu aqidasine gors zorakiliga moruz galan ateisti
savunmagq ii¢lin din qardaslari ilo konflikto girir.

Eyni ¢oxluq, coxculluq sonuclar1 bazar iqtisadiyyati kimi demokratiyanin basqa
institutlarindan da térayir. Ona gora do demokratiya, s6ziin asl monasinda, toplumun xeyli ¢coxluqla,
coxcullugla ytiklonmasidir.

Demokratik toplumun ¢oxluq prinsipinds bdliinmosine yaxindan baxaq. Bu toplumu biz on
onco iki boyiik sektora boliinmiis goriiriik: bir sektor hokumat vo hakimiyyet qurumlar: diiziilmiis
mokandir. Nazirliklorin aparati, dovlot miiessisaleri bu siradandir. ikinci sektor 6zol sahadir. Burada
qurumlarin yiyasi dovlot deyil, ayri-ayri sahibkarlar vo ya sahibkarlar qrupudur. Sovet dovlatindo
birinci sektor horiimgak toru kimi toplumun demok olar ki, biitiin sahasoni biirlimiisdii (comiyyatdo hor
seyin beloca dovlat, hakimiyyat slinds olmasina etatizm deyirlar). Etatizm dovlet monopoliyasini
bildirir. Anadolu tiirklori monopolizma tok-ol¢ilik deyirler, yani har sey tok alo yigilir.

Demokratik sistemds dovlstin tokal¢iliyi coxcullugun (miixtslifliklorin) artirilmasi ilo aradan
gotiriiliir. Dovlot sektorunda tutdugu vazifoys gors yox, 6z sahibkarligi ilo pul yapanlarin sayinin
coxalmas1 dovlatin toksl¢iliyini xeyli zaifladir. Bazar els bir sektordur ki, dovlstdon asili olmayan vo
ya az asil1 olan xeyli insan yetisdirir. Ancaq demokratiyaya bu ¢oxluq da bas etmir.

Demokratiyada basqa bir ¢oxlugu, miixtalif qruplarda taskil olunmagi vatondas comiyyati
yaradir.

Votondas toplumu haradasa hokumat qurumlar ile 6zal sektor arasinda yerlogon mokani tutur.
Bu no mokandir bela?

Bura bizim prezidenti, millat vokilini se¢gmak {igiin sas verdiyimiz mokan deyil, ¢linki segici
kimi harakot edonds biz hakimiyyat masalasinda istirak edirik, yoni hakimiyyatde kimin olmasini
segirik.

Votondas comiyyati bizim alqi-satq1 etdiyimiz, qazanca girisdiyimiz mokan da deyil, ¢linki
homin mokan 6zal sektorundur. Diizdiir, bu 6zal sektorla votondas comiyyatinin bir-birino oxsar
cohatlori var. Masalon, har ikisinds adamlar vozifs, is baglari ilo hokumat sektoruna baglanmayiblar.
Hor ikisindo adamlar 6z ¢alismalarinda xeyli sorbastdirlor.

Ancagq bu iki sektorun prinsipial forglori do var: 6zal sektorun adamlar1 "monim xeyirmi" prinsipi ilo
gazanc "ovuna ¢ixdiglar1" li¢iin basqa xeyir giidonlorls ¢ox pis toqqusurlar, sort, tez-tez amansiz
miinasibatlors diisiirlor. Ona goro do 6zal sektorda monomgiliyin hiylosi, bicliyi, coza vo miikafat
taktikas1 xaqanliq edir.

Vatondas toplumu biitiin bunlarin torsidir. Votondas toplumunun sorti belodir: insanlarin
koniillii, az umacaqla bir-birine qosulub omokdasliq etdiyi yerlorda, qurumlarda vetondas comiyyatinin
havas1 var. Bunu Bencomin Barber belo sohnalarlo gostorir: noyinse garsisini almagq tiglin bizim
qonsularimizla mohlads ndvbatcilik etmaya sortogsmayimiz, kommunal maktablors pul yardimi
etmoyimiz, birgs planlasdirmamiz, evsizlors ol uzatmagq tigiin s6zlosib kilsoys va ya sinaqoqa pul
kogiirmoyimiz votondas toplumunun mokaninda bag veron islordir (2).

Beloliklo, votondas toplumuna kiitlolor toplanib. Bu onun comiyyatds yeni bir ¢coxluq
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sektorunu yaratmasidir. Ancaq yaxsi bollidir ki, hor hansi ¢oxluq, insan yignagi davamli, islok
qaydalarla, normalarla sahmana salinmayibsa, qarmagqarisiqliq yaradir. Qarmagarisiqliq ise yalniz gara
giic, stiursuz ¢oki amsali ilo noyiso sindira bilor, noyiso dartib dasiya bilor vo ya dagidar. Qurucu, agilli
islori y1gnaq soklinds qalaraq gérmok olmaz.

Votondas toplumundaki ¢oxlugla bagl iki sual var:

1. Vatondas toplumunun yaratdigi ¢oxlug demokratiyanin nayina gorakdir ki, bels bir tezis verir:
vatandas toplumu olmayan yerda demokratiya da zaifdir?

2. Vatandas toplumu qarma-qarisiq insan yignagi olmamagq tigiin hansi qaydalarla, prinsiplorlo
sahmanlagir?

Bu sorularin cavablari iigiin axtarisa ¢ixaq. Votondas toplumu tokco ona qosulmus adamlarin
coxlugundan ibarat deyil. Bu toplumda hom ds qurumlar ¢oxlugu var. Xeyriyya vo kommersiya
mogsadi dasimayan fondlar, 6zol moktablar, kilsalor, mascidlor (agar dovlotdon ayridirlarsa), ictimai
birliklor, toskilatlar, markazlor va s. comiyyatdo qaynasirsa, onda votondas toplumu da var.

Demokratik 6lkalorde hokumatdon qiraq qurumlari (dernoklari, aski tiirklor insan toplantsina
"dornok" deyirdilar) yaratmaq vo rosmi tanitmaq xeyli asan bir igdir. Qarbin liberal-demokratiyasina
g0ra ogor bir dosto adam toplasib 6zlorini hokumotdon qiraq hansisa togkilat elan edirso, bu, onu
toskilat kimi tanimaga tam osas verir. Demokratiyani 6lkolorinds golisdirmok istayan dovlatlorin
geyri-hokumat togkilatlarinin taninmasini bels yiingiillosdirmasi onu gostorir ki, votondas toplumunda
toskilatlarin ¢ox olmasi onlar1 qorxutmur.

Onlar qurumlarin daha ¢ox olmasi tigiin "biitiin iplari bosaldirlar”.

Forq iiciin onu deyok ki, Azarbaycan kimi 6lkalords tam tors durumdur. Dovlot adamlari,
yiiksok vozifalilor miistoqil vatondas qurumlarina siibhs ilo baxirlar, Odliyys Nazirliklori iso onlarin
geydiyyata alinmasini tam miigkiilo salir.

Har hans1 demokratik 6lkads votondas qurumlarinin siyahisina baxilsa, gormak olar ki,
votondas toplumunda xeyli qurumlar var ki, amaclar1 demokratiya ugrunda ¢alismaq va ya 6lkods
demokratiyaya dayaq olmaqdir. Belo qurumlar demokratiyaya kegid dovriinii yasayan 6lkslords xiisusi
ilo ¢ox olur.

Demokratik dlkolordo, sdzsiiz, giiclii dovlat idaragiliyi var. Idaragolik bizim tiirkcodo
"yonoltma", "yonatim" demokdir. Olkanin elo masalalori var ki, onlarla bagli islari yonoltmayo yalniz
Dovletin giicii catar. Ancaq dedik ki, Demokratik dovlet tokel¢ilikden (monopolizmdon) qorxur,
tokalciliyin yerina ¢oxculluga iistiinliik verir.

Ona gora da bu doviat yonatimin, idara¢iliyin yalniz Piramida formasini dogru saymir.
Demokratik déviat comiyyatda idaragiliyin enina-uzununa sapalonmis dairalara paylanmasi ilo do
razilasir.

Piramida formasinda yonaldici tapsiriglar, buyruglar, planlar, nazaratlor yuxar: ndqtoden,
sosial vo ya siyasi zirvodon asagi diisiib comiyyato yayilir. Dovlot yonotimi, idaragiliyi belodir.

Camiyyatds 6ziintiidaracilik, 6zilinliyonaltma iso ayri-ayr1 adaciglar kimi sosial mokanin
enind-uzununa sapalonmis markazlordon yayilaraq bu morkozlorin handovarindos ¢evralar téradir. Buna
ornakds baxaq.

Y énotim, idaragilik nadir? Qarsida problem durur. Idara edanin problemin dhdasindon galmak
vo ya problemi ¢6zmok {igiin qiivvalori var. idare edon no vo/va ya neco etmok haqqinda qorar ¢ixarir,
tapsiriq verir. Qiivvalar bu tapsiriga boyun ayarok harokoato golirlor. Problemi holl edonds miikafat,
torif qazanirlar vo ya onlarin miikafat1 idaragilik pillosinda tutduglari yerds galmaq olur. Isin
6hdosindon golmoyondo iso bu vo ya basqa cozani alirlar (ya da bacarigsiz adam adini1 qazanirlar).
Dovlot idaragiliyi beladir. Ancaq dévlot idaragiliyinin bu prinsipi basqa idaragilik névlorinds do var.
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Homin prinsiplor 6lkods bazar iqtisadiyyati, sahibkarliq olanda da isloyir. Masolon, 6lkoyo gargidal
yag1 lazimdir ki, xaricdon almasin. Sahibkarlar gazanmagq hovasi ila istehsali qurub onu idarsgilik,
yonotim sistemi ilo idars edorok bazara coxlu qargidali yagi ¢ixarirlar. Bu ikinci voziyyatdo dévlotin
istiraki olmadan 6lka ii¢lin problem hall olunur.

Goriindiiyli kimi bazar igtisadiyyati, 6zal sektoru olan 6lkods idaragiliyin piramida formasi ilo
yanag1 toplumun miistavisine konsentrik dairaciklor kimi sopalonmis formalar1 da var. Bax, bels olanda
bazar iqtisadiyyatinin verdiyi mexanizmlarin, 6zal sektorun verdiyi ¢oxcullugun sayasindas 6lks ellikco
6z problemlorinin ¢dziilmasine qosulur. Ozii do qosulur dévlat zirvesindan galenlari yerina yetiron
kimi yox, dosta-dasts genis cabho boyu harakat edan qilivvelor kimi.

Yaxsi, zavod-fabriklor, sirkotlor idaragilik adalar1 kimi, problemlorin 6hdesindon golmoyo
yonalmis morkozlor kimi agila asan sigir. Demokratik 6lkolords etatizmin torsino olaraq bu adaciqlarin
coxcullugunun nadon istonilmasini do asan basa diismok olar: toplumda iqtisadi problemlori ¢ozmok
ticlin dosto-dosto qlivvelor olanda dovlat aziyystinin xeyli hissosini ¢oxlu "koniilliilorlo" boliisdiiriir.
Ozii do demokratik 6lkolords 6zal sektordaki coxculluq o gadar yiiksok doyarlondirilir ki, hatta
anti-monopoliya qanunlari ¢ixarilir. Bu zaman ganun imkan vermir ki, Azarbaycanda olan seylor bas
versin, yani dlkaya siqaret gotirmak bir adamin (va ya bir qrupun), yag gatirmok basqa adamin
(qrupun) tokalgiliyinds, monopoliyasinda olsun.

Hikmot Hacizads "Demokratiya haqqinda 150 000 isara" adlanan kitabinda (Azorbaycanda
demokratiyaya hosr olunmus ilk kitabdir) bels bir haqiqoti xatirladir ki, 6zlinii yonalden sistem
yuxaridan idara olunan sistemdon daha effektlidir. Cilinki birinci halda problemi ¢6zmok iiglin gorokli
informasiya ikinci halda kigik dairayo comlonmis rohbarliyin sahib oldugu informasiyadan daha ¢ox
olur. Birinci halda lokal problemlori ¢6zmak {i¢iin comiyyatin ayri-ayri sahslorinds olan informasiyaya
"sapalonmis informsiya" deyilir (3).

Go6z qabagina gotirok ki, comiyyatda on miixtalif voziyyatlords tez-tez insan Haqlar1 pozulur.
Insan Haqlarim1 gorumagq {igiin coxlu qurumlar olanda onlar arasinda ixtisaslasma gedir. Polsanin iinlii
hagqoruyucusu, vaxti ilo "Solidarnost"un rohborlorindon olmus Marek Navitski Bakida "Inam"
Plyuralizm Markozinin togkil etdiyi Uluslararasi Forumda bu problemls bagh bir ¢ix1s etmisdi.
Cixisinda xatirlatmisdi ki, dncolor Polsada Insan Haqlar1 iizro qurumlar bir-birini tokrar edirdilor.
Zaman kecdi, basa diisiildii ki, funksional "ixtisaslagsma" gorokdir. Hazirda Polsada hagqoruyuculugu
iizro qurumlarin on miixtolif istigamatlori var. Moasalon, toskilat var ki, 6ziinii hosr edib loyaqgotli 6liim
haqqin1 qorumaga. Bu toskilat xastoxanalarda 6liim ayaginda olan xastalora neco baxilmasina nazarat
edir. Talab edir ki, 6liim garsisinda belo xastalari tirakli etmak iigiin dini, psixoterapevtik tadbirlor
gorilsiin.

Toskilat insanin loyaqatli 6liimii iiglin xostoxanada hansi goraitin vo tibb personalinda uygun
davranis normalarinin olub-olmasina diqqot edir.

Va ya Polsada hagqoruyuculugunun basqa bir istiqameti: psixi pozuntuya diismiis adamlarin
coxu haglarinin davamli pozulmasindan bu hala diisiirler, ona gére do Marek Navitskinin vatoninda
psixi xostolorin haqlarinin qorunmasi ilo masgul olan qurum da var.

Haqqoruyucu ¢alismalar bolgelosma prinsipi ilo do istiqgamot qazana bilor. Masalan, tutalim,
Azarbaycanda bir toskilat yalniz Sirvan zonasinda pozulma hallarinin monitoringini (izlonmasini)
kecira bilar, bagqas1 miiharibs getmis bolgalards slillarin, ya da qadinlarin, usaqlarin haqlarini
gorumaga 6ziinli hosr edo bilor va s.

Goriindiiyl kimi tokco hagqoruyuculugu nohong bir miqyasa ¢ixa bilor. Belo bir miqyasi,
tutalim, Parlamentin Insan haqlar1 komissiyas1 ohato edo bilmoz. Insan haqlarmin miidafissi iizra coxlu
toskilatlarin olmasi isa comiyyatdo "sopalonmis informasiya" effektini yaradir. Oz ndvboesindo bu
sopalonmis informasiya tozyiq, biabir etma, ifsa etmo amilino ¢evrilorak, faktlar: sonadlosdirma isini
gorarak haqq pozucularini ¢okinmoys macbur edir. Demali, sopolonmis informasiya problemlorin holl
edilmasina qulluq edir.

Soyladiklorimizo Amerikadan 6rnok. Bir nega ilin sohbatidir. ABS-do bir gadinin 15 yash
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qizini igkili siiricti masinla vurub 6ldiirmiisdu. Qadin facioys diisso do ah-nalo ilo vaxtini kegirmir. Bir
qurum yaradir vo ora usaqlarin1 masin vurmus adamlari toplayir. Tezliklo toskilat 600-con adami
birlosdirir. Bu yeni geyri-hokumaot togkilati sorxos masin siirmoys qarsi aktiv tobligata baslayir. Qurum
Kongreslo do isini qurur, yoni lobbi faaliyyetine kegir. Noticads onun tasiri ilo Kongres sarxos
avtomobil siirmayin qarsisini almagq {i¢iin ¢ox sort qanun ¢ixarir.

Gorlindiiyli kimi, bu yeni togkilat 6zii ti¢lin 6lkonin milyonlarla problemindan birini gétiiriir, onun
izorinds ixtisaslagir, sonra is9 sorxos siiriiciiliik probleminin 6hdosindon golmak {i¢iin biitiin 6lkoya
fayda verir.

Beloliklo, gordiik ki, idaragilikdo piramida formasinin zaiflomasi va sopolonmis informasiya
prinsipina xidmot edon ¢oxcullugun artmasi problemlorin tapilmasini dolasdirmur, torsine, daha tez vo
effektli ¢6ziimiino imkanlar agir.

Demokratiyada Piramida prinsipi ilo idars edilon comiyyatin yerini bir ¢ox bdlgolordo 6ziinii
idaro edon comiyyat tutur. Bos tigiincii sektor adlanan votondas toplumunda no idaragilik var? No
problemlor ¢éziiliir, giivvalor neco yigilir va yonaldilir? Ozal sektorda bu isin neco bas verdiyini goz
qabagina gatirmak ¢atin deyil. Sahibkarin pulu var, bir xeyli adamin da pul yerins bacarig: var. Onlar
da pul istodiklori ii¢lin sahibkarin tapsirigini, hotta bazon naraziligdan dodaqlarini ¢eynaya- ¢eynaya
yerina yetirirlor. Bas vatondas toplumunun qurumlarinda toskilatlar 6ziinii necs idars edirlor?

Sual1 yena tokrar edok: liclincii sektorda qurumlar neco 6zlorini, lizvlarini islomoys macbur
edo bilirlor? Ax1 burada pul yoxdur ki, puldan islatmak, tapsirig1 yerine yetirmak mexanizmini yaradib
adamlar1 yonoldeson?! Bunlar yoxdursa, qiivvalor neca toplanir, neco yonaldilir?

Bu suala cavab tapmaq tigiin votondas toplumunu yi1g1lib yaradanlarin vo ya homin toplumun
sliriib getmosi li¢lin ¢alisanlarin bir insan kimi bazi 6zalliklorins fikir verok. Demokratiyanin
nazoriyyasinda homin xiisusiyyastlori agan fikirlor, deyimlor, 6rnaklor yetorincadir. Fikirlordon
bazilorine baxaq:

- Giiclii demokratiya yaxs1 bilgilonmis (malumatlanmuig) vatondaglarin ¢oxlugunu talab edir.
Bu adamlarda idaragilikda istirak etmak havasi da olmalidwr (bilgili olmaq nayin neca va na yerda
olmasini bilmakdir. Demali, dogru-diizgiin harakat iiciin qarantiyadir. Ogor bilgili adam yénaltma,
idaraetma igina da qosulursa, sans var ki, islor diizgiin istigamata yonaldilacak).

Vatondas toplumu ideyasinin aforizmi: Qosulmusamsa (istirak ediromsa), demali, varam (bu
formula fransiz filosofu Rene Dekartin ¢ox iinlii deyimindan dogub. Diisiintiromsa, demali, varam).

- Vatandasg toplumunu bigana olmayan adamlar yaradib saxlaya bilor. Biganaliyin
mantigsizliyini vaxti ilo antisemit (yahudi diismani) olmusg, sonralar nasistlorin oliim diisargasinda
antisemitizmindan pesman olmus alman ruhanisi Martin Nimollerin sozlori agib gostorir:

Qabaqca onlar yahudilarin dalinca galdilor, man susdum, ¢iinki yohudi deyilom. Sonra onlar
kommunistlorin dalinca galdilar, man susdum, ¢iinki kommunist deyilom. Sonra onlar Homkarlar
Birliyinin iizlorinin dalinca galdilor, mon yena susdum, ¢tinki hamkarlarin da iizvii deyilom. Amma
sonra onlar manim dalimca galonda, artiq, bir adam da qalmamuisdi ki, he¢ olmasa, s6zlo mani miidafia
etsin.

Biitlin bu deyimlori yadda saxlayib yenidon vatondas comiyyatinin manzarasing tamasa edak.
Bu zaman biz noyi gorarik? Bir torofdon votondag toplumunda tegkilatlarin, insanlarin ¢goxlugunu. Hom
da bu goxlugda hor kosin 6ziinii azad bilmasi sanki "hars bir tarafo gokir" effektini yaradir. Ikinci
torafdon ¢oxlugun xaosa ¢evrilmomasi ligiin axtarislarin olmasini. Demokratiya pardaxlanib agilmig
coxlugun vatondas toplumunda dagidici sonuclar vermomasi {igiin bir monaviyyat vo bir mexanizm
prinsipini iso salir.

Monaviyyat prinsipini biz yuxarida gotirdiyimiz fikirds, aforizmds va pastor Martin
Nimollerin soylodiklorindo gordiik. Votondas toplumuna y1gismis adamlar iistlorino omokdasliq (birgo
calismaq), mosuliyyot 6hdsliklorini gotiirondo fordlorin ¢oxlugunun horc-morclik potensiali azalir
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(homin potensiali Sopenhauerin fikri belo agir: principium individuationis biitiin yamanlarin, gorin
gaynagidir).

Comiyyatdo monoviyyat prinsipinin sonuclarina yaxindan baxmagq ii¢iin bir az ayaq saxlayaq.

Toplumda islorin siiriib getmasi, adamlarin islora qosulmasi vo ya adamlari isloro qogmaq
ayri-ayri yollarla ger¢goklosdirilir. Bu yollarin biri mexanizm qurmaqdir. Yunanca "mexanizm", latinca
"masina" alot, qurgu anlamin1 verir. Mexanizm yaratmaq odur ki, elo qurgu qoyursan ki, horokot
yaradir vo hom do harokati yonaldir. Mexanizm sanki arxadan, yan-yorodon italoyarok adamlar filan
is1 gdrmoya macbur edir vo "aradan ¢ixmaga", tonballik etmayas yollari baglayir. Tarixde Dovlotin
insanlar1 idara edib yonsltmasi iigiin on giiclii mexanizm "qirmanc va fotir" sayilib. Bu metaforik
deyimda qirmanc coza sistemini, "fotir" iso miikafat sistemini anladir. Ancaq mexanizmin basqa
novlori do var. Masalon, pul (qazanc horisliyi) on giliclii mexanizm qurma vasitalorindondir. Bir 6rnok:
bu giin Azorbaycanda ali moktoblordo miisllimlor arasinda yayilmis sikayotlordon biri do "tolobalor
oxumur" climlasidir. Ancaq aydindir ki, maktoblorda verilon bilik comiyyatda tolobalars pul gotirsoydi,
onlar bilikdan iki slli yapisardilar (ingilis dilinin pul gazanmaq sansin1 artirmasindandir ki,
coxlu-coxlu gonclor onu dyranirler). Demali, talobalorin oxumamasinin birinci sobobi Ali moktab yox,
toplumun iqtisadi durumudur. Azarbaycan toplumu elo iqtisadiyyatda deyil ki, orada bilikls pul
qazanmaq tipik voziyyat olsun.

Basqa bir 6rnok: 90-c1 illorin ikinci yarisinda 6nco miixoalifotdo vo mediada, sonra iso bazi
hakimiyyat rosmilarinin dilinds bels bir "ideya" dobe mindi ki, Azarbaycan dovlotinin milli
ideologiyas1 olmalidir ki, bir ¢ox bolalar1 sagaltmaq olsun. Milli ideologiya deyands iso votonparvarlik
tobligatinin totallagdirilmasi nozords tutulurdu. Bu zaman bels bir aldanis sezilirdi: na qodor ¢cox
millotdon, vatondan alqis sohbatlari edilso, o qador do Azarbaycanda vatonparvarlik artar. Ancaq
unudulurdu ki, mediada tezliyi artmis mévzular zaman kecondon sonra bezdirir vo bayagilasir.

ovazinds Birlogmis Statlar, Avropanin golismis 6lkolori bir fakti yaxsi aydin edir. Milyonlarla
insanlar vatonlori onlar {iglin sorfoli momlokot olanda votonparvar olurlar. Amerikalinin
vatonparvarliyinds Dollarin niifuzunun 6z rolu var. Amerikali milli qiirurunun bir siitununu dollarla
qiirrolonmak yaradir. Yalniz cox az adam millatini sorfalilik prinsipi ilo yox, odabiyyat incilarins,
dilina va s.-ya gora sevir. Demali, hacan Azorbaycan azorbaycanlilar liglin sorfoli momlokat olacagsa, o
zaman da Azorbaycan millotsevarliyi artacaq.

Mexanizmi insanlar1 arxadan italoyarok zorunlayan, macbur edon qiivvoys banzotdik. Ancaq
insanlar1 150 sovq edon basqa tip vasitalor do var. hor hansi bir igo adamlar yalniz arxadan italonarok
qosulmurlar. Nolorso iralido durub da insanlar1 6ziina cazb edo bilor. Buna ideallar1, arzularin
hadoflarini aid etmak olar.

Belaliklo, toplum bir torofdon mexanizmin macbur etmasing, o biri torafdonss drnoklorin,
ideallarin cazibosino diismosine gora ¢alisma qaynasmasina diisiir. Indi demak olar ki, 6zal sektorda
baslica ¢aligdiran vasito mexanizmdir. Vatondas comiyyatinds isa mexanizmin itolomasinin yerini
ideallarmn, 6rnoklorin cozb etmosi tutur. Ideallarla horokat edon insansa ¢ox vaxt monavi adam olur.

Bu monada vatondas toplumunun biitiinliikde comiyyat ii¢iin bir 6nomi vo gorayi do 6zl
sektorun sayosindo comiyyotda azalmis ideallarim tosirini barpa etmok, artirmaqdir. Ideallarin cazibasi
vatandas toplumunda 6ziinliidaranin, 6zlinliydnatimin yer almasinda ciddi iglor goriir.

Indiso yenidon demokratiyada ¢oxculluq problemina qayidanda sdylomaliyik ki, s6zsiiz, insan
coxlugu qacilmaz olaraq konfliktlor dagarcigina ¢evrilir. Konfliktlor isa idaragilik, yonatim sistemino
pozuculuq salir. Votondag comiyyati {i¢iin azad insanlarin ¢oxlugu xarakterikdir vo bu insanlarin
davamli olaraq mubahisads olmasi, dartigmasi isa onlarin birlasib komanda ils buyruqglari, tapsiriqlar
yering yetirmosini ¢atin edir. Ona goro do belo bir sual aktualdir: neco etmoli ki, azad, miistoqil
insanlarin "6zbaginalig1", yoni sorbostliyi 6ziiniiidarays pozucu tosir gostormasin?

Bax, bu sualin cavabini tapmagq iigiin do votondas toplumu 6zii 6z problemi ilo moasgul olur.
Demokratiyada, vatondas toplumlarinda konfliktologiya, konfliktlorin zoraki olmayan yollarla
¢ozlilmasi lizro genis axtarislar olur, goxlu vasitolor toblig vo totbiq olunur. Diinya {izro votondas
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toplumlarinda 6ziinii konfliktlorin zorsuz ¢oziimiine hosr etmis ¢oxlu qurumlar var. Belo qurumlarin
olmasinin monasi odur ki, votondas toplumu i¢indoki konfliktlori 6ziindon yuxarida duran zirvalarin
hakimliyi, "agsaqqallig1" ilo aradan gétiirmok istomir. Istoyir ki, 6z konflikt problemlarini 6zii ¢ozsiin.
Bu da 6ziiniiidaraya, 6ziiniiyonatima bir 6rnokdir. Bu bilgini veranden sonra istordik ki, oxucu
konfliktlorin barig goraitinds, zoraki olmayan yollarla ¢6ziilmasi problemlorinds ixtisaslagsmis bozi
qurumlarin siyahisi ilo tanig olsun:

"ABS-nin Baris Institutu”, "Konfliktlora cavab reaksiyasi" (BéyiikBritaniya), "Baris va
Konfliktlorin arasdiriimast Departamenti” (Upsala), "Konfliktlori Arasdirma Markazi" (Baki),
"Psixologlarin Beynalxalq Baris Qrupu "Razilagsma" (Moskva), "Zorsuzlugun Etikast"Elmi- maarifci
Morkaz" (Moskva).

Biz iralido soyladik ki, votondas toplumunun demokratik comiyyotdo 6nomli rollarindan biri
odur ki, bu toplum ideallarin cazibasi ilo galismagq, ideallara 6ziinii hosr etmok ruhunu insan ¢oxluguna
asilayir.

Vatandas toplumu macbur edon mexanizmdan ¢ox "iralida durub cazb edan" ideallara iiz
tutur.

Humanitar yardimlara, xeyriyyas isloring, fodakarligina 6ziinii hasr etmis insanlarin hayati buna
parlaq misallardir.

Indi iso demaliyik ki, votondas comiyyatlorinds azad fordlorin goxlugunun dagidici
potensialinin asag1 salinmasi tokco monoviyyat, ideallara qulluq etmok prinsiplari ilo yox, ham da
mexanizm prinsipi ilo alds edilir (har¢ond ki vatondas toplumunda bu prinsip 6zal va dévlat sektorunda
oldugu kimi birinci yerds durmur).

Bos vatondas comiyyotindo homin prinsip no sokilds 6ziinii gosterir? Bu prinsip votondas
toplumunda insan ¢coxlugunun qarmagqarisiq yignaqda yox, toskilat-lanmis sahmanda olmasinin
tomolindo durur. Adi toplanmadan toskilatlanmanin, qurumlagsmanin, yoni qurulmanin, qurulusda
birlosmanin forqi nadir?

Toskilat ayri-ayr1 adamlar arasinda tosadiifi rastlantini, alagoni nizama salinmis, gaydali, tokrar
olunan bagliliglarla ovaz edir. Togkilatin Nizamnamasi qurumun i¢inds insanlarin ilisgilorini
ganun-qayda nizamina salir. Adamlar bir-biri qarsisinda 6hdsliklor gotiiriirlor va bu 6hdsliklari pozan
kas tizv oldugu teskilatin i¢indo danlaq hadofinoe gevrilib 6ziinii pis duyur. Diizdiir, ogor bu adam {igiin
qatildigr qurumun havasi, diinyasi bir o qodor maraqli deyilso, o asanligla toskilatla vidalagir. Belo
voziyyetda toskilatin danlagi da onun {igiin tosirli olmur. Hor halda votondas qurumu zavod deyil ki,
isdon qovulub maas almamaq qorxusu insan1 ¢akindirsin.

Ancaq agor insan ii¢lin qatildig1 qurum ¢ox doyorlidirse (masalon, yasayisina mona, mozmun
verirss), onda qurumdaki yoldaslarinda pis miinasibat yaratmaq qorxusu insan1 masuliyyatli edir. Buna
goradir ki, qurumda {lizvlor moaslohatlogib no ugrunda i1so ¢alisanda onlar komanda kimi isloya bilirlor.

Bir misal deyak. Miixtalif humanitar qurumlar ¢coxlu koniilliilori 6ziinds birlssdirir. Bazan bu
koniilliilerin arasinda elalari olur ki, qacqin diisorgalarine getmokdon, qagqinlarin agir yasayisinin
sahidi olmaqgdan bezirlor. Bax, bu zaman toskilatin qaydalari, toskilat i¢i miinasibatlor mexanizm kimi
150 diisiib onlar1 ¢alismalarini davam etdirmoya zorunlayir. Togkilat {izvlorin bir-birini qorumasini,
bir-birina gahmar ¢ixmasini1 davamli bir sistema salir. Tutalim, fohlalar igtisadi vaziyyatlarindon
hiddatlonib saslarini qaldirirlar, maaslarinin artmasini tolob edirlor. ©gor onlar toskilat prinsipi ilo
birlogmayibso, onda onlar1 paran-paran salmaq asan olur, bir-birins arxa durmayan fohlolorin
naraziliqlarinin yogun bir qlivvays ¢evrilmasinin qarsist alinir. Ancaq fohloelor Homkarlar togkilatinda
birlosirse, vaziyyat doyisir. isdon ¢ixarilmis fahlanin ailosinin dolanisigini toskilat tomin edir. Bu isa isi
itirmokdon qorxub limumi igo xoyanat etmok hallarini fohlalor arasinda xeyli azaldir. Bu deyilonlori
Insan haglarmi qoruyan qurumlara, istehlak¢inin maraglari giiclii va varli sirkotlordon qoruyan

80



votondasg togkilatlarina da aid etmok olar (votondas toplumuna hosr olunmus arasidrmalarin agar-sézlori
arasinda "togkilatlanmis qruplar", "6zal togkilatlar" ifadesinin nodon tez-tez soslondiyini indi basa
diismok olar).

Belalikls, biz vatondas toplumunda ¢oxlugun, coxcullugun na tigiin gorokli olmasindan
danisa-danisa sezilmodon kegdik votondas toplumunun noys garst olmast masalasina.

Azorbaycanda bir ¢oxlart dovlotcilikdon etatizmi nazords tutaraq danisirlar. ©gor 1993-cii il Surot
Hiiseynovun 4 iyun gqiyamindan sonraki miistoqil, demokratik moatbuatin Azarbaycan problemloring
hasr olunmus yazilarina baxsaq, gorarik ki, onlarin an sevimli, islok sdzlorindan biri "dovlatcilik" olub.
Cag elo idi ki, Azarbaycanin miistaqilliyini, bagimsizligin1 ger¢okdon itirmo qorxusu vardi.
Azorbaycanin MDB-ya qosulmasi bu qorxunu daha da artirmisdi. Bax, bu kontekstdo dovlatcilik
haqqinda fikirlor matbuatda leytmotiva ¢evrilir. Leytmotiv miistoqilliyin gqodrini bilonlor {i¢iin ¢ox oziz
idi. Ancaq zaman kecdi vo sezilmadon bu leytmotiv etatizmin propoqandasina gevrildi.

Voaziyyat bu ciir olanda etatizmin milli psixoloji ii¢lin zorarlorini géronlor do tapildi. Bu dovrdo
azorbaycanlilarda "voziyyeatimiz niya bels pisdir?", "nece islor diizals bilor?" sorulari ilo bagli cavablar
hamusi etatizmdon dogurdu. Ozii do etatizm mifolojilosmisdi. Bu mifolojiliyi agiqlayaq.

Xristianligda messianizm 6namli yer tutur: isus Xristos yena do golacok va bizi qurtaracaq.
Islamin Sio qolunda messianizm, xilaskar rohbare inam (messiya - Allahin se¢diyi, gondardiyi qurtulus
gotiron xagandir) Mehdi simvoluna transformasiya edib. Ke¢misds do, indi do Azarbaycan ohli tam
messianizmin prinsipi ilo qurtulus problemini diigiiniir. Ona els golir ki, bir dosta "yaxs1 oglan"
hakimiyyato galss, 6lks do qurtulusa ¢ixar.

Belo bir messianizmin ziyanlar1 ¢oxdur. Birincisi, bu inanisa miibtola olmus insan bilmir ki,
hakimiyyat lord Oktonun dediyi kimi adami1 pozur. On yaxs1 "oglanlar" da hakimiyyatdo olanda vo
onlara nozarat edan, onlar1 tonqid edan qiivvalor olmayanda zaman keg¢dikco pozulurlar (4).

Ikincisi, messianizm qurtulus {i¢iin 6ziimiiz neco doyismaliyik sualin1 ortadan gétiiriir. Belo
goriiniir ki, hakimiyyatds "yaxs1 oglanlar" olsa vo "biz do yumruq kimi onun otrafinda birlogsok", hor
sey yaxsiya dogru diizalor (5).

Bax, voziyyat bels olanda aydin oldu ki, demokratiya torofdarlar: etatizmo, milli messianizma
qarst ¢ixmalidirlar. Aydin oldu ki, Azarbaycanin osas problemi liderin atrafinda yumruq kimi
birlogsmoak deyil, dovlstin 6zbasinali§ina garst duran, 6ziinti idars etmoyi bacaran vatondas toplumunu
yaratmaqdir.

Beloliklo, 4 Tyun giyamindan sonra 6nco "dovlateilik" sézii ilo etatizmin qaygilar: iroli ¢ixdu.
Bir az kegondon sonra, yoni dovlot miistoqilliyi garantiyali gériinmays baslayandan sonra novbati
morhoalo goldi: etatizm yerini tors tendensiyaya verdi. Mass-medianin leksikonunda "dévlateilik"
yerind "comiyyatin miiqavimet giicii" deyimi islok olmaga basladi (6). "Camiyyatin miigavimot
gliciinii" artirmaq ideyasi1 korrupsiyaya ugramis, repressiv metodu problemlarin guya halli {igiin
istifads edon hakimiyyato qars1 yonaldildi.

Demokratik axtariglarin novbati marhalasi o zaman oldu, no zaman ki biz bildik: comiyyatin
miigavimat giiclinii artirmaq masalasini Qarb demokratiyasi votondas toplumunu yaratmagqla alds edib.
Votondag toplumu comiyyatdo els bir mokandir ki, orada adamlar hokumatdon asili vazifolords,
tapsiriqlarda bulunmurlar. O biri yandan, burada adamlarin isi-glicii 6z soxsi problemlorinin
6hdasindon golmaklo do masgul olmaqdir. Adamlar ham ds ya kigik, ya boytik qruplarin, ya da biitiin
Comiyyatin problemlori ilo moasgul olurlar.

Camiyyatin 6zlinliyonaltmasi, 6ziiniiidarasi els budur.

Yoni comiyyatin soviyyasi ¢atir ki, 6zii 6z problemlorini tanisin. Comiyyatdo toplasmis
adamlarin bacarig1 ¢atir ki, togkilatlar yaradib 6zlorini bir is ugrunda birgo ¢alismaga mocbur etsinlor.

Hom da biitiin bunlar ti¢iin "yuxarilarin tapsirigina" ehtiyac olmur. Torsino, "yuxarilar"
problemlorin 6hdesindon golmaya angal olanda, 6hdslorine diison borcu yerina yetirmayandas adi
adamlarin bacarigi catir ki, onlara miiqavimat gostarsinlar, onlar1 macbur etsinlor.

Misgal-misqal sapalonmis giiclari iso vatandas toplumunda ayri-ayr1 qurumlar bir araya yi1gib Giico
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cevirir.

Votondas toplumu ayri-ayr1 qurumlarin quruluslari ilo qurulur. Ona gors do votondas toplumu
amorf, yoni formasiz insan y18in1 deyil. Votondas toplumu insanlarin daginiq horokat1 da deyil.
Votondag toplumu insanlarin bir is ugrunda sof-sof diiziilmasi, nizamli harokatidir. O bu menada
qurulmus, qurulus bigimini almig toplulugdur.

Vatondas toplumuna bu qurulmuslugu hokumatdon qiraq, hokumatdon asilisiz qurumlar,
dornoaklor verir. Bu toskilatlar insanlar1 6z qinindan ¢ixib basqgalari ils birlikds pul, gazanc ugrunda
yox, sadaco, adalat, insaf, yaxsiliq, loyaqgat, soraf namino birgs ¢alismaga, omokdasliq etmoayos macbur
edir.

Comiyyat homiss i¢indos ¢oxlu problemlors diigar olur. Varlanmis qruplar varlanmamais
gruplar1 saymur, giicliilor giicsiizlors agaliq etmok istayir, soyuducusu orzaqgla dolu olan orzaqsiz
adamin halin1 goziiniin gabaginda saxlamir ("toxun acdan xabari olmur"). Hobs etmoys solahiyyoti
olan vozifali adam siibhoali soxsin haqqina fikir vermoadon tez tutub dama basmaq istoyir. Zavodlar otraf
miihitin ¢irklonmosinin garsisini almaq tiglin xarc ¢cokmok istomir. Mallarini satanlar saglamliga
ziyanl seylori alictya sirimaq istoyir. Adamlar davamli olaraq bir-birini bayanmoyib didisirloer. Vo
belaco, konfliktlor bas alib gedir.

Comiyyati qiragdan da problemlor biiriiyiir. Qonsu 6lkolor ona qiygaci baxir. Dostluq toklif edon
Olkalar bir do goriirsen, 6z ardinca ugruma siiriikloyir. Dostluq, amokdasliq baglantisinda da bir 6lks o
birisindon noyisa qoparmagq istoyir va s.

Biitlin bunlar problemlors 6rnoklorin ¢ox qisa siyahisidir.

Bas problemloarin 6hdesindon neco golmok olar? Problemlorin 6hdasindan bilmak
(informasiya) va bilib etmokla golmak olar. Bilmok do, Etmak do qiivvalari toplamagi goraksayir.
Taskilatlanma va toskilatlar arasinda vazifalorin boliisdiiriilmasi (ixtisaslasma) giicleri toplayir va bu
toplanmis giiclori ayri-ayr1 vozifalor lizro paylayir.

Vatondas toplumu hom biitlin comiyyatin, hom do 6ziiniin problemlari ilo masgul olmaga
mohkumdur. Insanlara zarraciklor kimi baxsaq, bilmok vo etmok isi do insanlarin say1 qador
zarraciklosir. Votondas toplumndaki Markozlor, Assosiasiyalar, Comiyyatlor, togkil olunmusg qruplar,
Komitalor, Forumlar bilimin vo edimin zarraciklorini topalayib yogun bir giico ¢evirir.

Voatondas toplumunun 6zbasinaligi (pis monada yox, sarbastlik monasinda), sozsiiz,
hakimiyyat tigiin istanilon qodar problemlor téradir. Gordiik ki, votondas comiyyati 6lkodo hokumatin
oli catmayan ¢ox boyiik bir sahoni acib "sorir". Bozon radikal qiivvelor, antidemokratik toskilatlar
votondas toplumunun yaratdigir bu mokandan bacarigla istifads edirlor. Emmanuel Sivan, Qtidsdo
Iudey Universitetinin falsofo vo tarix fakiiltesinin professoru radikal islamgilarin, terror qruplarinim
Yaxin Sorqde ugurlarini bir do buradaki vatondas qurumlarinin imkanlarindan onlarin ola istifads
etmolori ilo agiglayir. O yazir ki, mohz vatondas toplumunda radikal islamgilar 6zlori {igiin 6zal
mascidlor, pesa birliklori, homkarlar, xastoxanalar kimi "azadliq" bolgeleri tapir vo bu zonalarda
dovlatin nazarstindon konar xalvatca toskilatlanirlar.

Emmanuel Sivanm verdiyi statistikaya goro kéniillii birliklor, qurumlar islam diinyasinda hor
50 min adama 1 dona diisiir. Bundan forqli olaraq Avropada 100 nafora 1 qurum, Dogu Asiyada 3 min
nofora 1 qurum diisiir. Amma bu azliga baxmayaraq Islam radikallari nisbaton azsayli votondas
qurumlarindan magsadlori {i¢iin daha ugurla istifads edirlor (7).

Votandas comiyyatinin yaratdig1 hakimiyyatin ali catmadigi mokandan Islam radikalcilarinin
belo istifads etmosi kegid dovriinds votondas qurumlarinda dovloto tohliiko géronlor tigiin giicli
"bohanslor" verir. Ancaq belo "bohanslor" votondas comiyyati ideyasindan iiz gevirmays osas ola
bilmoz. Ogor votondas toplumuna siibho ilo baxanlar dovlstgilik ideyasint demokratiya ilo
qosalasdirmagq istoyirlorse, yoni dovlat¢iliye demokratiyaya kegmaok tiglin korpii kimi baxirlarsa,
bilmalidirlor: dovletin demokratiyaya, insan loyaqgatine garsi yonoalmis qurumlari logv etmoyo homisgo
qanuni hiiququ var.

Vatondas comiyyatinin monzarasini verandon sonra bu bilikls votondas toplumunun olugma tarixino
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baxmaq demokratiyanin ¢oxculluq baximindan xarakterini bizo daha dolgun gostoror.

Biz, artiq, bildirmisik ki, votondas comiyyati ideyas1t demokratiya sisteminin ¢ox gorokli bir hissosidir.
Bundan bagga Qorb demokratiyasi diinyaya votondas toplumu baximindan parlaq 6rnoklar verib.
Ancaq bu s6zlordon belo sonuc ¢ixarmaq gorok deyil ki, demokratik diinyada vatondas toplumu asan
yollarla basa golir.

Vatondas toplumunun nailiyyatlori, yetonoklori baximindan Birlogsmis Statlar birinci yerdo
sayilir. 1831-ci ilde gonc fransiz aristokrati Aleksis de Tokvil Amerikaya soyahot edonds miisahide
etmisdi ki, amerikalilar ¢ox asanligla orda-burda toplasib ictimai qurumlar (yoni miistoqil toskilatlar)
yaradirlar. Daha sonra Tokvil bunun Amerika demokratiyasi li¢iin 6nomindon danismigdi (8).

XX yiizilin erkonindas iinlii sosioloq Maks Veber do amerikalilarin miixtolif votondas qurumlari
yaratmaq bacarigini va havasini se¢ib diisiinco hodofi etmisdi. O gostorirdi ki, Birlogsmis Statlarda
torigotgiliyin genis yayilmasi (dini azadliq) ona gatirib ¢ixarmisdi ki, bu 6lkonin votondaslar1 ayri-ayri
Kilso-icmalarda birlogmisdilor. Adventistlar, baptistlor, kvakerlor, metodistlor vo b., 6z kilsalari ilo six
bagliliqda yasayib-isloyirdilor. Amerikali 6z kilsasi qarsisinda onu riisvay etmomok mosuliyyatini
dasiyirdi. Ovozindas iso kilsa 6z lizvlarinin ¢otin voziyystinds onlarn dadina catirdi. Belaco, garsiligl
garoklilik dini togkilatla dindar soxsi bir-birino baglayirdi. Veber Amerikada moskunlagmig bir alman
tanisinin danigdigi olay1 da verir. Bu alman hokim idi vo s6ylomisdi ki, Amerikaya tozo golonds ilk
xastasi onu ¢agdirmisdi. Xostoni uzandirib diagqnoz qoymagq istayirmis ki, birdon o, ¢carpayidan dik atilir
va bildirir ki, man filankesom v filan Kilsoys mansubam.

Xostoni yola salandan sonra alman hokimi bu gariba harokatin no demak oldugunu amerikali
homkarindan sorusur. O iss anladir: sonin xoston demok istayir ki, mon aradan ¢ixmayacam, sonin
qonorarini verocom. Sozlimiin yalan olmamasina isa qarant mansub oldugum Kilsadir.

Daha sonra Veber yazir ki, torigatlorin Statlarda coxcullugu, insanlarin ¢oxlu Kilss otrafinda
icma kimi birlosmosi amerikalida h6kumaotdon asili olmayan qurumlarda toplasmaq madoniyyatini
formalasdirmigdi. Sonralar bu madoniyyet diinyavi mokanda da oxsar sonuclar vermaya baglayir. Ta
moktob vaxtindan amerikali miixtolif idman, peso, maraq, hobbi va s. klublarinin, dernaklorinin tizvii
olaraq sosiallasir. Hor bels klub, dornok sanki uygun dévrds onun kimliyinin pasportu olur. Ogor
birisini heg bir qurum 6ziino iizv gotiirmiirss, Amerikada onun vaziyyati cox agir olur.
Hondovoardokilar fikirlosir ki, yaqin yonlii adam deyil, onun ii¢iin he¢ kim yaxin buraxmir.

Biz bu faktlardan noyi gortiriik?

On azi1 onu gortriik ki, Amerika demokratiyasinda dini azadligin, torigat¢iliyin (6zalliklo,
protestant torigotlorinin) boyiik rolu olub. Ikincisi isa bundan Azarbaycansiinasliq {igiin problem tapa
bilorik. Son zamanlar bizds antitorigot¢ilik kampaniyasini aparanlar torigotlorin demokratiya
qruculugu baximindan verdiklori fayda {izorinde diigiinsaler pis olmaz. O biri yandan, Azarbaycanda
vatondas toplumunu yaratmagq istoyi aragdirmalara gatirib ¢ixaracaqgsa, 0yronilasi materiallardan biri do
Azorbaycandaki Islam torigotlorinin insan gruplar iigiin yaratdig1 toskilat miihitini arasdirmagqdir.
Azorbaycan tarixindo din va ya seir moclislori (moclis-as-siiora) golocok votondas comiyyatinin ilkin
toxumlar1 kimi dyranilse maraqli naoticalors gotirib ¢ixara biler.

Ancaq halalik Azarbaycanla bagli séhbati saxlayib yeniden Qarba qayitsaq, sdylomaliyik ki,
votondas toplumunu qurmaqda Amerikanin no godor yiiksok yetonoklori olsa da hoatta bu momlokatin
0ziinds bels, proseslor hamar getmamisdi va getmir. Benyamin Baber 6ziintin "Makrodiinyaya garsi
Cihad" kitabinda Amerika Birlogmis Statlarindaki votondas toplumunun tarixini dénamlars bélondo
hamin dénamlorin korlanma xatti ilo getdiyini siibut etmoys calisir. Yazir ki, Tokvilin Amerikaya
sayahoti dovriindoki votondas toplumu comiyyat mokaninin osas boliimiinii tuturdu. Bu mokanda
hakimiyyatin vo 6zal sektorun payina diison hissalor ¢ox y1gcam vo iddiasiz idi: hokumat (eloco do
federal hokumatlar) islori, sadoca, sanadlosdirmaklo mosgul olurdular. Ozal sektor isa daha ¢ox
vatandas ilisgilorinin sobakasi ilo bagliliqda, asililiqda olusurdu. Bu vaxtlar maktoblar, fermer
assosiasiyalari, Kilso icmalari, kandli birliklari, sohar toplantilari, koniillii assosiasiyalarin biitiin bagqa
ndvlari o qader yayimli idi ki, bazar iqtisadiyyati, sadaco, onlarin kdlgasine siginaraq olugurdu.
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Ancaq zaman kecdi. Amerikada 6ncolor 6zlorino votondas kimi baxan fordlor bagladilar
0zloring alic1, mallar1 alib islodon, tiikodon (istehlak edon) adamlar kimi baxmaga. O biri yandan,
insanlarin azad, koniillii birliklorinin yerini hiiquqi soxs kimi gqeydiyyatdan ke¢mis korporasiyalar
tutmaga basladi. Bax, bu zaman Hokumotdon qiraq mokanda, yani 6zal sektorda bazar qiivvalori
vatondas toplumuna homloys kecorok onu 6zal sektordan sixisdirib ¢ixardi. Bazar qlivvalorinin
ekspansiyasina hokumat sort zorbolorlo cavab verdi. Amerikada iki tokal¢iliys (monopolizma) meylli
giiclor arasinda savas basladi). Artiq, prezident Ruzveltin vaxtinda hokumatlo 6zal sektoru olo almis
bazar qiivvalorinin bdyiik mokanlari arasinda votondas toplumu ¢ox xirda bir yerds biiziisiib qalmali
oldu. Daha sonra Amerikada vatondas toplumunun qurumlari arasinda kommersiyalasma getdi - bu,
ona axirinci zarba idi.

Benyamin Baber, bolko do, korlanma simptomlarini sisirdir ki, hoyacan tobilinin sasi barkdon
¢ixsin vo vatondas toplumunun taleyi daha ¢ox qaygilandirsin. Ancaq hor halda onun bu yazdiglari
votondag comiyyatinin hotta golismis demokratiyasi olan bir 6lkodo do asan tarixlo olugsmadigini
gostorir. Bu asansiz tarixe goradir ki, vatondas toplumunun demokratiya ii¢lin fundamental gorayi bir
ara nazori va praktiki axtarislarda unudulur. Yalniz XX yiizilin sonunda nazari arasdirmalar yenidon
votondas toplumu ideyasina, problemlarine tuslanir. Ozii do votondas comiyyati ideyasinin,
falsofasinin bels faallagsmasina sobab golismis demokratiyalar yox, Markazi va Sarqi Avropada 80-Ci
illordo bas veran demokratiyalasma prosesi olur. Bu illordo Adam Mixnik va Lesek Kolakovski kimi
dissident-intellektuallar totalitar dovlot modelino alternativ comiyyat tipini axtarib ortaya qoymaq
istoyanda istoklorina vatondas toplumu ideyasinda cavab tapirlar. Kolakovski sosialist diigorgosi
haqqinda yazmisdi: burada votondas toplumu ils dovlst arasindaki forq tam itib, dovlst insan1 udub!

Vatondas toplumu insanlar {i¢iin hakimiyystdon qiraq mokan yaradir vo onlar bu mokanda
bir-biri ilo elo omokdasliq alagalorina girirlar ki, bu birlikds onlar yuxarinin ismarist {iglin yox, i¢indo
bulunduglar1 toplum {i¢iin nalori iso edirlor.

Adam Mixnik vo Lesek Kolakovski kimi intellektuallarin atdiglar1 addimlardan baslayaraq
hom praktikada, ham do nozariyyods demokratiyalagmanin tomollorindon biri kimi vatondas
toplumunu yaratmaq giindoma ¢ixdi. Praktikada biitiin bunlarin sonucu o oldu ki, aski sosialist
diisorgosi dlkalorinda vo eloca do Ugiincii Diinyada votondas qurumlarmin adaciqlari yayilib
sopalonmoys basladi (Demokratiya zolagina girmis Giiney Afrika Respublikasinda vatondas
qurumlarinin ¢oxalma va yetkinlosmo yeyinliyi bir ¢ox sonadlords ayrica bir bayonislo yaziya alinir).

Vatondas toplumunun "azals burumlarini” amsls gatiron hokumatlordon qiraq qurumlar
BMT-nin siyasatindo do énomli yer tuturdu. Bu durum, BMT-nin Qagqunlar Isi iizro Ali
Komissarliginin adindan Kristian Bertnaumenin "Refugees" ("Qag¢qinlar") dorgisinin 1994-cii il 3- cii
saymda ¢ap etdiyi yazidan belo goriiniir:

Hokumoatdangiraq taskilatlar sag alimizdir. Bu taskilatlar Ruandadan tutmus 9fganistanacan,
QOvatemaladan tutmus Giirciistanacan hor yerda Ali Komissarligin amali isini yerina yetiran vasitalara
cevrilir. Bu qurumlar qacqinlara arzaq paylayir, xastalara qullug edir, hospitallar qurur,
oxudub-dyratma igini taskil edir. Onlar bir ¢cox hallarda uzaqlardan ucu a¢ilan qagqin axini hagqinda
ilk soraqlari verir. Qarisighq va bohran hallarinda qiraq diinya iigiin onlar ¢ox vaxt yegana
informasiya kanallari olurlar. Hokumoatdon qiraq taskilatlar 6lkanin icinda bir vazifani da yerina
yetirirlar: onlar lobbi qrupu amala gatirib hokumata tasir gostorirlor ki, ga¢qinlara yardim etsin.

Daha sonra Bertnaume yazir ki, hazirda BMT-nin Qagqunlar Isi iizra Ali Komissarligi Afrikada
104, Avropada 85, Asiyada 66, Latin Amerikasinda 45, Orta Sorqds 55 hokumotdon qiraq qurumlarla
1 gortir.

Bertnaumenin sdyladiklarini burada bitirib demsliyik ki, XX yiizilin sonunda on sart vo agrili
diinya problemlarindon biri qanli konfliktlor va onlarin naticasinds qac¢qinlar olub. Bax, bu voziyyatin
0zl votandag qurumlarmin uygun diirlorinin (ndvlerinin) yaranmasi {igiin, elocs do demokratiyaya
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hazir sayilmayan momlokotlords homin qurumlarin demokratiyani yaxinlasdirmasi {i¢iin realliq
yaradib.

Bos yaxsi, vatondas toplumunun sobokosinds diiyiin halgalar1 olan hokumotdon qiraq qurumlar
sisteminin hazirki monzorasi necadir? Bu haqda bilgini Con Bennet adinda bir yazarin verdiyi
materiallardan almaq olar. Oradaki bazi faktlara baxaq:

- 1980-1990-c: illards diinya tizra hokumatdon qiraq qurumlarin maliyya vaziyyatinda fenomenal
yiiksalis olub.

- Diinya iizra vatandas qurumlart ayri-ayri proyektlori gercaklagdirmak ticiin ilda 9-10 milyard ABS
dollar sorf ediblor.

Ancaq demokratiyanin taloblari baximindan bu elo da ¢ox deyil.

- Homin qurumlar 250 milyon adami ahata edir. 250 milyon isa kasibliq haddinda yasayan Yer
ahalisinin (1,3 milyard yoxsulun) he¢ 20 faizina da barabar deyil.

Belolikls, biz gordiik ki, demokratiyada toplumun ¢oxculluq prinsipinds fragmentlogmasi,
coxlu qurumlar adaciglarina boliinmasi gériinmamis bir totalliq qazanir: hakimiyyot qatinda
hakimiyyot bélgiisii (Parlament, icra hakimiyyati, Konstitusiya Mohkemasi), toplum qatinda sektorlar
bolgiisii (dovlat, 6zal vo vatondas sektorlari) ananvi va totalitar rejimlordon baxanda az gala xaotik,
artiq nasnalorlo asir1 yiiklonmis comiyyst monzarasini goriikdiiriir. Demokratik toplumun beloco
ylklonmasi madoniyyatlo bagli da yeni durumlar yaradur.

Istinad edilon adsbiyyat va aciqlamalar

1. Konstan de Rebek Oski demokratiyalarda, eloca da Yunanmistanda ¢oxculluga (plyuralizma) gatiran azadligin
daha ¢ox sasverma institutu vasitasi ilo raylarin miixtalifliyi soviyyasinda qalmasini vurgulamigdi. Arasdiricinin
dediyi kimi, Antik diinyamin ozgiirliik (azadliq) anlayisina vatandas hiiquqlary, vicdan azadligr girmirdi. Ford
tamamila ictimai hakimiyyta tabe olmalt idi (Bax: Anexceu Carmun. Cogpemennasn oemoxpamus. M. 1997, c.
12).

2. Bax: [emoxpamus - smo obmen muenusimu. Ilpobaemut u nepcnekmugul HOGoU 0eMOKpamuyeckou spvl. Hoio
Jlonoon. Konnexmuxyo, c. 28.

3. 2. Bax: Xuxmem I'aooxcu-3a0e. 150 000 3naxoe o oemoxpamuu. Uemanbyn. 1996, c. 61-65. Demoratik
idaraciliklo totalitar idaragiliyi, tutusdurmagq, qarar ¢ixarmaq masalasinda onlarin effektiviiyini 6l¢moak tigiin
vatondas dyratiminda diirlii trening modellari sunulur. Bunlardan birini Filip Panarits "Demokratiya v
diktatura - garariar neca gobul olunur " - dorsi adi altinda hazirlamigdi va onun programi 1989-cu ilda
"Demokratiya ugrunda tohsil"” adlanan konkursda 1-ci yeri tutmusdu. Bu dorsda bir qrup (4-5 nafor) 6lka ilo
bagl onamli olan suallar: alanda qararlar: demokratik model icinda, o birisi isa totalitarizmin diirlii
Jformalarinda qabul edirdi. Sonra modellar diskussiya edilirdi. Bu zaman ¢ox vaxt aydin olurdu ki, qorar gabul
edilmasinin tezliyi, operativiiyi vo s. baximlardan demokratiya daha az effektli gériiniir, har¢ond axirda basa
diistiliirdii ki, demokratiya na qadar ¢catismazliglar: olan rejim olsa da genis perspektiv va naticalar sisteminda
gétiiriilsa, o biri formalardan daha iistiin idaracilikdir ("Cmpameeus 06yuenus ocnosas demoxpamuu”, c. 15)
4, 60-ct illorda Reji Debre-nin adi Fransa intellektuallary arasinda gérkomli yerda dururdu. O
birdan-bira ordinar olmayan segim edorak Fidel Kastronun yanina gedir, bir ara Ce Qevaranin partizan
dastolorinda jurnalist vo miisahidagi kimi istirak edir. Belaca, basina ¢ox islor galir, hatta Bolivya karatellorinin
alina keconda agir isgoncalora salimir. Nohayat Fransaya qayidr va burada da Fransua Mitteran prezident
olanda onun yaninda 10 il miisavir olur.

Zaman galir, Reji Debre yaninda bulunmus oldugu ii¢ iinlii adam haqqinda xatiralari asasinda kitab
yazir. Kitabda bir xatt ana xatt olur: onun biitiin hakimiyyatlardan iirayi sindigi aydin olur, farqi yoxdur bu
hakimiyyat tiifangla alinib, yoxsa azad segkilarla. Béyiik bir hayat siiriib, boyiik siyasati icoridan, astar tiziindon
gormiis Debre bir fikra galir - hakimiyyat insani pozur. Hatta béyiik siyasat¢i bela hakimiyyatdon sinmasa da
hakimiyyatin agirligi altinda kigilir, xirdalanir.

5. Bax: Niyazi Mehdi. Milli messianizmimizdon. - "Miixalifot". 24.08. 1996.
6. Yanimirigsa bu formulanin matbuata va ictimai ¢ixislara galmasinds bizim yazimiz da ilkin tokan
rolunu oynamugdi, Bax: Azarbaycan xalqinin faal hissasinda miigavimat var. "Diinya". 27.05. 1994.
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7. Bax: Alexis de Tocqueville. Democracy in America. Chapter 12: POLITICAL ASSOCIATIONSIN THE
UNITED STATE.

Shttp://xroads.virginia.edu/~HYPER/DETOC/1 ch12. htm

7. Bax: Alexis de Tocqueville. Democracy in America. Chapter 12: POLITICAL ASSOCIATIONS IN THE
UNITED STATE.
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3. Bir-birina tars kiiltiirlor

Madaniyyatin ¢ox funksiyasi var. Onlardan biri dos kiiltiiriin aid oldugu topluma diinyanin
soklini, monzarasini vermakdir. Madaniyyatin dastyicilart bu sokillorin i¢inds 6zlarini, 6zgslari
taniyirlar, yasamagq liciin mokan qazanirlar, oyloncolor, maraqli sorgiizostlor tigiin hadoflor, yerlor
tapirlar. insanlarin neco sevmosi, nadon yasayisini maraqli vo ya maraqsiz bilmasi bir ¢ox baximdan
kiiltiirin onlarin qarsisina hansi diinya soklini ¢ixarmasindan asili olur. Elo kiiltiirlor var ki, bu soklo
diinyanin 6ziindon az nasnalor (seylor) buraxirlar. Masolon, Bakida "alo" miiraciot formasi vardi,
ancaq uzun miiddot Azorbaycan sovet madoniyyatinin verdiyi monzorado "ayo/vaya" vardi, "alo" iso
yoxdu (yanilmirigsa, ilk dofs yazi¢1 Elgin Baki hekayslori ilo onu Azarbaycan kiiltiiriiniin qurdugu
diinya monzorasine sald1).

Klod Levi-Strosun gostordiyi kimi madaniyyst hom ds yasaqlar, olar-olmazlar, icazalor
sistemi asasinda diinya soklini qurur vo ona gors do sundugu (irali siirdiiyii) diinya soklino noloriso
buraxir, naloriso buraxmir (1).

Sovet totalitar comiyyatinin vo eloco do basgqa totalitar, avtoritar toplumlarin
madoniyyatlorinds diinya sokli demokratik madoniyyatlors baxanda ger¢oklikdon xeyli az seylori
gotiiriib onlarla 6zlinli qururdu. Masalon, boylik liderlorin qaginmast, hirslonib soyiis sOymasi, moasuqo
saxlamasi, riigvet almast var. Ancaq totalitar kiiltlirlordo belo seylorin siyasi madoniyyatdo goriinmasi
cox miiskiil mosaladir, gdstormak istoyondon boylik risk tolab edir. Bir 6rnok. Gergoklikds Stalinin
otrafindakilarla, arvadi ilo miinasibatlorinds kimisa (masolon Xrussovu) tolxok etmokdon tutmus
qisqancligacan ¢ox seylor vardi. Ancaq yasaqlarla bol olan Sovet kiiltiirii hatta anti-Stalin
propogandas1 donamina keconda belo, bu kimi faktlari ¢ox ¢atinliklo 6ziino buraxirdi. Sovet
modaniyyatinin verdiyi monzars eloydi ki, sanki sovet mokaninda avtomobil, ucaq gozalar1 bas vermir.
Qalmagalsizliq informasiya mokaninda boytik bir "rahatliq", psixoloji komfort yaradirdi.
Miirakkabliyin psixoloji korrelyat1 olan dezoriyentasiya moaqamlari bu kiiltiirde arxa planda qalirdi.
Ona gora da 30-cu illords Sovetlor Birliyino golmis yabangilari ictimai psixolojide ¢asdiran yiiksok
ohval-ruhiyyads qondarmaliq magamlari ¢ox olsa da har halda qondarma olmayan bir maqam da
vardi. Adi sovet vatandasini informasiya mokani parnik voziyyatinds saxlayirdi, bax, bu sads durum
da xirda seylordon sevinon sovet adamini yetisdirmisdi.

Sozsiiz, Sovet madaniyyati ¢coxlu yasaqlarla ger¢aklikdon galonlarin xeylisini oziina
buraxmamaq masalasinds maksimum naticalor ala bilmirdi, ona gora do konfutsian Cin saray kiiltiirii,
Misir diinyasi kimi madaniyyatlordon ayrilirdi. Har halda burada "olmazlar' adlayib ke¢on
adabiyyatlar, filmlar, nazariyyalor, matbuatlar ortaya ¢ixirdi. Ancaq biitiin bunlar Sovet kiiltiiriiniin
icindan baxanda na qadar ¢ox goriinsa do hamin kiiltiiriin yanina a¢iq toplumlarin madaniyyatini
qoyan kimi astronomik farq aydin olur.

Sovet madoniyyatinin ger¢aklikdon golon informasiyalarla bagl az buraxiciligi vo bunun
biri Sovet toplumunda Orta ¢aglarda oldugu kimi kiiltiirlin rosmi vo geyri-rosmi madeniyyatlore
boliinmasi 1di. Rasmi madoniyyatin yaratdigi informasiya qitligi geyri-rosmi madoniyyast qatinda
basqga vasitolorlo kompenss olunurdu. Bu axirincida informasiya bollugunu axidan baslica kanallardan
biri kimi dedi-qodu xotti isloyirdi. Informasiya kanali dedi-qodu bigimini alanda bir ¢ox seylori
(masalon, dogruculluq qarantlarini, bilgini qoruma, saxlama mexanizmlarini) itirdiyi kimi bir ¢ox
seylori do gazanir. Mosalon, informasiya, bilgi bollugu olan toplumlarda ¢ox vaxt informasiya ilo bagl
"aliciliq" qabiliyyeti asagi diisiir. Adresatin bilgini gétiirmoys razi olmasi problemo ¢evrilir. Ona goro
ds informasiyan1 gotiirmaye "alicin1" hoveslondiran ayrica institutlara (reklama, imicyaradiciligina vo
S.-y9) goraklor yaranir. Dedi-qodunun informasiya kanalina ¢evrildiyi toplumlarda iso adresat
problemi olmur. informasiya onu "dadl1", alimli edon biitiin mistik, magik fonu dedi-qodu
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situasiyasinin strukturundan 6ziina ¢okir. Masalon, saiyoni deyonin pi¢-pi¢1 ezoterizm mistikasini
yaradir.

Pi¢-pi¢ hamu tigiin deyil, xalvat deyilmak iigiin se¢ilmis adam iigiindiir. Ona géra da pi¢-pica
qulag asan adamda secilmislik, soza layiq edilmislik momnunlugu yaranir. Basqa maraqli fenomen
odur ki, dedi-godu hatta adi saslo deyilanda da onun caminda pi¢-pigin semantikast olur.

Dedi-qoduda freydizmin aydin etdiyi vualizm effekti ds isloyir. Dedi-qodu onu danisan vo
esidon koslordos pards arasindan ("vual" -pards termini do buradandir), acar desiyindon xalvatco baxma
durumunu yaradir, 6zii do bu zaman hamin durumun biitiin psixoloji, bilincalti, irrasional elementlori
iso diisiir.

Qapal1 toplumlarda kiiltiir diinyadan 6ziins az nasnalor vo olaylar buraxanda toplum {i¢iin
gacilmaz olan konfliktlorde bulunmagq rejimi intriqa formasini alir. intriqa gériinon vo goriinmoyan
planlar arasindaki forqlordon vo bu planlar arasindaki "gedis-gslis" yollarindan, eloco do yasaqlar
coxlugundan faydalanan konflikt tipidir. Sovet toplumundaki madaniyyatin rosmi vo qeyri-rosmi
modoaniyyatlora boliinmasi, birincids yasaqglarin bollugu, elocs do saiys mexanizminin an doyarli
bilgilori otliron "tasirli", sirayatli, mohrom kanala ¢gevrilmasi intrigalar {i¢iin su ilo hava kimi gorokli
olan azman 06l¢iilii gortinon vo gdriinmoz planlari vo gorginliklori yaratmigdi. Sovet siyasi sohnasindo
arxa planda (geyri-rosmi moadaniyyatdo) intrigalar gedirdi, intriqalar dedi-qodu kanallar1 ilo bilgi kimi
yayilirdi vo sonucda siyasi sohnads (rosmi madoniyyatin bir bolgasinds) "fiqur doyismolori" bas
verirdi. Brejnevin Xrussovun devrilmasi ilo "halalik" Bas Katib edilmasi, sonra is9 ona yardim
edonlorin Kremldon uzaqlasdirilmasi deyilonlors parlaq 6rnakdir.

Demokratik kiiltiirlora galondo durumun tam tors olmasi aydin olur. Burada Mass-media
qozalarla, kiico olaylari ilo dolub az qala olaylar xaosunu yaradir. istedadl rejissor Vagif Ibrahimoglu
Sovet dénominda bizimls "pi¢-piginda" deyirdi ki, Azarbaycan (eloco do SSRI) elo bir mamlokatdir ki,
burada heg bir hadiso bas vermir. Informasiya bolluguna ¢ixmus indiki Azorbaycan haqqinda, sézsiiz,
art1q, bu fikri sdylomok olmaz. Ozii do olaysiz Azarbaycanin olaylarla dolu Azarbaycana gevrilmosi
iki donomdoan ke¢misdi. Donamlordon biri 1988-1992-ci illor idi. Bu zaman milli-azadliq, sonrasa
demokratik horakatin alternativsiz irslilayisi informasiya bollugu iiciin hom diinyanin 6ziinde gorakli
olan olaylar bollugunu tératmisdi, hom do informasiyanin saslonmasi {iciin lazimli s6z azadlig
miihitini yaratmigds. Ikinci donom 1993-cii il 4 Iyun Qiyamindan sonra baslayzr.

Dediyimiz problemls bagli bu donem daha maraqli materiallar verir, ¢linki demokratik
proseslorin alternativsizliyi 1993-cii ildon baglayaraq xeyli suallasmisdi. Ona gora do bu donomin
iistiindo ayrica dayanaq. 1993-cii ilin sonundan Azorbaycan mediasinda bels bir diinya monzorasi
formalagmisdi: momlokatin dérd yani informasiya bollugundadir, Azarbaycansa bu ¢evronin ortasinda
¢olimsiz bir dairadir. Qozetlor informativ effekti NATO-nun genislonmasindan, falastin- yshudi
konfliktlorindon, Bosniyadan, Ofqanistandan, Rusiyadan alirdi. Azorbaycanlilar diinyan1 Rusiya
televiziyasinin verdiyi sokildo yasayirdilar. 1998-ci ildo iss birdon-birs aydin oldu ki, azorbaycanlilar,
artiq, Rusiya televiziyasinin xabarlor proqramina nase qabaqlardaki kimi maraqli, hasratli deyillar.
Nosa olkadoki kasad "Space”, "ANS" telekanallarinin xabarlori daha ¢ox burulgan olub adamlari
0ziing, i¢ina ¢akir. Elaco do moatbuatda... Miisahidacids sual yarana bilordi: harada qaldi motbuatdaki
xaborlar gusasinda asas yeri tutan diinya lizro informasiya bollugu. 1988-ci ilden baslayaraq ¢cox vaxt
qazet sohifolorinds verilon yabangi diinya xabarlori "xala xatrin qalmasin" kimi gériinmoys basladi.
Bir vaxtlar diinya informasiyalari iistiinds intellektual amaliyyatlar yapan sorhgilor basladilar i¢
xobarlari ilo islomaya. Beloliklo, Azorbaycan diinyasinda bas veran hansi tektonik doyismolors goraso
momlokat birdon-birs diinyanin bir ¢ox normal 6lkslorine banzomoyas basladi: azorbaycanlilar iigiin 6z
diinyalar otraf diinyadan daha maraqli1, daha doyarli oldu. Oncalor sanki diinyanin biitiin osas dramlari
o tayda bas verirdi. 1998-ci ildon iso sanki diinyanin baglica dram1 Azaorbaycana kegdi. Azorbaycan
olaylarla dolu mokan kimi gavranildi (bir vaxtlar bu yazinin yazar1 yazmisdi ki, Azorbaycan homiso
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bizim diislindiiyiimiizdon bdyiikdiir, - bu effekt torodon amillordon biri do 6lkads olaylarin ¢oxlugu
olur).

Gostordiyimizls basqa bir yenilik do maraqli saslogmae yaradir. El¢iboyin hakimiyystds oldugu
illordon 1998-ci ilocon azarilor gazet, partiya ¢oxluguna, goxsasliyina esxotoloji bir liziintii ils, yoni
diinyanin axir1 galirmis kimi baxirdilar ("bu qader partiya, bu godor gozet nays lazimdir", "yumruq
kimi bir olmaq lazimdir"). Tiirkiys, Rusiya televiziyalari ils azoerbaycanlilarin gordiiyii partiya
konfliktlori, didismalori do onlarda esxotoloji qavrayis yaradirdr ("Tiirkiys dagilir", "Rusiya dagilir"
va s.). 1998-ci ilda iso hansi tektonik doyigsmoalorin sonucundasa Azorbaycan diinyasinda goriinmomis
bir doyisgi bas verdi. Partiyalarin didisdiyi, birlosib ayrildigi, partiyalardan sos-kiiylii qopmalarin,
gozet qalmagallarinin bol oldugu bir vaxtda Azarbaycan tiirklorinin qavrayisindan esxotoloji liziintii
gofildan tiistii kimi ¢okildi. Birdon birs aydin oldu ki, azaorilor momlokotlorindoki, Tiirkiyodaki,
Rusiyadaki konfliktlordo, didismolordas siirlib gedon diinyalara alisiblar. Konfliktlor rejimindo yasayan
siyasi ger¢okliyi oldugu kimi qavramaga baslayiblar. Beloliklo, 1988-ci ildon Kecid morholosino
ke¢mis Azorbaycan yalniz 1998-ci ilds ¢oxluq vo ¢coxlugun konfliktli rejimino alisib onlara
esxotolojisiz baxigla baxmaga bagladi.

Informasiya azlig1 olan diinya ilo informasiya bollugu olan diinya arasindaki farqlor Azarbaycanda
basqa bir maraqli durum da yaratmisdi. Bu situasiyanin goriintiisiino do yer verak.

Sovet ¢aglarinda matbuat azadliginin olmamasi bdyiik informasiya qitligr yaratmigdi.
Informasiya qithig1 olan yerds hor hansi yeni xobar, yasag1 pozan yazili diisiinca hazz, lozzat oyadir.
"Literaturnaya qazeta"nin populyarlig1 mohz yasaqlar i¢inden sivisib ¢ixan informasiyanin lozzati
listiinds qurulmusdu. Yada salaq Sov.IKP MK-sindan Bakiya golmis emissarlarin partaktiv iigiin
cixislarini. Bu ¢ixislar xosbaxt bir hozz yaradirdi. Moxfi statistika vo s. hotta qorxulu tendensiyalardan
xabor veranda bels, hamin informasiyanin yaratdig: psixoloji hal heg ciiro qorxu olmurdu, olurdu
lozzat. Bela bir durumda Sovet azarilorinde informasiyanin yaratdigi "sorti refleks" hedonizm, lozzot
olmusdu. Bu lozzat milli psixolojinin bazi aski qaliglart ilo do "reaksiyaya girirdi”. Yada salaq biz
tirklorin "musgulat" azarimi (Mirzs Calil), ondan sonra yada salaq ortada bir dslisi olmayanda darixan
oyalat sohorlorimizi (9Obdiirrchimbay Hagverdiyev). Nohayot daha askilors, - Orta ¢caglara da getmok
olar. Getsak, orada acayib seylordon xabarlor gatiron soyyahlara miisslmanlarin baygin olmasini
gorarik.

Bizim informasiya ilo bagli hedonizmimiz biitiin bu kompleksdon golirdi. Ancaq Askarliq cagindan
sonra yavas-yavas durum doyisdi. Azarilor bir do ayilib gordiilor ki, informasiya daha 6ncoki Kimi
lozzat vermir.

Sabob na 1di? Sabab o idi ki, informasiya lozzat verir s6zo, yaziya ¢oxlu yasaqlar qoyulanda.
Totalitar toplumlarda, motbuat azadlig1 olmayan comiyyatlorde informasiyaya maraq hedonizmls ciit
gedir. Informasiyaya maraq yalmz hedonizm, lozzot formasinda olur.

Ancaq agor informasiya alde etmok asanlasirsa, bir xeyli yasaqglar aradan ¢ixirsa, informasiyanin
lozzoti do azalir. Son illordo Azerbaycanda nisbi motbuat azadligi mohz bu lozzati azaltdi. Informasiya
ilo maraglanmagi yalniz ondan lazzat almaq formasinda bilon azarilor informasiyadan lozzat
almayanda ona maragqlarini da itirdilor. Bax, bu zaman lozzot hissini foallagdiran krossvordlar
motbuatin dadina ¢atdi. Azarilor it oynatmaq. xoruz doyiisdiirmok kimi oski azarlarin1 bu sofor
krossvordlarda tapdilar.

Ancaq basqa modoniyyatlorin tocriibasi gostarir ki, informasiya lozzatsiz do maraqli ola bilor
va informasiyaya maragin hedonizmlo az baglantist olan formasi da var. Bizm {i¢iin 6ncolor
informasiyan1 qavramagin diisturu bels idi: "informasiya maraqlidir, ¢iinki lozzat verir". Cagdas
toplumlarda iso diistur basqadir: "informasiya maraqhdir, ¢iinki goroklidir".

Burada goraklilik nadir? Bunu acaq. G6z qabagina gotirak elo bir adamu ki, har giin
problemlori ¢6zmok, daha yaxsi, daha diiz olan1 se¢gmok miicadilasing ¢ixib. Problemi ¢6zmok, diizgiin
secmok ligiinso gorakli informasiya olmalidir. Cagdas diinyanin adamlarinin ¢oxu har giin segmok
rejimindo yasamaga diigar olmus adamlardir (hans1 dobi, hansi1 namizadi, hansi paltaryuyan masini,
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neco ariqlamagi, neco nevrozdan qurtulmagi segmok vo s.). Belo adamlara informasiya su ilo hava kimi
gaorokdir. Belo adamlara informasiya gorokli oldugu ti¢iin do maraqlidir. Ona goéra do gorokli
informasiya onlarin alina kegonds bu, onlardan sevinc hayqirtisin1 qoparir. Azorbaycana golondo,
informasiyani bu planda yasayir cib telefonlar1 ilo xabarlogon bir qrup is adami. Hor halda 2000-ci
ilocon na sosial, na iqtisadi, no siyasi hayat orta azariys elo bir diinya vermamisdi ki, orada insan
problemi ¢6zmokls, dogru segmakls hayatint doyisdirmak, irali ¢ixmaq imkanlar1 qazansin. Biitiin
Azorbaycan status-kvonu saxlamagq, daha pis hala diismomok {istiinds var-gol edon insan yignagi
olaraq qalirdi.

Horgond 1998-ci ildo, bizs elo golir ki, Azarbaycanda informasiya qavrayisinda bir az doyismo
bas verdi. Siyasi mokanda hadisalor dalgasinin irilosib vor-vor (sira-sira) diiziilmosi durgunluq
duygusunu 6ldiirdii. Secki Islahatlart Ugrunda Demokratik Horokatin (SIDSUH-un) yaratdig1 yeni
situasiya (mitinqlor, yiiriislor, debatlar va s.) informasiya mokaninda maraqli bildirilor (bayanatlar)
bollugunu yaratdi. Prezident segkilori vo onun boykotu votondaslarda bilmok maragini artirdi. Biitiin
bunlarin sonucu olaraq orta azarilor informasiyaya hedonizmla yox, goraklilikdon dogan maraqla
yanagmaga basladilar.

Bu giin Azaorbaycanda informasiya qavrayisi, artiq, nisbaton do olsa, "lozzatlidir ona gors
maraqlidir" diisturundan qurtulub "goroklidir, ona géro maraqlidir" diisturuna dogru transformasiya
edir. Bu, media ilo bagli yaranmis nailiyystdir. Eyni transformasiyanin sosial v iqtisadi sahodo bas
vermasi 159 hals ki utopik goriintir.

Yenidan kiiltiiriin verdiyi diinya sokli maselasi ilo bagli totalitar rejimlora qayitsaq, gora bilorik
ki, burada siyasi elita fasaddan, agir-saygili goriintiilordon oyan olur. Demokratik kiiltiirds iso
prezident tuman-koynokds do gostarilir (halo ki azorbaycanlilarin ¢otin anladiglari bir sey). Totalitar
rejimlordo informasiya yasaqglari toplumu yonaldon (idars edon) dar ¢evra vo ya ddvlot basgisi ilo
toplumun yerds qalanlar gatlar arasinda boyiik masafs yaradir. Prezident igamatgahina girmo
yasaqlart, tohliikesizlik tadbirlari va s. fiziki masafonin iistiine simvolik uzaqlig: artiraraq bu mosafoni
daha da ¢oxaldir.

Demokratik toplumlarda "yuxar1" ilo "asagilar" arasinda gagilmaz olan mosafonin mistikasini
aradan gotiirmak ticiin, optik illiizion yaradib homin masafoni oldugundan qisa gostormak ti¢lin ¢oxlu
vasitolor ixtira edilir. Ag evo turist gozintilori, Konqgresin zalina "amfiteatrdan" baxmaq imkanlarinin
votondaslara verilmasi, siyasot¢ilorin aktyorlar torafindon parodiya edilmoasi dediyimiz ixtiralardandir.
Bu baximdan Klintonla bagli Monika Levitskaya qalmaqgali no qodor Amerika niifuzuna zoror vermis
sayilsa da, aslindo, bu qalmaqgal Bati momlokatinds Prezident kabineti ilo yerda qalanlar arasindaki
masafoni optik aldanisla qisa gdstormak isini ugurla yerina yetirarok 90-c1 illords Amerika
demokratiyasina ekzotik bir pay verdi (Tiirkiyodoa oxsar isi Turqut Ozalm aktyorlar torafindon
mozhoka edilmasi gordii) (2).

Demokratik moadaniyyat, bax, bu baximdan, verdiyi menzeradaki nasnalorin sayina, ¢coxluguna
goro totalitar, avtoritar kiiltiirlora sort alternativ omalo gotirir. Mark Tven bolko do demokratiyadaki bu
coxlugun tosiri altinda demisdi: uyqarliq (sivilizasyon) sonsuz sayda goroksiz nosnalorin
toplanmasidir. Demokratik modoniyyat sundugu diinya monzorasing hor seyi salmaga can atir. Bir
amerikan filmindo biz satqin polis diinyasini goriiriik, bagqa film 1so fodai polislor tistiindo 6z ideyasini
qurur. Oxsar olaraq Prezident soxsiyyatini vo dairasini algaq monovi sifotlordo gostoron lentlora
Prezidentlo bagli yiiksok oronlik estetikasini asilayan lentlor qonsuluq edir. Bir falsofo Tanr1 ideyasina
sOykonirsa, basqa folsofas elo bir gergaklik soklini qurur ki, orada Tanriya yer qalmir. Demokratik
toplumda oxlaqi riqorizm niimayis etdiron ictimai ¢ixislar ilo oxlaqda seksual sarbastliyi toblig edon
Vilhelm Rayxin "Seksual devrim" kitab1 gorgin qonsulugda bulunur. Demokratik kiiltiirde Islam1
gobul etmis Roje Qarodi kimi fransiz intellektualina yer vo pay Xristian intellektuali Teyyar de
Sardena diison qadar diisiir. Burada kino va estrada ulduzlarinin miflorini yaradan maqalslar ilo hamin
miflori sokon moaqalslar ¢igirisan qarsitlar yaradir. Hatta konservativ Britaniyada da kral ailssini
urvatl, elitar géstoron yazilar sahzads Diananin faciosino gotirib
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¢ixarmig paparatsi fotolarini istisna etmir.

Beloaliklo, demokratik kiiltiir eyni zamanda bir seyi min baxim bucagindan géstormoys meyl
edir. Halo diislinco plyuralizmini, sonat miixtalifliyini bir qiraga qoyub adi seylora baxsaq, burada da
coxcullugun yiiklii menzorasini goriiriik: cagdas demokratik Batida adamlar tiiklorini min formada
qirxib min ciir fiqurlar yaratmagqla sifatloring, baslarina ciirbaciir sokillar (biitiin miimkiin gokil
variantlarini) verirlor. Paltarlardan danissaq, Azorbaycan tiirkiiniin qavrayisi ligiin Qarb sohorlori on
ocayib formali papaqlar qoyan kisilor sohari kimi goriiniir. Kliplor, reklamlar, bazar iqtisadiyyatinin
gotirdiyi ¢oxnasnalik bu kiiltiirii elo bir mozaikliys, cilirbaciirliiys salir ki, onun i¢ins diisonda
azarbaycanli 6ziinii sakit konddon masin basirigli, signal sos-kiiylii sohar kii¢asino diigsmiis duyur
va...beloco demokratiyani sevo bilmir. Demokrasinin yiikii bizim azari ii¢lin agir bir narahatliga
cevrilir.

Azorbaycanlilar bu narahatliglarinda 6zlorindon sorusa bilarlor: narahatligimizdan biz
qiirralonasiyik, ya no?

Iralido gordiik ki, biitiin kiiltiirlor comiyyoto 6zlorina maxsus, yani 6zal diinya soklini, diinya
monzorasini toklif edirlor (sunurlar). Toplumun 6ziinds insanlar milyon nasnalarls (seylorlo)
toqqusurlar, masgul olurlar, ancaq moadoniyyat toklif etdiyi diinya monzarasine bu milyon nasnadon,
tutalim, yiiz minini buraxir, qalanlara iso "yaxs1 deyil", "noys lazim", "¢agdirar" prinsiplori ilo yasaqlar
goyur. Bu baximdan diinya kiiltiirlori hom do "no qodor nasnalordon 6ziins diinya soklini qurur"
prinsipi ils bir-birindon ayrilirlar.

Totalitar vo avtoritar madaniyyatlorden forqli olaraq demokratik toplumlarin kiiltiirli sonsuz
sayl1 nosnolor corgasing aciq olur. Bununla uzun tarixi siiracds (prosesds) insan diisiincasinin inanib
Oyrasdiyi bir ideyani alt-iist edir. Homin ideya iss yazimizin avvalinds dediyimiz kimi belodir:
toplumda vo modaniyyatds no qodar ¢coxluq vo ayrilmalar olarsa, bels toplum o qoader zaif, didisikli,
xoyanat vo nifratlo dolu olar.

Coxculluga qars1 bu arqument "Yeni Miisavat"in sohifolorindo "millst¢ilorla" "liberallar"
arasinda gedon dartismalarda da ana xatlordon biri 1di (3). Dovlsteilik ideyasinin 6namini
arqumentlosdirmak istoyanlor liberallarin ¢oxculluq ideyasini korlanmaq, qarma-qarisiqliq yaratmaq
tohliikasi baximindan doyorlondirirdilor. "Liberallar” iso ¢oxcullugun, dévlatin azalmasinin
gorxusuzlugunu siibut etmays ¢alisirdilar.

Totalitar va avtoritar toplumlarin siyasi pafosunu belo formuls etmok olar: azaltmaqla
(daraltmagqla) siddstlondirmok. Beloco su axarini boganda fisqirt1 yaranir.

Demokratiya pafosunun formulasi: Cox sey gotirmaok {igiin ¢ox seyds golmok gorokdir. Mohz
buna goradir ki, demokratiya coxlugdan ¢okinmomaya, qorxmamaga mohkumdur. Mohz buna goéradir
ki, demokratiya hotta hakimiyyati - toplum zirvesini do konus formasindan ¢ixarir.

Istinad edilon adabiyyat va aciglamalar

1. Bax: Claude Lrvi-Strauss. Structural Anthropology, p. 8.

Dilara Mehdiyevanin monografiyasinda totalitar va Demokratik toplumlarda giiliis madaniyyatlorinin forqglori
ila bagl yazilanlar dediyimiz problemla bagh yeni qatlar agir (bax: [. Mexmuesa. dcmemuueckas
axmusHocms Kynomypsi (1Ipobaemsvr munonocuyeckoeo ucciedosanus. 1992, c. 58.)

3. Bu diskussiyalar haqqinda Bax: Niyazi Mehdi. Diskussiyalarin sifir varianti. - ”Yeni Miisavat”. 10.02.
1995. Yeno orada. Kamal Oli. Miiasir miisavat¢iligin liberalizm balasi; Yena orada. Arif Rohimoglu.
Azarbaycan iigiin qurtulus yolu - millat¢iliyin, miisavatgiligin zafori; Niyazi Mehdi. Diskussiyalarin anlasma
noqtasi. - "Yeni Miisavat”. - 23.02. 1995. Elaca do bax: Azerbaijan: In Search Of A National Idea. FAR
CENTRE. Center for Economic andPolitical Research Monitoring Group.Hikmet HADJY-ZADEH FAR Centre,
Baku, Azerbaijan
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4. Demokratiyada “iblis lokalori”

Totalitar sistemlor toplumda "Allah/diinya" vo ya "Bag/badan" rejimini yaratmaq istoyirlor
(buradan da "prezidentimiz Allahimizdir" ciimlasi galir). Bu zaman toplumun zirvasi bir ndqte
(prezident, kral vo s.) olur. Toplumda yerds qalanlar isa bu zirvo ndqtosindon asagr diisdiikco
genislonan va doyeri azalan pillslar sayilir.

Demokratiyanin ¢goxcullugu reablito edon Kopernik devrimi, bax, hakimiyyatlo bagli bu
"zirve" simvoluna giiclii zorba vurur. Beloco Yonotimlo, hakimiyyatlo bagli ononavi Konus
strukturunu dagidir. Toplumun yuxari basi bir zirve ndqtasine ¢atib dayanmair. Zirvodo hakimiyyot
bolgiisii getdiyi tiglin ii¢ dairo, - bir tarofdo Prezident yonotimi, o biri torafds Parlament, tigiincii torafdo
1so Anayasa mohkomaosi gorar tutur.

Beloliklo, demokratiya sanki toplumda toktanriliqg modelini ¢oxtanriliq modeli ilo avoz edir.
Yada salaq ki, Bibliya vo Quranda ¢oxtanriligin pisliyina tez-tez bir siibut kimi o da sdylonilir ki, dindo
do 6lkolordoki kimi diinya bir Bag¢iya yox, aralarinda konfliktlori olan ¢oxlu basgiya tabe olanda xaos
yaranir. Demokratiya sanki toplumun hakimiyyat sistemindon Monoteizmin prinsipini alib, yerino
fudaizm, Xristianliq, Islam torafindon ¢oxdan vurulmus "murdarlig: siibut olunmus" paganizmi,
politeizmi, qoyur (yadiniza salaq ki, ruslarin ikrah bildirmok ii¢iin iglotdiyi "paqanniy"” s6zii latinca elo
"coxtanriliq", "politeizm" demokdir).

Buradan bir maraqli mosals ¢ixir. Rus millotciliyindo Avroasiyagilar demokratiyani Allahla vurus
ideyasina baglayirlar. Pravoslavligi Tanr1 dastyicist (6oronocutens), ludaizmi ise Tanriyla vuruscu
(6oroboper) hesab edirlor.

Goériiniir, yohudilorin acdadi Yaqub peySomborin Tovratda Ilahi Ruhla giilosmasi sahnasindan
bu fikri ¢ixarirlar. Tévratdaki bu epizod sirli manalart gizladon sakral romz tasiri bagislaywr va diirlii
acimlart faallagdirr. Bizim kiiltiirlo bagli ayri strukturlar modelindan yanassaq, deya bilorik ki, giilag
ayri strukturlarin oyunudur va bu monada Yaqubla llahi Ruhun giilosmasi Xaligla xilgatin ayri
strukturlarda "qucaqlasaraq” yaradici gorginlikds bulunmasini simvoliza edir. Bu durumla Heraklitin
Jfolsafasinda Tanrinin asiq oynayan usaga banzadilmasini, Hindistanda Sivanin bir raqsinda diinyani
dagitmasini, o birisinda qurmasini tutugdurmagq olar.

Avrosiyagilar daha sonra Avropa vo Amerikada Demokratiyanin galobosini yshudilorls
baglayib bu sonucu ¢ixarirlar ki, yshudiliyin Tanr1 ilo vuruscullugu onun "yaratdigi demokratiyaya" da
kegib. Avroasiyacilarin ideologiyasinda fagizma rogbat duyulur, ona gérs do Hitlerin yohudilor
haqqinda bazi diislince va inamlar1 avroasiyagilarin antisemitizmini yaxs1 anladir.

Liii Diimon yazird1 ki, Hitlerin antisemitizmi dini deyildi, irqi idi. O, masalon, Ekkartla
1923-cii ildo apardig1 sohbatds Liiterls qiyabi miibahiso edorok deyirdi ki, yoshudilari irq kimi silib yox
etmasak, Sinaqoqlarin, yoshudi moktablorinin yandirilmast kdmak etmayacak.

Hitlers goros yohudi irqi Yamanin tocosstimiidiir. Musa peygombordon sonra yohudilor homisa tarixin
normal gedisins ol qatiblar, tarixds geyri-tabii amil olaraq is goriiblor. Hitlerin diisiincasing gora
yohudilor marksizmin, kapitalizmin, demokratiyanin va xristianligin, bir s6zlo, biitiin cagdas diismon
omollorinin, zoharlarinin yaradicisidirlar.

Hitlera gora ariyalilar holistdirlor (dedik ki, holizm topluma orqanik biitdv kimi yanasir vo bu
orqanikliyi azorbaycanlilarin millot qavrayisi ilo bagl biz irolide gézdon kegirmisik). Ariyalilar holist
olduglar1 tigiin da fodaidirlor, 6zlorini qurban vermays hazirdirlar. Yohudilarse, Hitlera gora,
fordiyyatcidirlor. Bu fasist lideri miigoddes Pavelin (yohudi olub) eqalitarist mouzalorini (yoni
barabarcilik sdhbatlorini) bolsevizm adlant dirmigdi. Hitlers gors yohudilards dziiniiqoruma instinkti,
ford eqoizmi giicliidiir: heyvanlar kimi onlar da qorxu yarananda bir yers yi1gisirlar ki, tohliika
sovusandan sonra yenidon sopalonsinlor (1).

Yohudilarlo bagli bu antisemit fikirlor vo demokratiyanin yer iiziino golmosindo yshudilorin
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rolu haqqinda bazan sisirdilon, bazonsa gercoyo yaxin bilgilar iisto gol demokratiyanin Allaha qarsi
Iblis qiyaminin torkib hissasi sayillmasi cagdas rus Avroasiyacilarmin diisiincosindo kompleks halina
golir.

Demokratiyani sevmayanlorin onunla bagli Iblisanslik simvollarindan istifade etmasi iigiin
hazirda politologiyada ¢oxlu "ixtiralar" da var. Iblisanaliklo (vo ya ateizmlo) masongulugu bagladilir,
daha sonra ¢agdas kapitalizm ondan ¢ixarilir. Bunun ardinca iso azad bazarla bagli demokratiyani Iblis
hogqalari silsilasine dartib gotirmok olur. Eloco do demokratik sistemdo dinin dévlotdon ayri
salinmasi, daha sonra Vicdan azadliginin, din azadliginin elan olunmasi hamisi Avroasiyagilarin
sistemindo Iblisanalik gdstoricilerini alir. Konservativ dingilik Vicdan azadliginda, dinin dévlstden
ayridilmasinda, din azadliginda da Allaha qars1 qiyam goriir.

Avroasiyacilar eyni ittthamla s6z azadligini suclayirlar. Bu azadliq din v dindarhig:
gorxusuz-hiirkiisiiz tonqid etmok ii¢lin genis meydan agir (Birlogmis Statlarda bir yepiskopun
miigoddos Paveli seksual azliglara xas psixologiya baximindan tohlil etmasi Sorq ruhanilori tigiin
aglasigmaz bir isdir). Islam iizorindo Salman Riisdi "omoliyyatlarina" bir xeyli miisolmanin hodor
nifroti demokratik diisiinco miihitini onlarin yaxsi tesovviir eds bilmomaosindon golir.

Beloliklo, demokratiya problemina biz diisiinco axtarislarimizda bir homls edondos golib ¢ixdiq
belo bir masalaya: demo, demokratik toplum quruluslari yarananacan diinyanin Batisinda da,
Dogusunda da bilorokdon vo ya bilmazs comiyyst Monoteizmin konus fiqurunda qurulurdu. Yoni
"Tanr1 vo diinya" sisteminds zirvado duran Allah sanki konusun an bas noqtasi olurdu va diinya
dairs-dairo o ndqtodan asagi agila-acila genislonirdi. Oxsar olaraq toplumda da hékmdar zirvads
dururdu vo hakimiyyatin yerds qalan ¢evralori, comiyyatin basqa dairalori pillo-pills asagi acilirdi.
Diizdiir, Orta ¢ag feodalizm dorabayliyinds bu model pozulurdu va els ona gore do doraboylik tonqid
olunanda ¢oxlarmin yadina "Allah-diinya" sistemina uygunsuzluq diistirdii.

Bu yazint yazanda orta ¢ag darabayliyinda ¢coxcullugla demokratiyanin ¢oxcullugu arasinda
balli bir paralelizmin ¢ixmasi1 moani bir az ¢asdirdi. Ancaq sonra Somyuel Hantingtonun
"Uyqarliglarin ¢carpismast” kitabi ilo tanis olanda bir fikra rast galdim. Bu arasdirici Batinin
ozalliyini aganda Orta ¢ag darabayliyini Batidaki sosial plyuralizmin koklorindon biri sayir. Sonra da
gostorir ki, bu dorabaylik ¢oxqiitbliik durumunda balans vasitasi ila konfliktlarin ¢oziimiinii
aktuallagdirmigdir. Uygun olaraq taraziigi uluslararasi konfliktlori ¢ozon instrumenta ¢evirmak
praktikast da formalasmigdi (2).

Toplumun monoteistik modeli Amerikada belo pozulmusdu: Hakimiyystin zirvasi bir
noqtodon ii¢ ndqtoys cevrilmisdi. Prezident, Kongres vo Ali Mohkomao hakimiyyatin {i¢ qolunu
toratmisdi. Beloliklo, sanki toplum Monoteistik modeli yox, ¢oxtanrilt (politeistik) modeli tokrar
etmisdi.

Horgand istasak, bu Amerika modelinda do monoteizmin gériintiisiinii sezmak olar. Ancaq bu
monoteizm 0zal xristian monoteizmi olacaq, ¢tinki yalniz Xristianliga géra Tanrt bir olub ii¢ bilintido,
ipostasda-mahiyyatda ayan olur.

Hakimiyyat ticomliyinda basqa xristian motivini da tapmagq olar. Xristianligin Amerikada
genig yayilmig protestantizm qolunda insanin tabiatina géra su¢lu, giinahli olmasi ideyasi ¢ox méhkom
idi. Buradan Amerika atalar natica ¢ixarmigdilar: kim hakimiyyatda tok hokmranhgq etsa, hakimiyyat
onu pozacagq, 6zbasinaliga yuvarlayacaq. Ona gora da an sevimli rohbari da hakimiyyatda tak goymaq
olmaz. Hakimiyyat bir-birina goz qoyan budaqlara paylanmalidir. Bu az imig kimi ABS Ana Yasast
vatandaslara silah saxlayib dasimag da icaza verirdi. Icazanin siyasi hikmati onda idi ki, hakimiyyat
ozbasinalagsanda ahalinin milis yaradib silahla bu hakimiyyati devirmak imkant olsun. Amerikada
silahin yasaqlanmasi qarsisina indiyanacan ¢ixan ¢atinliyin sababi ortada bela bir ideyanin, - xalgin
silahla oziinii miidafia etmaya haqqi olmagq ideyasinin
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durmasudir.

Bu silah dagimaq va qiyam masalasindon demokratiyanin bir kdkiine do ¢ixmaq olar: aslindo
demokratiya tarix boyu dalga-dalga diinyanin har yerinds bas vermis coxlugun qiyaminin evolyusyon
sonucudur. Coxluq dncalor qullarin qiyami, sonra kondlilorin qiyami soklinds isini goriirdii, hamist da
pis qurtarirdi. Ciinki bu qiyamlarda ¢oxluq qara kiitls idi, sirsifatlor az secilon boz bir axin idi. O
zaman ki, coxluq 6z fordiliyi, separatci ruhu olan ayri-ayr1 soxslorin toplusuna ¢evrilmoys baslad,
bax, onda da demokratiya yetisdi. Ancaq bu ayr1 sdhbatdir. Indi iso kegok demokratiya va din
problemina.

Gordiiylimiiz kimi demokratik siyasi qurum Monoteizm analoqunda olan yonatim, idaragilik
modelini dagitd1 vo bununla da demokratiyani iblisanolikdo suclayanlara xeyli bohano verdi. Bohano
bir do onunla giiclondi ki, demokratiya dini qurumdan dévlot, hakimiyyeot giiciinii aldi. Dini qurum
hakimiyyatdon ayri elan edildi (hargond bu "corrah amoliyyatin1" aparib Amerikada dini dévlatdon
ayirmis Amerika atalarinin ¢goxu moémin adamlar idi).

Onanavi Allah ideyasi ils bu ziddiyyati demokratiya neca ¢6zdii? Maraql1 sorulardan biri do
budur.

Demokratiya Allah ideyasina, insanin Allaha miinasibatine 6z ruhuna uygun yeniliklor gotirdi.
Demokratiya diistinorlori agib gostordilar ki, iki dini model var va onlarin har ikisi biitiin baslica
dinlords 6ziinii gostorir. Biri avtoritar dini modeldir (3). Bu modelds ford 6ziinii Allah garsisinda miiti
qul alamatlorinds tutur. Ona goéra do Allaha sevgido Allahdan qorxu 6namli yer tutur. Tanrinin 6zii
daha ¢ox coza veran, caza ligiin oli har yers catan Obadi Varliq gostoricilorinda (sifotlorindo,
atributlarinda) gqavranilir.

Demokratiyada dinin bu avtoritar modelins qarsi dinin humanistik modeli goyuldu. Bu
modelds insan Allahdan qorxdugu ii¢lin yox, Onu sevdiyi {liglin mdminlikde bulunur. Bu modelda
tarigatlor va basqa dinlor arasinda nifrotin, nifaqin yerini tolerantliq, déztimliiliik tutur. Bu modeldo
dini ideya axtarislar {i¢iin tam azadliq ortaya ¢ixir. Dini diisiinco miixtalifliyi mémin monoviyyatin
normasina g¢evrilir.

Belaliklo, monoteizma uygun toplumu qurmaq istomoayon demokratiya dini 6ziino uygun
coxcullugda, plyuralizmds qurdu. Sonucda iso bu, Allah yolundan azma olmadi, torsing, insanligin
dini modoniyyatina golismo, dorinlosmo verdi. insanin azadlig1 dini inamla da tomollondi.

Demokratiyanin Kopernik devrimi biitiin yonlords ¢oxcullugu reabilito etmakls diinyaya
prinsipial yeni kiiltiir tipini gotirdi. Biitiin basqa madeniyyat ndvleri spontan olaraq ¢atin vo miirokkab
durumlar toratsolor da ¢otinliya vo miirokkabliys baslica olaraq menfi nisan qoyurdular, ona goérs do
homin madoniyyatlor sanki 6z spontanliqlart ilo savas yapirdilar. Onlar diirlii mexanizmlor ixtira
edirdilar ki, 6z spontanliglarint bogsunlar va ya daraltsinlar, cilovlasinlar. Platonun min illor doyismoz
qaldig {igiin heyran oldugu Misir doyismoz anenslori, qaydalari, kanonlari ilo miirokkoblik vo
cotinliklor torodon 6z spontanligini bogurdu. Hindistan varnalar (kastalar) sistemi vo hor kastanin
dharmasi (axlaqi kanonlari) ilo donmusluq durumunu saxlamaga calisirdi. Orta ¢aglar novatorlugu,
bidati pisloyirdi ki, doyisgilor gotiron yeniliklori yaxin buraxmasinlar.

Bax, bu fonda demokratiya ¢oxcullugu reabilito etmoklo kiiltiiriin qapilarini ¢otinliklora vo
miirokkabliklors taybatay a¢cdi. Demokratiya toplumda miirakkabliklorin téramasinin spontanligr ilo
barigdi. Diizdiir, ¢otinliklorls, miirokkabliklorls bagli preventiv, yoni qabaqlayici todbirlori do
demokratiya yliksok sokildos istehsal etdi. Ancaq bununla yanasi, mohz demokratiyada bulunan kiiltiir
bilinci anladi ki, heg bir preventiv araglarla ¢otinliklorin vo miirokkabliklorin lavasinin garsisini
kosmaok olmaz. Ona gora do ¢atinliklorin vo miirakkabliklorin qagilmaz axini rejiminds ¢alismagi vo
yagamag1 Oyronmak gorakdir.
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5. Sistem nazariyyasi yalmiz Demokratiya miihitinds ekspansiya eds bilordi
Istinad edilon adabiyyat va aciqlamalar

1. Bax: Jlewo [Hiomon. Dcce 06 unousudyarusme, c. 162-170.
2. S. Hantington Batidak: biitiin planlarda olan plyuralizmin kokiinii anlatmagq tiiin bu fikirlari do deyir:
artiq, VI-VIlyiizillords Qarbda sosialplyuralizm vardi. Coxlu avtonom qruplar, assosiasiyalar vardi.
Tutusdurma iigiin deyak ki, Rusiyada, Cinda morkazlosmis biirokratiya bela pliiralizmi asagi qatda saxlayirdi.
Batida isa pliiralizm hom da reprezentativliyi galisdirmigdi. Diirlii gruplarin garayini tomsil edan niimayandalar
fakti sonra parlamentarizmi va basqa reprezentativ institualligi galisdirdi. Heg¢ bir basqa uyqarligin tarixinda
bela reprezentativlik olmayib. Bu da Bati Demokratiyasinin tamalinda durdu.

XIW-XWyiizillarda Qarbda fordiyyatcilik da galisirdi va 6zgiir se¢anak formasini alirdi. Deutsch buna
Romeo va Jiilleyetta devrimi deyir. 50 6lkanin materiallarinin analizi géstorir ki, Batida Portuqaliya va
Israildan basqa hamisinda fordiyyatcilik cox qabarigdir. Batida fordiyyatcilik, doguda isa kollektiv¢ilik
tistiinliik tagkil edib. Bax: Samuel P. Nantington. The Clash of Civilization and the Remarking of World Order.
Simon and Schuster, p. 71.
3. Dindba va etikada avtoritarizm va humanizm haqqinda bax: Spux @pomm. Icuxoananuz u dmura. M.
1993, c. 25-29, 153-162.
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Qorbds Demokratiya miihitinde ¢oxculluq ve miixtsliflik, biitiin bunlarin sonucunda
miirokkobliyin gagilmaz rejim olmasi vo bu ¢oxcullugun, miirokkabliyin "didismalorinds" biitovliiyiin
neco galmasi 40-c1 illords bioloq fon Bertalanfinin Umumi sistem nozariyyasi ilo anismalara diisdi,
qosalagdi. Mohz bu kontekstdo Doguda yox, demokratik Batida Sistem nozariyyasi ortaya ¢ixanda ¢ox
tezliklo homin nozariyyonin prinsiplori, qanunlar1 vo anlayislar aparati miirokkobliklordos sayrisan
toplumun ayri-ayr1 bolgslorine uygulandi (totbiq edildi).

Oski ¢aglardan ¢ox filosoflar, diistinorlor diirlii diisiinco, ideya sistemlori qururdular, kosmosun,
diinyanin ayrilan bi¢gimlords sistem-modelini ortaya qoyurdular. Oski ¢aglardan insan da 6z
etdiklorindo, eylomlorinds bilorokdon ya bilmazs (bilincsiz olaraq) sistem vo struktur prinsiplorini
qurub onlarla isloyirdi, onlarda bulunurdu. Klod Levi-Strosun struktur antropologiyasinda agilmis aski
toplumlarda qohumlug sistemi dediyimiza giiclii 6rnoklordondir. Basqa tasirli 6rnayi dil mociizasi
VErir.

Dilin mdéciizasini anladagq. Ballidir ki, dil ¢ox aydin diiziimlii, gaydalar asasinda qurulmus bir
qurgunu ortaya qoyur: burada, masalan, ismin hallarparadigmasi, sistemi "deyir" ki, isimlor yonliik
halda -a/a, ya/ya. yiyalik halda -in/in, -un/iin va s. forma gostoricilorini ozlorina gotiirmalidirlaor. Bela
qaydalar agor bir dilda danismagq istayon adamlarin toplasib razilagmasi, sartlasmasi (konvensiyasi)
ila alda olunsaydi, bunda heg¢ bir méciiza olmazdi. Masalon, hacansa tiirklor yi1gis1b bir fikra
galsaydilar ki, indon bels ismi yonliik halda islatmak ticiin hamimiz filan sakilgilordon istifada
edacayik, mociizadan uzaq sistem quruculugu bas verardi. Ancaq is burasindadir ki, damiganlarin aski
caglarda yigisib dilin fonetikasina, gqrammatikasina horgiilanmis onlarla qaydalar, - masalan,
tiirklards Ahang qanunu, - va bu qaydalarin yaratdig: sistemi qurmagqla bagl sartlasmalori,
razilasaraq bir fikra galmalori haqqinda alda heg bir tarixi fakt yoxdur. Dilin sistemi (agor Tanrt
vergisi deyilsa) giiman ki, bilincsiz, ozii-6ziina qaydalamb, diiziiliib. Emerson deyirdi ki, domir
qalaginin "tabii inkigaf sonucunda "Mersedes" avtomobilina ¢evrilmasi na qadar absurddursa,
materialistlorin miirakkab qurgularin tabii yaranisina inanmast da o qadar absurddur. Bax, bu
kontekstds dilla bagli mociiza bela suallardan aydin olur: neca olub ki, saslardan oz-oziina, bilincsiz
olaraq fonoloji, morfoloji, sintaktik sistem yaranmib, neca olub ki, diiziib qosan, hesablayan siiurun
istiraki olmadan, siiurlu razilasma olmadan siiurla hesablanmishq prinsiplorini 6ziinda dasiyan dil
sistemi ortaya ¢ixib?! Axi, Emerson demiskon, bela hesab etmak ki, saslordan oz-6ziina, tabii galigmo,
evolyuson sonucunda dilin gaydali sistemi yaranib, ona oxsayir ki, deyak: domir- diimiirii 6z ixtiyarina
buraxsan, hagansa onlardan tabii tokamiil naticasinds "Mersedes"peyda ola bilor.

Bu dediklorimiz insanin bilincsiz olaraq sistemlords bulunmasina érnokdir. Ancaq 6nce
falsofo, sonrasa elm sistem masolosini bilincsizlikdon ¢ixardi vo Sistem nozariyyosini diizoltdi. Bu
nazariyyanin nalari 6na ¢okdiyini populyar sokildo bele anlatmaq olar: insanlar 6ncolor do diinyada
hans1 fragmentloriso diisiinonds orada olanlari diiziilmiisliikdo, baglantilarda diistiniirdiilor. Sistem
nozoriyyosi iso bu mosaloni prinsipial qoydu. Qoydu vo dedi: noyin no olmasi yalniz onun
icindokilordon ¢ixmir, ¢ixir hom do ona yaxin vo uzaqda duranlardan uzanan tosirlordon. Bir mosal.
Baki baglarinda tikilmis hor hansi normal ev agor Bakinin ortasinda olsaydi, doyari az1 4-5 dofo baha
olardi. Eyni kaorpiclorin, pancaralorin vo s.-nin bagqa yerds basqa doyor qazanmasi gostorir ki, evin
dayari iiclin onun naliyindan basqa nalarin arasinda olmasi da az 6nom dagimur.

Sistem nazariyyasi deyir ki, hotta nasnalarin i¢indakilor do bir-biri ils ilisgilorden va
qiraqdakilarla iligsgilordon naliklorini, necaliklorini alirlar. He¢ no ilo baxigsmadan, iliggilors girmadon
nalik, necalik aldo etmok miimkiin deyil.

Nayinsa nalori bacarmasi onun bagqalari ilo gordiiyii islorde iize ¢ixir. Noyinso noyisa
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bacarmas g efekan tiiAAd sl ahY2 DRMARIRG Ay AHRHA Do ekspansiya edo bilordi

Har yerds na varsa, bir-biri ils baglantilar va ya baglantilar1 qoparmaq gorginliyinds bulunaraq
qruplar omolo gotirir. Bu qruplar daha bdyiik qrupda yerlosdiklori iigiin onun altqruplarini toéradirlor.
Noyiso Oyronmak ii¢iin onu bu altqruplarin, iist qrupun i¢indo gotiiriib dyronmaok gorokdir. Sistemi
tapmaq miixtalifliyin noys gors biitdvliiyii dagitmamasini tapmaqdir.

Yunanca "sistem" biitovliiyii bildirir. Biitovliiyii iralids dediyimiz kimi Tak, yani bir Tokd>
birlasmak ideyast asasinda falsafa, tutalim Platonun "Parmenid” dialoqu sayasinda ¢oxdan bilib
moanimsamigdi. Nainki folsafa, hatta dinlar da. Quran ayasinda deyilonda ki har sey yox olacagq, birca
Allahin tiziindan basqa, bu deyimin bir anlami da odur ki, har sey iimumiya baglanib. Biitiin olanlart
bir iimumi kimi birlasdiron onlarin yaradicisi Allahdir. Har seyin asasinda da O durur. Ona gora da bu
timumidan qiraga ¢ixan 6zalliklor, bagsqaliqglar mohv olanda Tanrinin nasnalara va olaylara verdiyi
qalacaq. Hor sey mahv olanda Allahin iizii tam aydinligi ila ortaya ¢ixacaq. Falsafaya galonda isa
alman filosofu Adorno Qurandan gatirdiyimiz diisiinca ilo da polemikaya gira bilacaok bir maraql
durumu agir. O yazir ki, 6ncaki donamlards falsafo Toki, Vahdat ideyasint gotiiriib onunla diinyani
diistinanda Toki belo yozurdu: bu Tak naya yayilirsa, orada basqaliqlart basib yeyir. Adornonun
dediyini bir 6rnakds anladaq: Ideya fiksin qurbani olan adamlar, yani bilinci yalniz bir ideyaya
"zillanmis" kaslor var. Biitiin harakatlarda asirt siyasilogmis saxslor bu tipdandir. Onlar yalniz siyasato
doxli olan masaladan havaslo damisirlar. Onlar yalniz siyasi arqumentlari axtaranda 6zlarini asl
axtarisda duyurlar. Belaca, siyasilasmis adamlarin bilincinda, basqalar ils iliggilorinda Siyasat
movzusu yediyini yeyir, yemadiyini isa garaksiz, séhbata, diisiincaya daymaz olaylar kimi qiraga atir.
Oxsar durumu biz Azarbaycanda "ermanilora qarsi tabligati neco aparmaliyiq?" suali ilo bagl tapa
bilorik. Adam var ki, ermanida yalniz diisman goriir. Onun géziinda diisman an murdar al¢aqliglar
dastyan adamdir. Ona gora da ermanini diisman sayirsa, hamin al¢aqliglar: dasidig iiciin diismon
saya bilir. Diisman Taok bir alamat kimi onun qavrayisinda ermani millatinds biitiin basqaliglar: basib
yeyir. Bax, bela bir durumda ona ela galir ki, biitiin diinyanin sahvi "ermaninin asl sifatini"
bilmamasidir. Buradan isa anti-ermoni tabligatint neca qurmagla bagl "ideya"ni ¢ixarir: biz
amerikalilary, fransizlar: basa salmaliyiq ki, ermani ikitizlii, xain, bic insandir. Ona bel baglamayn,
sarait yaratsaniz, goriin, sizin basiniza na oyun gatiracak!

Bela diisiinon adamin aglina da galmir ki, tabligatin onun dediyi kimi qurulmasi basqalarina
nifratindan tizii ayilmis, zahlotokan azarbaycanli gorkiinii gostarak va ela birca bunun 6zii bas edacak
ki, he¢ kim ona qulaq asmasin.

Bas basqa hansi variant var? Variantin biri ona séykonir ki, biz bir seyi anlayiriq. Anlayiriq
ki, bir ¢cox uluslar kimi ermanilor da diinyanin aski, yiiksak kiiltiir nailiyyatlori gazanmus
xalqlarindandir. Biz bilirik ki, milli xarakterina gora ermanilorin da basqalarini valeh edon ozalliklori
var. Bu manada ermoani pis oldugu iiciin biza da pis deyil. Ermani bizimla va ya tiirklarlo bagl pislik
yvolunu se¢diyi tigiin onu diisman sayiriq. Ermani hamu tigiin yox, qonsulart iigtin pisdir, onlar
azarbaycancilarla ilisgilorinda ela seylori ediblor, ela amallori planlasdiriblar ki, bu onlart bizlara
diisman edir. Daha sonra novba galir basqalarimin goziinds axirinct deyilonlori dogrultmaga ki,
ermaninin Azarbaycana etdiklori Uluslararasi hiiquq, diinyanin diiz saydigi axlaq va s. baximindan
ger¢akdon da pis, amansiz, adalatsizdir.

Bax, tabligat belo asaslarda qurulanda Diigsman ideyast ermanilorda biitiin basqaliglar: basib
yemir va ermanida azarbaycanlimin diismoni olmaqla yanagsi azarbaycanlilarin géziiniin kor galmadigi
basqa 6zalliklorin olmasini da gostorir. Tabligatini belo qurmus Azarbaycan propogandasindansa biz
daha abirly, insafli va ger¢akcil goriiniiriik.

Sadaladigimiz misallardan sonra Adornonun sozlorina qayitsaq, onda bela bir diisiinconi géra
bilarik. Alman filosofu séylayir ki, Golderindan sonra Alman falsafi diisiincasi har seyi, ciirbaciirliiklori
basib yeyan Tok, Vahdat ideyasindan al ¢okdi, bela hesab etdi ki, asl Tok, asl Vahdat miixtalifliklorio
barismis olandwr (1). Bu anlamda biz indi deya bilorik ki, Sistem nazariyyasi
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miixtalifliklari icina alib bir-birina uyusdurmusg Biitov ideyasint elmlara yeritdi.

Biitlin maraqli nozariyyelor kimi Sistem nozariyyasinin do giindslik bilinci tasirlondiran
formulalar1 var. Onlardan biri additiv olmayan (yani toplama ilo alinmayan) slamatdir. Nozoriyyo
deyir ki, elementlarin, boliimlarin sistemda toplanmasi bas veranda, bu zaman hamin sistemin elo
imkanlar1 agilir ki, bu imkanlar elementlorin, boliimlorin hor birinin imkanlarinin iisto golma
omoliyyati ilo toplanmasi, comi olmur. Dogrudan da bioloji orqanizmin canlilig1 additiv deyil, ona
gbro do saymaq olmaz ki, canliliq orqanizmin hissalorindoki nalorinss toplusudur. Toplusu olsaydi,
canlilig1 qaligsiz homin nalorin sayma bélmok olardi.

Sistem nozoriyyasi yarananda "olanlarin mokanda vo zamanda hansi diiziilmolori olur? sualina
cavablar axtarib tapirdi, bu zaman, mosalon, aydin olurdu ki, iki bir-birindon yerla-g6y qodar forqlonon
nolorsa sistemin i¢indo bir-birinin yerino kegonda bir-birins sinonim v ya tay ola bilir. Masalon,
mifologiyada Diinya agaci yerls goyii birlosdiron aragi (mediator) sayilirdi vo aski sokillords do belo
¢okilirdi. Birdon basqa sokildo hamin agacin yerins bardasqurma oturmus Buddani qoyanda Budda da
yerlo gby arasindaki mediator alamatinda qavranilirdi. Beloca, Diinya agaci vo Budda mifolojinin
verdiyi diiziimdo, soklin kompozisyonunda (sistemindo) bir-birinin sinonimina ¢evrilirdilor.

Sistem nozariyyasinin liberal demokratiya ideyalarinin populyarlasdigi ¢aglarda golismasi vo
populyarlagsmas1 simptomatikdir. Demokratiyanin Kopernik devrimi sistem prinsiplarini 6z
mokaninda biitlin toplum {i¢iin lap dncodon aktual etmisdi. Sistem nazariyyosi is9 sonradan
demokratiyada oldugu kimi miixtslifliklori reabilito etmokls 6z naliyini, necaliyini gazanmis oldu. Bir
vaxtlar Platon, Plotin vo miisolman filosoflar1 sayssinds ¢oxluga qarsi qoyulan, coxlugdan qurtulusla
va ya ¢oxlugdan qiraqda bulunmagla asl Bircalik sayilan Birco, Tok (va ya Biitov) Sistem
nazoriyyasinda avtonomlugu olan ¢oxluq durumunda dinamik, ona gora do dagilmaz olan Biitovliik
ideyasi ilo avazlondi..

Demokratiyanin birinci dalgasinin sonucu olaraq 1922-ci ilds diinyada 32 demokratik doviat
vardi, 20 ildan sonra onlardan 12-si galmisdi. Ancaq daha sonra harakata galib hamlaya ke¢mis ikinci
demokratiya dalgast ilo Umumi Sistem nazoriyyasinin ona ¢ixdigi vaxt iist-iisto diisiirdii. Neca ki
Sistem nazariyyasinin yayimasi, eloca da demokratiya dalgasinin piki 50-ci illora diismiisdii.

Beloco, toplumda miirakkoblik rejiminda, ¢oxluqlarin dirogsmasi, dolasi qligi fonunda Sistem
nozoriyyosinin dediklarini anlamagq tli¢iin adekvat kod 6nco demokratiyada formalasdi. Adamlar 6z
demokratik tocriibalorindon baxanda Sistem nazeriyyasini do yaxsi, adekvat anladilar. Demokratiya
Sistem nazariyyasini tutmaga insani hazir etdi, Sistem nozariyyasi iso Demokratiyanin Kopernik
devrimini elmin dilinds dogruladi.

Sistem nozoriyyasinin genis monimsonilmasi bir durum da yaratdi. Arzuolunmaz, monfi
qavranilan raqiblorin tohliikasini onlar1 sistemin i¢ina salmagla 6lks li¢lin qorxusuz, ragabat {igiinsa
"normal" etmak olar. Ona géra do Dogudan forqli olaraq Qoarbin demokratik rejiminds "¢atinliyi,
mirokkobliyi "besikda" bogmaq va ya preventiv addimlarla 6l¢iilor gotiiriib agilmaga qoymadan
durdurmaq tam diiz sayilan miidriklik formulasina ¢evrilmadi.

Indi ki galdik bu masaloys ¢1xdiq, "¢otinliklori, tohliikolori besikdo bogmagq" formulasimnin Serqdo
islokliyini yoxlayaq. Azarbaycanda ¢oxpartiyaliligin yaranma proseslarini i¢ariden izlomali olmus bu
yazinin yazari partiya vo siyasat¢ilor arasindaki rogabotdo Azorbaycan siyasilorinin bilincinin
"potensial diigmoni" vo ya potensial ¢otinliyi "besikdo bogmaq" adlanan miidriklik formulasinin no
qadar tasiri altinda olmasini ¢ox tez-tez gormiisdii. Azorbaycan miistaqilliyinin diismani olmaqda,
Rusiyaya, Irana, korrupsiyon, antidemokratik iqtidara islomokds siibhali olan, ancaq intellektual
diistinco naxislarina gora qozet sohifolorindon diismoyon siyasotcilor haqqinda "bu torafdakiler” 6z

98



miixalifot jurnalistlorini suglayirdilar ki, 6ziimiizlinkiilor onlar1 sisirtdilor, siyasot ulduzuna gevirdilor,
"indi do stimiik olub bogazda qaliblar, na o tarafs, no bu torafo gedirlor". Bu danisiqlarin fonunda bizds
siyasotlo bagli belo bir dedi formalasdi: heg vaxt arzuladigimiz raqib bizs verilmoyoacok! Onun {igiin do
golacoklo bagli tohliikali goriinon siyasat¢ilori ilk addimlarindan hego ¢evirmok xoyallari ilo
vidalasmaq gorokdir. Birincisi, ona goro ki, bu isi gérmok ¢otindir vo ona sorf olunan vaxt, enerji cox
vaxt hodor gedir. Ikincisi do ona gora ki, galocok roqgiblori hotta demokratiya miihitine oxsayan
miihitdo belo sonin 6ziin iiglin yapib diizolds bilocoyine inanman hordomxoyalliqdir.

Bu mosala ilo bagl basga bir diisiinco yerisini do etmak istordik. Moadoniyyat iizorindo
gozismoalor bizi belo bir formulaya gotirdi ki, kiiltiirlin arxetiplorindon biri do "yaratdiglarimizin
giyamidir". Bu formulanin altina tokco diinya adobiyyati vo tarixindos genis yer almis dostlarin bir-
biring, qizlarin, oglanlarinsa ata-analarina xayanatlori durmur. Dediyimiz formula ham Adomin suca
batmagla Tanr1 buyruguna qiyam etmasi, eloco do Yaqubun Allahla giiloso girmasi kimi dini
simvollardan 6z arxetipini sezdirir. "Yaratdiglarimizin qiyam1" arxetipi "nankorluq kompleksi" adlana
bilocak hallar1 da 6z ¢evrasina salir. Dediyimizi agiqlayaq. Azarbaycanda yaxsiligla bagl situasiyanin
dolasigligini, miirokkobliyini gostaran iki qiitb var, onlarin gorginliyi xeyli ayri strukturlar yaradir.
Qiitblorden biri minnatin yamanlanmasidir: yaxsiliq edondon yaxsilig1 g6zs soxmamagq tolob olunur.
Ikinci qiitb iso nankorluqdur, yaxsiliq alanin yaxsiligin qadrini bilmomasi "nankorluq" adlandirilir.
Belaliklo, Azarbaycan oxlaqi bilinci "yaxsiliq" situasiyasi ilo bagli minnat planinda yaxsiliq edenin,
nankorluq planinda yaxsiliq edilonin "tomiz yaxsiliq" ideyasini korlamaq qorxusunu yaxsica bilir, ona
gora da iki tarafi da cilovlamagq, ciziga salmagq ti¢ilin ayiblandirict normani qoyur. Ancaq biitiin bunlar
ideyada belo soligalidir. Azarbaycan gergakliyinds vo eloco do Azarbaycanin sohbot madoniyyatindo
minnat, nankorlugdan sikayat, nankorun 6ziinii tomizo ¢ixarmasi xosunlagma, dalca danismaq
formalarinda yetarinco yayilmisdir. Bu fonu goz gabaginda saxlayaraq "nankorluq kompleksina"
baxaq. Psixoloji miisahidoalor gostorir ki, bir ¢ox hallarda yaxsiliq edilon, - 6zii do yaxsiliglarin davami
gozlonilmirsg, - bu yaxsilig1 vaxt kegondon sonra 6zilinds yiik kimi duyur, dastyir vo bundan tiziliir.
Yaxsiliq edon hatta minnat vurmasa da minnat tohliikasi yaxsiliq alani i¢oriden oyur va onda yaxsiliq
edonlo bagli nevrotik hal yaranir: masalon, yaxsiliq edilon yaxsiliq edonlo tez-tez rastlasib biitiin izl
ilo minnatdarlig bildiron salam vermakdon iiziiliir, ona gors do rastlasmagdan yayinmaga baslayir vo
s. Toossiif ki, bu diislinconin bizde formalagmasinda freydist adebiyyatin tasiri olub-olmadigini yada
sala bilmirik. Ancaq elmi odabiyyata da istinad etmasak, gdostordiklorimizin aglabatanligina, yaqin,
coxlar1 6z yasantilarindan yetarinco taniglar (sohadatlor) tapa bilor.

Belolikla, biz yaxsiliq situasiyas1 timsalinda "yaratdiglarimizin qiyam1" arxetipinin bir
bilintisini seza bilarik. "Yaratdiglarimizin qiyam1" adlandirdigimiz halin arxetipal olmasin1 bagqa
olaylarda va tiplorde do izlomak olar.

Yaratdiginin sons sadiq qalacagi aldanigina qars1 Yaspersdon bir dedini gotirok: heg vaxt
oncadan bilmak olmaz ki, iralids ola bilacak olaylarda kim sana dayaq, kim sons angal olacaq, yoni
hadisolor elo firlana bilar ki, hotta dostun belo 6z sevgisi vo sodagati ilo sono problem yaradar, diismon
159 ¢otinliyi agmaqda sono yardimgi olar.

"Yaratdiglarimizin qiyami'"na faciovi romzi Mariya Kiirinin hayat1 verir. Bu linlii gadin agir
tacriibolordon sonra 1902-ci ildo radiumu alir. O vaxt biitiin diinyaya elo galir ki, radium xar¢ongin
olacidir. Mariya Kiirinin sohrati siiratle artir. Di gal ki, bu iinlii qadin1 61diiron dos radium olur. Radium
tizorindo uzun tacriibe onu xostolondirir. Mariya Kiiri yer iiziinds stialanmadan xastslonmis ilk insan
olur (2).

Tipoloji olaraq oxsar fakti, yoni yapdiqlarinin sans giyamint Cindon do almaq olar: burada
demogqrafik gazanin qarsisini almagq tiglin ixtira edilmisdi ki, ar-arvada yalniz bir usaq icazs verilsin.
Ancag 1999-cu ilds birden-birs aydin oldu ki, bu siyasat iki qorxulu sonuc verib: birincisi, Cin ulusu
gocalmaga baslayib, ikincisi iso tok usaq ¢ox orkdyiin olur vo naticads yeni tipli, milloto olverisli
olmayan ¢inli tipi ortaya ¢ixib.

"Yaratdiglarimizin qiyami" arxetipinin arxetip olmasin1 daha da mozmunlasdirmagq iigiin
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basqa faktlara da baxaq. Yazi¢1 Klimov bir romaninda yazir ki, Lev Tolstoyun zohmatlo torbiyo
olunmaq ideyasi axirda 6nco bolseviklorin, sonra nasistlorin, daha sonra iso Maonun eksperimentlorino
gatirib ¢ixardi. Biz bu situasiyada "yaratdiglarimizin qiyami" arxetipi ilo bagli maraql bir fakta ¢ixiriq:
tekstin 6z yaradicisina qiyamina. Yoni Tolstoyun teksti Tolstoyun dasidigi monoviyyata qarsi qiyama
galxmis oldu. Cagdas humanitar elmlorin poststrukturalizm adlanan dénomi tigiin Jak Derridanin
golisdirdiyi dekonstruksiya metoduna da "yaratdiglarimizin qiyami" arxetipindon baxmagq olar:
Derridani taninmis edon homin metod bir ¢ox {inlii tekstlori sokiir ki, onlarin qurulmasindan alinan
fantomlari, yoni aslinds olmayan, ancaq olan kimi goriinanlari {izo ¢ixarsin (3). Belaca, Jak Derrida,
masalon, Zigmund Freydin "Lozzat prinsipindon o tayda" yazisini dekonstruksiya edir vo bu zaman
izo ¢ixarir ki, Freydin aragdirmasinda diisiinconin horakot edib yeni-yeni pillolors, tapintilara ¢ixmasi
kimi goriinan diskurslar (diislince-climlo zanciri) aslinds harakat deyil, horakstin yamsilanmasidir.
Freyd Derridanin 6ziine miisllim saydig1 adamlardandir, ancaq 6z dekonstruksiyasinda Derrida
miuslliming qiyam edir. Elo bu amacla da onun dekonstruksiyasi Freydin tekstini Freyde qars1 qiyamgi
edir (4).

Kiiltiir tarixi sagirdlorin, davamgilarin miisllimlors qiyamr ilo bagh bol-bol materiallar verir:
bura Karl Yunqun Freydos qars1 giyamu ils yanasi yuxarida gordiik ki, Freyds Derridanin qiyamu,
Tabrizli Samsin listiinds miirsidlorin Colaloddin Rumiys qiyami da girir. Sagirdlorin miisllimlorine
giyami dini tarixdon do kegon ciziqdir: fudanin fisusa xayanati, Sioliyo gérs ise hozrot Olidon basqa
biitiin bagqa xolifolorin Mohommad peygombars qiyami "yaratdiglarimizin qiyami" arxetipinin bu
materiallarda da islomasine taniq verir.

Zen-buddistlorin eylomsizlik falsofassi, aslindo, yaradilanlarin qiyamini gqagilmaz saydigindan
onlar1 6nlomak ti¢iin yaradilanlar1 besikdo bogmaq prinsipindan ¢ixis edirdi, - he¢ no etms, heg no
yapma ki, sonradan yapdiginin qiyami ilo do iizlogsmoyason.

Belolikla, "yaratdiqlarimizin qiyami1" arxetipindo biz ¢aligdiq ki, kimlarinss diinyani 6z ssenarisi ilo
1dars etmak, 6zilino uygun raqib yapmaq va ya ¢otinliklori besikdo bogmagq istaklorinin no godar diinya
miirokkobliklaring adekvat olmadigini aydin edok.

Boas yaxsi, ¢otinliklori, miirokkobliklori besikdo bogmagq istoyi gergokliyo adekvat deyilso, onda hansi
baxis1 segmali?

Demokratiyada daha populyar baxis sanki "elacsizligdan diismonls barigsmaq" prinsipino
sOykonir (ona goro do demokratiyani hatta belo formulada anladanlar var: demokratiya uduzmagq
bacarigidir). Bax, bu anlamda Bati1 demokratiyas1 miirokkabliklorin, ¢atinliklorin qagilmazlig: ilo
barisir. Ancaq bu barisiq slleri yuxari qaldirib "teslim olaq" olmur. Bu barisiq basqa ciir diisiinco
tislubuna sdykonir: "diroklori els diiz ki, miirokkobliklor tikilini ¢okdiiriib yerlo bir etmasin", "sel
galirso, sadlori elo qoy ki, istadiyin yoniimdoe axsin". Toplumda Broun qazinin qaynasmasini andiran
qarisiqliq varsa, sahman yaradan institutlar1 qur.

Beloco qurum, toskilat (institutlasldirma) pafosu biitiin Batin1 biiriidii: bu zaman tokco
qurumlar sistem kimi basa diistilmadi, bir yerds bos buraxilani basqa yerds durdurmaq ii¢iin angal
goyulmasi da sistem bi¢cimindo qavranildi (hor sey hesablanaraq buraxilir vo ya diiziiliir). Beloco, Bati
ganunlarin aliliyi, prosedurlarin diktatin1 dagidici, silkalayici ciirbaciirliikde Biitovliiylin qarant1 etdi,
onlar1 sistemqurucu, sistemsaxlayicit millors, ¢orgivalora, sorhad diraklarinag ¢evirdi. Qanunlarin aliliyi,
prosedurlarin diktati no demokdir? O demakdir ki, toplumda dayisonlarin, dartisanlarin 6zbaginaligina
icazo verilir, ancaq sort qoyulur ki, biitiin bunlar "oyun qaydalarinda" getsin.

Qanunun aliliyi qanunu zirvade durmus el bir diiyiina ¢evirir ki, toplumun ora bura dartigan iplorinin
bir ucu homin diiyilinds olur va diiyiindon bu uc qopammur. Beloalikls, bir planda demokratik toplum
"y1g1b-y181sdirmaq olmur" deyiminin bildirdiyi sapolentids olur, o biri planda isa demokratik toplum
he¢ kimin (Parlamentin sos ¢oxlugundan basqa) giicii catmadig1 qanunlarin va prosedurlarin saligali,
diiz c1ziqlarinda goriintir.

Azarbaycanda Qarbin qanunculluguna gérmamis heyranligi belo bir aldanigli hiiquq
modelina bilinclori baglayib: Azarbaycan tiirklori "qanuncul diinya" va ya "hiiquqi déviat" deyanda
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stiursuz olaraq cinayatlor minimuma enmis toplumu goz qabagina gatirirlor. Bu, kékiindan yanlis olan
bilincsiz model adamlarin siiurunda altdan-alta islayarak casqinliglar yaradir, masalan, Azarbaycana
tiirkii biznesda qarbli partnyora asirt bel baglayir, inanmir ki, o, s6z verib etmaya bilar va s.

Oslinda isa hiiquqi madaniyyatda olan diinya cinayatlor olmayan madaniyyat deyil. Hiiquqi
madaniyyat odur ki, burada cinayatkarlar da cinayati edonda haraktlorini ganunun "oyun qaydalarim”
nazara alaraq edirlor. Masalan, cinayatin "ssenarsini” vakillori ilo maslohatlasarak qururlar va ya
bilirlar ki, is mahkamaya diisiibsa, yaxsi (bahalr) vakil tutmaq garakdir.

Azarbaycanda bela aldanis var ki, Bati adamini yasadigi hiiquqgi miihit mahiyyatca dayisdirib,
mahiyyatca cinayatdon eymanan hiiquqi maxluq edib. Halbuki Batinin prosedurlar, ganunlar
sisteminda dogru-diizgiin davranmaga zorunlu olan garbli Sarqin ganunsuz miihitina diisonda ¢ox
asanligla uygunlasma maktabini kegir va buramin korrupsiya oyunlarimi bizimkilardan pis oynamir. Oz
olkasinda oziina icaza vermadiyini burada o, arada qazanc varsa, hatta lazzatla yaxina buraxir.

O ki galdi Batinin miihitina, - azarbaycanlinin vergi ila, yol qaydalarini pozmagqla va s. ila
bagh etdiyi pozuntular: Batinin ganuncul miihitinds etmak an azi ona géra ¢atindir ki, orada qonsular,
pancaradan baxan pensionerlor homanca uysun orqanlara garakli bilgini ¢atdirirlar. Biz Isvecda va
Britaniyada apardigimiz sorgu va miisahidalardan gordiik ki, oralarda adamlar bir- birina 6z boyiik
vox, kicik gizlilorini bela, etibar etmirlor. Ciinki dord yandan goz qoyan adamlar baxirsa, caza ila
sonuclanan gizlilori neca dila gatirmak olar?!

Bu, Sorqli iiciin doziilmaz miihitdir (har¢ond Sarqda do "sirrini dostuna da verma " hikmati
populyardir), ancagq is burasindadir ki, azarilorin "demoqoqluq" sozii ila bildirdiyi miihit olanda
qanuncullugq miihiti da yaranir. Uzun ¢aglar kasib oldugu iigiin korrupsiyaya az ugramis Nax¢ivan
miihiti Azarbaycanin basqa bolgalorinda "demaqoq" adini qazanmis naxc¢ivanlilart ortaya ¢ixarmuisd.
Sonucda Azarbaycanin basqa yerlorina baxanda mahz Nax¢ivanda daha ¢ox ganuncullug elementlori
vardi. Yeni ¢agda Nax¢ivana da pullar galonda va burada da korrupsiya artanda Nax¢ivanin
"demaqoq" miihiti dagildi vo qanunsuzlugda Nax¢ivan basqa bolgalordan geri galmadi.

Ononavi vo avtoritar, totalitar toplumlar sosial xaosun garsisin1 kanonlagdirmalarla, adstlorin,
rituallarin domir barmaqliglarini qgoymagla, méhtosom iyerarxiya pillolori yaratmagla oldo edirlor.
Demokratiyada iso dediyimiz kimi ¢oxluqlara qapilar a¢ilir, miirakkabliklor 6z qarisiq ciziglart ilo
mokani heg da estetik baximda olmayan ¢atlara salirlar. Belo bir durumda qanunlarin aliliyi, islorin
prosedur ¢orgivasinde aparilmasi 6zbasinaligin (yoni 6zgiirliiyiin, ax1, insanda 6zgiirliik, azadliq onun
harokatlorinin italayicilorinin onun 6ziinds olmas1 demokdir) xaosuna yol vermir.

Miisalman Sorqi Serist ideyasinda qanunlarin aliliyi anlayisina golib ¢ixmisdi, yaziqlar olsun
ki, miisalman toplumunun Orta ¢ag onanaviliyi Sariotin bagqa yozumuna aparib ¢ixardi.

Azorbaycanlilarin qanunla baglh stiurlarinda, yoni hiiquqi stiurlarinda Serist anlayis1 ya
aciqdan, ya gizlindon isloyarak ciirbaciir sonuclar verir: bir voziyyatds goriirson ki, "Soriot" sdziiniin
yaratdig1 assosiasiyalar ganuna saygi1 yaradir, ancaq bu saygiya Qarbdokindon forqli motivlor verir.
Masalon, Sariot Qarbin leqal (hiiquqi) sistemlorindan forqli olaraq yalmz Ilahi irados ilo bagl olan
ganunlar1 ganun sayir, yoni ganunun ganun olmasini siibut etmok {i¢iin qanunun Allah iradssinin,
istoyinin bilintisi olmasim siibut etmayi sort qoyur. Bir ¢ox islam¢1 baxislara géro Islamin baslica
6zolliyi Allahin iradasing total tabelikdir. Ona géra da bels diisiiniiliir ki, Islam qanunu Allahin
miisolman toplumlarina buyrugunun bildirisi olmalidir. Bu, aslinds, sami anonssindon galon bir
baxisdir: yada salaq ki, aski yshudilar {i¢iin do din vo qanun eyni idi, ona gora do tez-tez dinlorins onlar
elo gqanun da deyirdilar.

O biri yandan, Sariot bozi islamg1 ideologiyalarda ¢agdas leqal sistemi dagitmaq iiciin silaha
cevrilir, masalon, Avropa tosiri ilo formalagsmis milli ganunlar Soriats zidd elan olunur. Bu baxis
"diinyavi" qanunlara saygin1 azaldir. Bolko do bu sababdon azarbaycanlilar ilahi irado ilo baghlig
siibut edilmomis ganunlara dovlotciliyin tolob etdiyi saygini1 gostora bilmirlor.
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Gostordiyimiz durum Sariot anlayisina yenidon baxmagimiza vo onun yayilmis "soklini"
dekonstruksiya etmoyimizo topgi verir. Bu amacla da biz bels bir sorudan baslamagq istoyirik: balko
Soriot ideyasi yavas-yavas doyisdirilorok elo monalar almigdir ki, sonda ilkin mozmunundan forqli
olaraq ¢agdas huquqi diisiincs ticiin belos angollor yaratmigdir?

Bu tipli suallarin cavabini tapmagq iiciin Islamda Sariot problemine yaxindan baxagq. "Seriot"
sOzliniin harfi monasi su olan yers aparan cigirdir. 9slinds "siinna", - peygombaorin dediklorindon ¢ixan
gayda-ganunlari bildiron bu s6z ds yol anlamini verir, eloca do "adab"in kokiinds duran "daab"da yolu
bildirir.

Belaliklo, "Soriot" kolmasinds insana su kimi gorakli olan monzils aparib ¢ixaran yol
diistiniiliir. Islam siiurunda qanunla bagli bu "yol" monasinin derina getmoasinin sonucudur ki,
Tiirkiyado qanunsuzluga, 6zbasinaliga "yolsuzluq" deyilir, - dogrudan da hors bir torafdon gedondo
garma-qarisiqliq, ¢oziilmaz miirokkablik, dolasiqliq yaranir.

Seriatin bu yol anlami ¢agdas hiiquqi siiur iigiin do 6z gorokliliyini saxlayir. indiki
azorbaycanliya qanun nays lazimdir? sualinin cavabinda "qanun yoldur, yol noys lazimdirsa, ganun da
ona lazimdir" climlosi asasinda masalo anladilanda o, qanun ideyasi ilo daha tez tosirlons bilor. Ancaq
Seriotda yol ideyasindan basqa Islam yolu monasi da var, cagdas hiiquqi siiura ongoller qoyan da bax,
homin mona ilo bagh yanlis yozmalardir. Hazirda islam Islahat¢ili§ia qarsi dironan islamgilarin
dadina tez-tez catan simvollardan biri islam yolu anlaminda islodilon Soristdir. Bu zaman islamg1
s6hbatlords Soriats els istinad edilir ki, sanki ortada Macalls, Toplu soklinds, kodifikasiya edilmis,
sistema salinmis sokilds kitab cildlorins filaninci yiizilds toplanmis vo o vaxtdan goxlari torafindon
damlmaz niifuzda qalmis Qurani-Korim kimi Sariot kitab1 da var v bu kitabda band-band islam yolu
ilo getmak ticiin garakli olan biitlin ganunlar aydinca, sistemli yazilib.

Oslinds iso ortada belo Soriot yoxdur! Ortada ayri-ayri moazhablorin qanunlar sistemi var.
Sadaco, Sariat, ganun ideyasi, Soriotdon soraq veran deyimlar ilkinds daha ¢ox onlara sapalonmisdi.
Bizim bozi islamgilar iso elo danisirlar ki, bu fakti, yoni ortada Sarist adinda ganun macallosinin,
tekstinin olmadigini bilmamis kimi gériiniirlor. Diinya Islamsiinaslhigi, Serqsiinasligr iso Islamda Soriot
adinda kodifikasiya edilmis, Qanun kitabina ¢evrilmis bir tekstin olmamsindan he¢ no ¢ixarmirlar, bu
faktin, sadaco, forqino varmirlar. Halbuki, olumu ilgim bi¢iminds olan, istinad edilonds iso Kitab imis
kimi anilan Sariotin bu ikiserliyi teoloji, kulturoloji yozumlarin hadofins gevrilss, Islam modoniyyati
haqqinda maraql seylari ballilondirar.

Bunu goz qabaginda tutaraq Seriot simvoluna prinsipial basqa bilgi almaq mogsadi ilo
toxunaq. Sariat Qurani vo Peygomborin sozlorindon ¢ixmis qaydalart 6ziino qatan bir sistemdir. Bu
sistem ganun macallasi bigiminds deyil, yani Saoristds filan qanun, filan qanunun filan bondi vo s.,
yazilib siralanmayib. Islamda Soriot ideyasimnin vozifasi basqadir. Sariot belo bir fikri bildirir ki,
Quranda, Quran siiuru ilo diisiiniib davranan Peygombor buyruglarinda falsofs, hikmot v s. ilo yanasi
insan ii¢iin qayda-qanunlar da var. Insanlar bu qaydalari tapib, onlara istinad edib 6z hoyatin1 nizama,
diiziima, diizgilinliiys salmalidir. Bu menada Uilyam Montqomeri Uottun Sariati hiiquq yox, miisalman
hiiququnun konsepsiyasi saymasi diizdiir.

Bas Soriotin Quranda, stinnods nozaords tutdugu qaydalar, ganunlar hansilardir? Ortada
"Sariot" adinda Qanun macallasi yazilmis kitab olmadig {iciin do, - kim, ax1, bu kitab1 yazmigdi?! -
Islamda homin qanunlari tapmagq vo hansisa ganunlarin oldugunu dogrultmagq iistiinds bir-birindon
ayrilan mazhablor ortaya ¢ixmisdi. Bax, bu mazhablords biz qanun macallasini andiran kitablar1 gore
bilorik. Ancaq hamin kitablar Sariot kitab1 deyildi, hamin kitablar ¢ox idi vo harasi do forqli sokilde
Qurani, Siinnoni anlayib, yozub onlardan qanunlar ¢ixararaq siibut edirdi. Beloco, Islam hiiququ olan
Fighda, - "figh"anlamaq monasin1 verir, - diirlii mazhablor téronmisdi.

Stinnilik Fighdo dord moktablo Honifo, Maliki, Sofii, Honboli mazhablori ilo tomsil olunur. Bu
moktoblor Saoriat ideyasini, yoni ganun konsepsiyasini forqli versiyalarda gergoklosdirirdilor. Bu
monada elmdo deyilir ki, Stinniliyin 6z i¢indo mozhablor sayasindo forqlonon Soriot oldugu kimi ayrica
Sio Sarioti do var. Horgond K. Korimov "Sariotin sio redaksiyasi" deyondo bu sézlordon yeno belo ¢ixir
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ki, noso Sariot adinda qanun kitabi var, siolor iso bu kitab1 ayri ciir yozurlar.
Indi iso forgli mozhablords Sariot ideyasinin fargli transformasiyalarmi gérmok iiciin bozi mozhablorin
irali siirdiiyii prinsiplors baxaq:

Mozhablordon birinin yaradicist ©bu Hanifs ibn Sabit (699-767) olub. Allahdan ¢ox qorxan
adam imis, ona gora do vazifalora getmayib. Tiirk oldugu ti¢lin biitiin tlirklor, sio azorbaycanlilardan
basqa bu mazhabi gétiiriiblor. Islamda ¢ox bdyiik niifuzu vardi. Fighin banisi sayilir. Hatta hadis
yaranib ki, guya Mohommad peygombar deyib: "Adom monimls dyiiniir, mon iso ©bu Honifs ila".
Honifai moazhabinin 6zslliyi: Qurandaki buyruglarda asas olan monadir, horf deyil. Allahin
buyruqlarint mohkomo arasdirmalarinda totbiq edonds yerli miihit nozoro alinmalidir. Zokaya,
rasionalliga vo giyasa, yoni tutusdurmalara séykonmok gorokdir.

Maliki moazhabinin yaradicist Malik ibn ©nas (713-795) olub. Quran buyruglarini, siinnoni
rasional yolla aydinlagsdirmaqdan qagird1 vo qanunlar ¢ixarmaqda qiyasdan az istifads edirdi. Onun
prinsiping gors diizgiin qanunvericilik yolu Islam rovayatlorine va enenalorina (hadislora)
arxalanmagqdir.

Obu Abdullah Mohommad ibn Idris os-Sofii (767-819) Safii mozhebini yaratmisdi. O, Honifo
ilo Malik moktablorini sintez etmaya ¢alisirdi, yoni dini rovayatlors vo onanslors asaslanaraq hiiquqi
miihakimolarini qururdu, ancaq rasionallig1 vo qiyasi da danmirda.

Abdallah ©hmad ibn Hanbal as-Seybani (780-855) iso 6z maktobindo tam hadislors asaslanirdi
va rasionalligi, qiyasi kdkiindon danirdi. Honbali mazhobinds cozalar ¢ox agirdi. Qurani, Hadislori
horfi anlamagq talob edilirdi. Indinin 6ziinde Hanbali mazhobi bir cox ganli olaylarin sobobkari sayilir.

Beloalikla, bu mazhab ayriliglarindan, Siinnilorle Siolerin hiiquqi baxis forglorinden goriiriik ki,
Islamda Seriot daha ¢ox ideyadir, mozmunca farqli variantlarda gériinon simvoldur vo heg ciirs Quran
tipinds ortada olan kitab, macalls deyil. Saoriot haradasa Boyiik Britaniya hiiququndaki durumu andirir.
Britaniyanin konstitusiyas1 yoxdur. Ancaq ovazinds Maqna Karta kimi Insan Haglar1 il bagli sonadlor
toplusu gadimliklorindon niifuz giicii qazanaraq Konstitusiya funksiyasinda tomal islorini goriirlor.
Sariat da belaca bir kitab kimi ortada olmay1b kitablarda gozon ideya kimi miixtslif goriintiilor verir.
Seriot ideyasinin dar bir gevrays yigilmamasma goradir ki, on- Naim adinda ¢agdas Islam filosofu belo
bir fikra ciirat edir ki, Islam identikliyi vo Sariot yeni sakinlora, yeni rekonstruksiyalara agiq olmalidir,
har icma 6z soraitine uygun olaraq bunu etmoalidir (5).

Elo homin soboblordon do Tosavviifds ariflorin Saristo baxist sarbast, familyar olub. Sufi
aranlori hesab edirdi ki, Hoqigot ohli Seriotdon qiraga ¢ixa bilor. Yunus Emronin (XIV yiizil) asagidak:
beytinds dediyimiz baxisi sezmok ¢atin deyil:

Saoriot oglanlar1 neco yol eds bizo,
Haqiqat doryasinda bahri oldum, tizorom.

Biitiin bu informasiyalardan, bilgilordon sonra biz Saristls bagli 6z versiyamizi vers bilorik.
Islam {iciin Soriat ideyasinda baslicasi odur ki, ogor 6ziiniiz iigiin ganun-gaydalar sistemini
secmisinizsa, onlara miiqaddasliye bagliliq soviyyasinds amal edin. Bu bagliliq prinsipi doyismozdir.
O ki gald1 Sariotin necaliyine, burada doyismoz Soriot ideyasidir, bir do Saristin Ilahi buyruqlarin
is181inda "diizaldilmasidir". Ancaq Seriat ideyasinin ¢argivesinde hansi qanunlar sistemini qurmaq
moasalasing golonds, aydin olur ki, islam doyisgonliys, konvensionalliga yetorinco agiqdir. Islam iizro
caligmalarda bulunan maraqli insanlarimizdan biri Giindiiz Sariyevls bu doyiskonlik problemini s6hbat
edondo o hotta olavs etdi ki, 1yirmi-otuz bilgin adamin y181s1b 6zlori iiglin Sariot sistemini qurmasi
Islam baximindan normal bir haldir.

Goriindiiyti kimi, islamgilar Sariot ideyasindan toplumu, artiq, Verilmis, balli qanunlar sistemi
kimi Yazilmig, miisolman iiclin Universal olan, tarixin giicii catmayan sabokays salmaq monalarini
cixarirlar. Oslindoa iso Soriot Ilahi buyruglara uygun galen bir ¢ox Qanun Macallosinin olasiligini (ola
bilmasini) gabul edir va bels bir maksimani vurgulayir: indi ki, bu qanunlar1 se¢misiniz, onlara uygun
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da davrananin ("oyunu" se¢diyiniz "oyun qaydalarinda" aparin!). Bununla bagli yada salaq ki, Islamda
Sariatin ¢oxlu variantda ola bilmasi ideyasindandir ki, hotta heyvanlar alominin 6z Soristi olmasi fikri
da saslonib.

Belaliklo, bizim islam¢ilarin istoklorindan farqli olaraq, Seriot Islamda segonok azadlig: iigiin
genis glizostlor yelpincini acir, demoli, ger¢okliyin doyiskonliyine paralel qalmaq koordinatinda durur.
Islamda "ictihad qapisini agiq saxlamaq" ideyas1 bu deyilonlarin basqa adidur.

Islameilarin Seriot simvolunu dondurmasinin dziiliinds belo bir aldanislar: durur ki, hemiselik
gobul edilmis bir qanun sistemi ilo toplumu, insan ilisgilorini ideala yaxin durumda saxlamagq olar.
Ictihad1 onlar, olsa-olsa, xirda doyismolori etmak vasitosi kimi anlayirlar. Ancaq onlar 6z diinyalarina,
ya da 6rnok saydiqglar diinyalara baxsalar pis olmaz. Saorioto {iz tutan siyasi partiyalarda iizvlor tirokdon
0zlorini Sorioto baglayanda bels, qarsiliqlt konfliktlorden, ¢gokismolordon qurtula bilmirlor. Sorioti
baslari iistiindo uca tutan Iran, Pakistan, Sudan kimi dovlatlor i¢doki, disdaki fitno-fasadlara goro
basqalarindan forqlonmirlor. Mominlik, Soriat heg koso, heg kimo fitnalordon garant vermir.
Azorbaycanda bir-birini boyonmaoyan siyasi qruplar godar do ruhanilar, islamgi siyasat¢ilor, onlarin
ikisini iso onlardan qiraqda duran Islam bilicilori boyonmirlor. Biitiin bunlar1 Sariotdon ideala
maksimum yaxinlagsmaq qarantiyasini umanlarin yanildiglarini géstormak ti¢lin sdyloyirik. Mohz bunu
yaxs1 anlayan demokratiya bilinci qanunlarin aliliyino toplumdaki miirokkabliyi, coxcullugu ortadan
gotiiriib ideal durum yaradan vasito kimi baxmir. Demokratik bilinc Islami1 yanlis yozanlardan,
totalitarlig1 sevonlordon bir do onda ayrilir ki, comiyyatde klinik tomizlikdos, nazariyyalerin ¢okdiyi
ideal sokilde aydinligin, sadsliyin, sahmanin alinmasina inanmir. Diinyani turbulent (latinca
garma-qarisiq, burulgan, qasirga anlamini verir) burulganlarda goriir vo bu durumda ganunlarin
aliliyina dagidiciliin qorxularina sistem elementlorindan biri kimi naso sodd qoyan vasitolordon biri
kimi baxir. Maraqlidir ki, diinyanin doyiskenliyinds qanunun doyismaz qalmagla aliliyini saxlamasini
oguzlar da bilirdilor vo ona gora do "Oguznama"ds sdylanilir:- "Or 6lmiis, ganun 6lmomis".

Bax, bu baximdan verdiyimiz yozumdan bilinan Sariat ideyasi1 plyuralizmi ganunla
sahmanlandiran qaynaq potensialinda acilir).

Demokratiyanin Kopernik inqilabinin sonucu olaraq ortaya ¢ixmis ¢oxculluq rejimindon
Sistem nazariyyasina ¢ixandan sonra va oradan da bu rejimin sistem parametrloring, prosedurlarina,
qanunlarin aliliyi timsalinda qayidandan sonra demaliyik ki, demokratiyada toplumun sistem
bi¢iminds yapilmasinin iki prinsipial sonucu oldu: Bati demokratiyasi sonaye toplumu marhalasino
kecondon sonra makina, masin prinsipinds formalasmis comiyyast soklini almaga basladi. Sistem
nazariyyasinda sistemlorin bir ndvii kimi masinlar (makinalar) gostarilir: canli orqanizmlardan forqli
olaraq makinada sistem aqreqat formasinda olur. Beloaliklo, sonaye toplumundan 6nce comiyyatlo bagh
olan orqanistik (holistik) baxis (6) sonaye toplumunda makina prinsipinds qurulmaqla avazlondi.
Batinin Herbert Markuze kimi diistinarlori texnolojidon 6ncaki toplumla sanaye comiyyatini
tutusduranda bu axirncini texnoloji toplum kimi xarakterizo edirdilor. Markuze sonayenin
texnolojiliyinin sonaye toplumunda madoniyyats, diisiincoya kegmaosini 6zgiirliiyiin, sl s6z
azadliginin, asl sonatin aldon getmasi kimi agiglayirdi (7). Demokratiyanin ¢oxcullugu vo
onanavi toplumdan uzaqglasaraq bu qodor miixtalifliyi, miirokkabliyi, dolasiglig1 ortaya ¢ixarmasi vo
ya onlar1 i¢goriys buraxmasi bagqa sonucla bito bilordimi?!

Haydeger demisdi ki, texnika qutsuzdur, yani ruhsuzdur. Bunu makinaya, mexanizmlors do aid
etmak olar. Demokratiyada ¢coxculluq va bundan téromis miirokkoblik ruhun sonsuzlugunun ixtiyarina
qalsaydi (ruh cism deyil ki, sinirlari olsun, demali sonsuzdur), o zaman biitlin comiyyat boyu
miirokkablik Dostoyevski romanlarindaki, Freyd analizlorindoki dohgotlors vo nevrozlara tutulardi.

Diizdiir, Sonaye toplumu sayssindo demokratiya toplumda olan miirakkabliklorin no
godorinise qutun sonsuzluguna buraxirdi. Onco bu problema baxib sonra miirakkablikdon ¢ixis iiciin
makina prinsipinin neco islomasin gézdon kegirak.

Cagdas Bat1 folsofosi, psixologiyasi vo elmi gériinmomis yiiksokliklorde vo dorinliklordo
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diinya, sosial, siyasi miirokkobliklorini diisiinmokds, incolomokdadir. Kiiltiir miirokkabliyi sevir.
Ona gors do gagdas folsofo, tutalim, Haydegerin falsofo yapmaq tlislubunda miirokkobliklorin
¢otinliyini tekstin ovsununa ¢evirmisdi, Coysun simasinda yozumlarda miirokkabliklor agilan
matnlar toratmisdi.

Bu planda tobiotsiinasliq elmlori do geri qalmamisdi, ruhun dorinliklorine, ayrilorine dogma
olan dolasiglig1 elmo gotirmisdilor. Sosial bilimlors, togkilatlar, qurumlar hagqinda nozariyyslors kegib
genis yayllmaga baglamis Xaos vo ya Miirokkablik nozoriyyasi belo elmlordon idi vo son ¢aglarda
tamam yeni durum yaratmisdi. Neca illor 1di ki, Qarb vo Sonaye toplumundaki bilinclor Sistem
nozoriyyasindon maksimum hozz almaqda idilor. Sistem nozoriyyasi sanki canlilar vo makinalar
bolgasine "sag" vo "sol" alini uzadaraq horasini bir slinds tutub canlilar1 da cansizlar1 da anlatmaq
bacarigini gostorirdi. Ancaq birdon bira Xaos nozoriyyasi yarandi vo onun bir ¢ox 6zalliklori makinalar
prinsipine uygun golmayarak iralids dediyimiz kimi miirakkebliklori ruhun sonsuzlugu isigina saldi.

Baxaq Uri Merinin yazdigina. O bildirir ki, XVII yiizilds bilimds (elmds) bas vermis devrimo
oxsar hadiso Miirokkoblik nazariyyesi sayssinds ¢agimizda bas verir. Bu giin aydin olur ki,
Oyrasdiyimiz elm gergokliyi gostorsa do onun yalniz bir pargasini gostora bilir. Bu elm gergoklikdo
liniar olani, olacagi 6ncadon hesablanani (glimanlanani), idars ediloni (yonosldiloni, "slo yatan1"), dikto
oluna bilan taraflori gostora bilir. Yeni elm, Miirakkoblik haqqinda elm vo ya Xaos nazariyyasi iso
aydin edir ki, gercoklikds basqa aspektlor do var. Masalon, non-liniarliq var. Liniarhq prinsipino
sOykonon diisilinca tasirlori, elementlori tosbeh muncuglari kimi bir ciziga diiziib sonra da tosbeh
cevirirmis kimi c1zig1 tutaraq gedonds yaxs1 diisiine bilir. Ancaq diisiincomiz olaylar1 vo proseslori
belaca bir c1ziga diizonds bir anda olusan ¢oxlu hadisalarin eynivaxtli "omallorini", olaylarin yan- yana
sopalonmisliyinda dolasiq tasirlorin dolambacli gedislarini tuta bilmir. Fransizlar zoncirvari xotlo
isloyon (yoni halga-halqa diiziilon) diisiincomizs va zancirvari diiziilon ctimlslorimiza "diskurs"
deyirlor. Bu diskursluq eladir ki, bildirmok va ya diistinmok istadiyini yalniz dalbadal diizonds isini
goro bilirson. Masolon, eyni anda ii¢ olay bas verir. Sonsa onlar1 bir climloys salanda bu eyni anda bag
vermis Ui¢ hadisoni ard-arda diizmoys macbur olursan. Elaco da filmds yalniz bir kadrin i¢inds eyni
anl diirlii olaylar géstormak olur. Ancaq bir vaxtda iki boyiik vo uzaq mokanl olay bas verirso, film
macbur olur onlar1 névba ilo gdstarsin. Musiqids do ard-arda diiziilmiisliik (diskursluq) var: ancaq
bununla bels ayri-ayr1 musiqi alstlorinin bir vaxt i¢inde ayrilan intonativ vo ya melodik ciziglar
cizmasi simfonik musiqide diskursivlikdon uzaqlasan voziyyat yaradir.

Liniarligin necaliyini aydinlagdirandan sonra sdylomak olar ki, o, diinyan1 dogru diistinmok
masalasinds yetarli olmur vo hetta indiki bilimin tapmagq istadiklorini tapmasina angallor qoyur.
Maosalon, siyasi proseslori ¢ox vaxt liniar modelds tutammirsan. Liniar modelo goérs, tutalim, sistema
girisdon giron doyismoalar ¢ixigdan ¢ixan doyismolors tonasiibdiir. Miirokkob sistemlords iso liniarliq
tez-tez pozulur. Liniarliq, tutalim, bels bir diisiincs stereotipini formalasdirir ki, ogar balaca iqtisadi
yardim 6lkods iqtisadi inkisaf toradirss, demali, boyiik yardim daha béyiik golismo térodacak.

Ancaq tez-tez biz noyi goriiriik? Gortiriik ki, iqtisadi yardimin artmasi birdon bohrana gotirib ¢ixarir.

Liniarliga basqa 6rnok: bir coxlari hansi toplumdasa votondaslarin insan ronglarino "kor
olmasindan" (yoni dori "rongini gérmamasindon", irqi forqlors fikir vermomasindon) bu diisiinconi
cixarirlar ki, homin toplumda dovlat do boyalara kor olmalidir (yoni irqi forglori gormomsolidir).
Halbuki tarix gdstorir ki, hatta irq¢ilik morazine diicar olmamais 6lkslords do dovlst irqe¢i diismongilik
gorxularini unutmay1b, hamiss qabaqlayici dlgiilor gotiirmalidir (8).

Xaos, Miirokkablik nazariyyasi olacagi dncadon giimanlanmayan, ehtimalsiz olaylar1 elmin dyrondiyi
hadisalor sirasina saldi (snanvi elm bels olaylar1 6ziine hadof saymirdi, tokrar olunanalari1 dyronirdi).
Beloalikla, elm ballisizliys (geyri-miisyyonliya) da yol tapmaga ¢aligdi. Xaos nozariyyasi diinyanin
turbulent modelini verdi. Bu yeni modelds diinya els bir burulgana oxsadi ki, orada materiya, enerji,
informasiya aximi bir-biring qarisaraq realligin soklini ¢okdi. Qapali, liniar olan va ona gora do
planlasdirilan, kontrol edils bilon diinyanin yerino tam basqa tipli diinya goldi.

Xaos nozoriyyosi toskilatlarin (qurumlarin), komandalarin, qruplarin nevrotik davranis
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tipindon danismaga basladi. Bildirdi ki, bu zaman onlar yapisib ol ¢okmoyan ideyalardan nevroza
diismiis adamlar kimi disfunksiyali, yoni funksiyasi olmayan davranigda olurlar.

Xaos nazariyyasinda deyilir ki, hami Xaotik olan1 saglam olmayan sayir. Ancaq is burasindadir ki,
naya goraso ¢ox sahmanlagmis, diiziimlonmis durum disfunksionalliq yaradir, saglamligini itirmoya
baslayir. Misal ii¢lin, lirok tam requlyar doylinondo xastolonocoyindon xabar verir, saglam iiroyin
doylinmosinds irrequlyarliq elementi olmalidir. Eloco do beyindo dalgalar tam requlyardisa, bu
epileptiklikdon soraq verir.

Diinyada miirokkab proseslorin neco getmosina baterflay¢inin ayaginin altindaki taxta ilo
(baterflayla) dalgalar iistiindo izmosi yaxsi metafora olur. Baterflay¢1 ayaginin altindak: taxtani
dalgalarin ayrilori ilo aparmaq sayasindo iizo bilir, bunu bacarmayan kimi iso suya yixilir. Beloliklo,
bizim 6ncoki Boliimdo ayri strukturlar haqqinda yazdiglarimiz baterflay¢inin dalga burumlarindan,
saho galxmalarindan {izmok ii¢lin yararlanmasi ilo vo Xaos nazariyyosinin verdiyi diinya modeli ilo
soslogsmaye girir. Xaos nazariyyasi bildirir ki, miirekkeb qurumlar, olaylar diiziimle diiziimsiizliiyiin
birgaliyinda olur (9). Miirokkeblik nazeriyyesinin yaradicilarmdan biri Nobel miikafat: laureati 1.
Priqojin ona gore do bildirmisdi ki, dayanigsizliq (sebatsizliq), tarazsizliq varligin fundamental
xarakteristikasidir (10). Mixail Lissak diinyaya Xaos nazariyyssindon baxdigindan biznes alomini do
uygun xarakterds gororak yazir ki, diizimlo diizlimsiizliiyiin ¢ulgalasmasina goradir ki, biznesdo uzun
zaman perspektivinds planlar qurmagq irslicadon ugursuzlugqdur (11). Bu masaleni Levi soyadinda alim
bels agiglayir: ananovi olaraq is adamlar1 6z diinyalarini ¢ox mexanistik va liniar yondon diisiiniirlor.
Yoni olanlar1 sabab v onun naticasi zonciring diiziirlor, ona gors do bu diinyan1 6ncogériimlii sayirlar.
Ancaq diinyalarin ¢oxu bels deyil. Miirokkablik elmino géro orqanistik, non- liniar vo holistik diinyalar
var ki, liniarhqdan qiraga c¢ixirlar. Reqine soyadli arasdirici iso yazir ki, biznesds belo bir tendensiya
var: qaygi vo diqget makroqatda fokuslagdirilir. Miirokkoblik nozariyyasinin iso dediyi seylordon bir
odur ki, ¢cox giiclii proseslor mikrogatda, - insanlarin, iligsgilorin narin sobakalorinds bas verir.
Non-liniarliq 6yradir ki, miirokkab sistemlords makroqatda bas veran doyismolor cox vaxt mikroqatda
gedon xirda dayismolordon partlayib ¢ixir (12).

Xaos nozariyyoasi vo Miirokkablik haqqinda elmlo ¢agdas fizikada 6nom gqazanmis Sinergetika
elmi six anigmaya girir. "Sinergetika" termini, eloco do bu ad1 dasiyan elm prof. Q. Xakenin ad1 ilo
baglidir. Taninmis sorgsiinas T.P. Qriqoryeva deyir ki, yunanca amoakdasliq, iiz-iiza bir-birina etgi
yapmaq, qosa enerqiyaliliq anlamlart ilo bagli olan "sinerqiya" 6ziinds qutluluq, yani ruhanilik (yani
ruhla bagliliq) dasiyir. Dediklorini dogrultmagq ti¢ilin arasdirict Avropa, Cin, Yapon falsofi
diisiincalorine sdykenarak bunlari yazir: Yer-Gdy, Materiya-ideya planlarinin qosa energiyast bu
monada sinerqiya anlayisinin altina diisiirlor. Bu iki plan1 ayiranlar vo demali, qosa enerqiyadan
birinds dayaq axtaranlar kiiltiir vo falsofo tarixinds ¢ox olublar, yalniz azsayl bilgalor iki plani
birgoalikdo, biitovliikdo gotiiriiblor. Masalon, Miigoddes Avqustin bildirirdi ki, Tanr1 hor no varsa,
hamisini diiziimo salib. Diinyan bir biitdv - universitas edon do, bax, bu diiziimdiir. Insansa, bu
blitovliiyii 6z qiirrasi, 6z rogbati, yani noyiso se¢ib-segmomosi ilo pargalayir. Qriqoryeva andirir ki,
Klassik elm ds bu yolu tutaraq biitovii pargalayir, subyekti obyektdon ayirir.

Sinergetika, bax, bu planda, artiq, insanin istomina (iradesina) dayanmir, Evronin, diinyanin
istoming (iradasing) sdykanir. Sinergetikanin sayasinds elm buddist-daoist ononads "Orta yol" adlanan
yoniimo ¢ixir. Homin anonads tobiilik, tobii ganununlara (szjan-a) omol etmok 6ndo dururdu vo ona
g0ra do tobiotdon Oyronmak, tobisti yamsilamaq baslica toloblorden birine gevrilirdi. Sinergetikada bu,
Oziintiqurma (6ziiniitoskil) ganunu adlanir (13).

Bizim qoydugumuz miirokkaoblik problemi ils sinergetika six bagli oldugu iigiin onun iistiinds bir az da
dayanaq vo oxucunun problemls tanighigini artirmagq {igiin sinergetika iizra aragdiricilarin bazi
dedilorini yazimiza gotirak. Bir qrup rus alimi yazir ki, Sinergetika ilo Xaos nozariyyasi sinonimdirlor
vo bu sinonimlik topluma, sosial gercokliyo uyqulananda (totbiq edilondo) tez-tez, goriirson ki, basa
diismozlik yaradir. Bunun kokiinds bels bir sual durur: ogor qarmaqarisiqliq, dolasiqliq varsa, neco
determinizm, yani "saligali" sobab-natico diiziimii, liniarligi ola bilor? Sual adi stiurun alisqanlhigindan
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dogur. Adi bilinc gqarma-qarisigligla sabob-natico diiziimiinii birlikdo qavraya bilmir. Halbuki
riyaziyyatc¢ilar determinlogmis xaos terminini yaradib ugurla islodirlor. Determinlogsmis xaos
anlayisinda birinci s6zii vurgulamaq gorokdir. Sekspirin Hamletindos deyilir ki, daliliyin 6zlinlin do
sistemi var. Eloca do sinergetika iiciin xaosun 6z sistemi var.

Bu determinlosmis xaosdan elm "ag kiiy" durumunu forqlondirir. "Ag kiiy" noyinss elo
davranigsgabagi durumudur ki, onun ¢oxsayli davraniglardan hansinisa etmasi o birilorlo eyni doracods
giimanli olur. Daha sonra rus alimlori bildirirlor ki, Sinergetika metodu sosial ger¢okliys uygulananda
boylik hadisslorin, sosial sarsintilarin, bohranlarin vo kegid donamlorininin i¢ini agmaq masolosindo
yaxst isloyir. Ozii do Sinergetikanin bu imkan1 1990-c1 illords basa diisiildii. Horgond daha 6nco, -
1980-ci illordo sosial va eloco do tarixi olaylarin riyazi modellogdirilmasi sahasinds isloyon alimlor,
artiq, diizcizigsiz, nonliniar dinamikanin anlayislarindan istifado etmoys baglamisdilar. Bu zaman,
atraktorlar, bifurkasiya nozoriyyalori, fraktallar, dinamik corgslorin miirokkob incolomo metodlari vo s.
irali siiriilmiisdii. Onca, riyazi terminlorin, sadoca, sosial elmlarin dialekting, diline torciimosi yapildi.
Bu isloro isa tokani 1. Priqojinin iinlii arasdirmalari verdi (14).

Yeri galmiskon Sinergetikanin bazi anlayislarint da agiqlayaq. Bifurkasiya - latinca "bi", yani
iki, "fork", yani ¢ongoal sozlorindandir. Bifurkasiya miirakkab sistemlarin nasa qiraqdaki sababa,
tapgiya gora yox, 0z-6ziina tarazligdan ¢ixib ayri ciir davranmalarim bildirir.

Sinergetikada ingiliscada "¢cokmak" "cazb etmak" anlamini veran sozdan gétiiriilmiis
"atraktor” termini do iglonir. Atraktorlar - sistemin galismasini hor hansi trayektoriyaya italoyon
giiclordir. Ona gora da bela demoak olar: bifurkasiya sistemin daha dayaniql olan bir atraktor
qrupunun dinamik rejimindan ¢ixib daha miirakkab va "xaotik" strukturlar rejimina kegmasidir.
Sinergetikada "xaos"yeni anlam qazanir: xaos inca, miirakkab va asirt dayanigsizligda olan hassas
diiziim néviinii bildirir.

Riyaziyyat¢ilara géra nayinsa bir durumdan basqasina kegidi aramsiz va axici olanda
bifurkasiya yumsaq olur, ke¢id kaskin olanda isa katastrofik bifurksiya bag verir (15). Onu da deyak ki,
diisiinca, anlamaq aktinda qalin, cod strukturlar, sart ayrilmalar yerina titrak, sayrigan strukturlarla
oynamagq, yumsaq kegidlorla islomak havasi va arzusu falsafada ¢oxdan vardi. Bu arzuya an ¢ox
dialektika cavab verirdi. Indinin 6ziinda do dialektikaparastlorin sevgisina ciddi arqumentlardon biri
onun deyilon kognitiv, bilim durumlarini yaratmasidir.

Belolikls, biz haqqinda aragdirma aparmaq istediyimiz miirakkeb, ¢otin situasiyalar
problemini ¢agdas elmde Xaos nozariyyosi, Miirokkablik haqqinda elm vo Sinergetika ideyalarimin
yaratdig1 ¢evronin ortasina salmagq istoyirik. Diizii, oxucunun goziino kiil iifiiriib onu sientizm (elmlik)
odast ilo aldatmaq amacini glidmadiyimizi gostormak liclin boynumuza almaliyiq ki, biz sadaladigimiz
nozariyyalorin riyazi, fizika elmi ilo bagli yonlorini bilmokdon uzagiq. Ikinci torafden, onu da
demaliyik ki, hom Priqojindon oxuduqlarimiz, hom ds iralids verdiyimiz materiallar aydin edir ki,
holalik Sinergetika vo Xaos nozariyyalorinin sosial gergokliyo, insan alomins uygulanmasi parlaq
acimlar vermir (belo agimlar1 Freydin Psixoanalizi kiiltiir tarixi ilo bagh vermisdi, belo agimlari
dil¢ilikdaki Struktur metod, Strukturalizm, Semiotika sonatls bagl vermisdi). Ancaq hor halda
atraktor, bifurkasiya, "ag kiiy", turbulentlik va s. miirakkab, dolasiq, xaotik goriinan gergokliklo bagli
kokoloyo-kokaloys danismamagq iiglin noso terminlor verirlor vo 6z ndvbasinds bu terminlor tor
gortimiin fokusunu diizoldib daha aydin sokillorde gérmays imkan yaradirlar. Eyni zamanda
sadaladigimiz nazariyyaler bizim 6z tezisimizi do agmaga yardim edirlor.

Homin tezislori bir do sadalayaq: demokratiyanin ¢oxcullugu reabilits etmasi, coxluqda
miixtalifliklorin diragmasi, didismasi rejimini sosial yagamin normal rejimi kimi 6ziine buraxmasi bu
qaynagsmada Demokratik toplumun Birco kimi yox, miirokkabliyi 6ziine y1gmis Biitdv kimi necs olusa
bilmasi masalasini 6na ¢ixardi. Bununla miixtslifliklorin Biitévde bulunmasi ilo mosgul olan Sistem
nozoriyyasi saslogdi. Demokratiya vo Sistem nozariyyasi beloca bir-birindo 6zlorine dogmalar tapdilar.
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Sistem nozoriyyasi masin, makina diizoltmok ii¢iin ola yollar agan metodu verir. Demokratiyada sistem
diistincosi toplumda miixtalifliklorin sahmanini, diizimiinii saxlamagqla bagli makina prinsipini
ideoloji olaraq tomiza ¢ixardi. Ancaq o biri torafdon, Demokratik toplumunun Sanaye toplumuna,
texnoloji topluma, yani makina sistemina ¢evrilmasine qarsi ciddi falsefi qiyam da oldu (Frankfurt
moktobi vo basqalar1). Bu mosalods biz halo dolasacagiq. Ancaq dolasmazdan 6nco arada hasiyayo
c1xdiq. Hagiyoya belo bir climlo nadon oldu ki, s6zsiiz, demokratik Sonaye toplumunda hans1
miirokkobliklor iso makina koordinatlarinda basa diisiilmiir, miirokkabliklorin ruhun, qutun
sonsuzluguna buraxildig1 nazariyyalar, sosial gusalor do var. Bax, bununla bagl biz 80-ci illordon
aktuallagsmaga baslamis Xaos nozoriyyasi, Miirokkoblik elmi, Sinergetika ilo bildirilon yeni tipli elmi
baxiglardan s6z agdiq. Bu axirinci iso bizim basqa tezisimiz ti¢lin goroklidir. Diislincomiza goro yeni
diinyanin kiiltiirindo miirokkabliyin maddadon ruha dogru uzaqlasdirilmasi xatti tors tendensiya ilo
sindirilir vo hazirda bu tors tendensiya kibernetikanin sayasindo golobs ¢almis kimi gériinmoyo
baslayir. Bunun anlami odur ki, varliq (maddodon tutmus biitiin olmuslugacan) naso diisiincoys qarst
duran palgiq, gil kimi material, substansiya deyil. Varliq 6zl i¢inin mantiqina, diizlimiine gors diislinco
prinsipindadir. Varligin sabokosi, strukturu diisiinconin sobokasi, strukturu ils bir gaynaqdandir.
Beloco Hegel varligi diisiiniis kimi ideya substansiyasina yaxinlasdirmigdi. Bunu sonralar Sistem
nazariyyasi do etdi, ancaq bu yaxinlasmadan tokcoe varlig1 diisiincs strukturuna salmadi, eyni zamanda
diisiinconi, monavi diinyani sistemds ag¢ib nosno kimi makinalasdirmaq tendensiyasini yaratdi.
Sinergetika bunu dagitdi vo aydin etdi ki, varlig1 ruhun xasiyyatlorindo diistinmok garakdir (sistemlorin
nevrotik davranisi, sistemlorin insan kimi sobab- natica zencirini bifurkasiyada sindiraraq azad
davranmasi bu deyilons taniklardir).

Indi bu sdzlorimizin tomolinds sinergetiklik haqqinda bir az da bilgilonib sonra makinalasma
mosalasinds dolagsmayacagiq.

Diinyanin, olanlarin substansionalliq terminlorinds diisiilmasi insanlar vo alimlor arasinda
genis yayilmis mosaladir. Substansionalliq deyandas biz termini bir az pozub bork maddalar prinsipinda
diinyan1 diistinmayi nazords tuturuq. Diizdiir, falsofods "dayaq" soziindon alinmis "substansiya"
nalarinss olumunun dayagini, 6ziiliinii bildirirdi. Ona goéra do kimlorsa diinyanin asas1 kimi Tanrini,
Ideyan1 gétiiriirdiise, onlar iiciin substansiya belo olurdu. Basqalar1 materiyani, maddoni substansiya
sayirdi. Ancaq biitiin bunlara baxmayaraq, diislince tarixinds substansiya anlayiginin islonmasinda bir
tendensiya getdikca daha ¢ox giiclondi vo bu tendensiyanin necaliyini fransiz filosofu Anri Bergson
acib agartdi. O gostordi ki, intellekt ilk onca istehsala, lirotima can atir. Ancaq is burasindadir ki,
istehsalin yalniz cansiz nasna ils isi ola biler, lirotim hatta canli orqanizm iistiinds is gérmalidirss, onu
da cansiz nasno kimi gdtiirmaye zorunludur.

Intellekt cansiz nosnalordon istehsal iigiin yalniz bork cisimlori asanligla olo gatira bilir.

Axan cisimlor onun etgisindon yayinirlar. Axan nosnalor istehsaldan da, intellektdon do yaymairlar (16).
Bergson bu diisiinco sobokasinds insan intellektini onda sucladi ki, agil bark cisimlor bigimindo
"gayrilmig" anlayislar ¢or¢ivasinds diinyan1 diisiinmoys zorunludur, ona gora do diinyanin oslinog
adekvat deyil. Indi biz bunlara artira bilorik ki, substansionalliq da falsafado bark nasnolor bigiminda
olan anlayislarla diisiintildiiyii {i¢iin substratlimla (yoni nononin 6ziiliindo duran kiitlo) ilo eynilogsmoyo
basladi. Ona gors do biz deyanda ki, filan olaylar, miirokkabliklor substansionalliq kateqoriyalarinda
diistiniiliir, onu deyirik ki, belo olaylari, miirokkabliklori i¢lorinds sementlogsmis mohkom dayagqlari,
niiveni iize ¢ixarmagqla diislinmak istoyirlor. Sistem nazariyyassi, strukturalizm, XX yiizilds, bax, bu
substansionallia zorba vurdu. Iralide dediyimiz kimi strukturalizm dedi ki, substansionalliq ya
yoxdur, ya da strukturlardan horgiilonmis elo sokildir ki, tomalindoaki strukturlar gériinmiir, ona gora do
osas is onlar1 agmaqdir.

Substansionalliga soykanan diigiinca ila struktura, sistema séykonan diisiinconin forqini
azarbaycanli gavrayisi ilo bagl yaxsi agmaq olar. Azarbaycanda ¢oxpartiyaliliq sistemi formalasan
donamlorda bir ¢oxlar: giiclii partiya neca ola bilor? sorusuna substansionalliq kateqoriyalarinda
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cavab tapmaga ¢alisirdilar. Bu zaman "¢ox tizvii olan giiclii partiyadir” ciimlasi cavaba ¢evrilirdi.
Strukturluda séykanan diisiinca isa goriirdii ki, partiyada asas masala nayi vardisa, onu effektiv diiziima
salmaqdir. "Minimum vasitalardon maksimum effekt alds etmak" diizgiin taskil etmayin sonuclarindan
biridir. Partiyada adamlart struktur sabakasinds diizonda bir-birinin ayagina dolasan yignagdan
nizamli qurum alirsan.

Sinergetika Sistem nozoriyyasindo sklet bi¢imini almis (yoni yena bork nosna prinsipindon tam
qurtulmamais) struktura ideyasina da garsi ¢ixdi. Fransada bir ara "struktura" termini, 60-70-ci illor rus
elminds oldugu kimi on dobds olan termins ¢evrilmisdi. Ancaq deyasaon, ilk olaraq Misel Fuko bu
termindon ¢iyrondi (balko do bu termindo bork nosnslor gqaliginin qalmasina goro). Fransada
Poststrukturalizm "struktura" anlayisinin ovsunundan qurtulmaq sayasinda bas verdi. Sinergetika
struktura basqa bir zorbani vurmus oldu. Bildirdi ki, struktura obyektin nass "codlugunu" nazordo
tutur, onun diirlii i¢ vo dis doyigmalorinds 6ziing eyniliyini, barabarliyini gotiiriir. Belo gotiiriilmiis
struktura struktursuzlugu bildiron Xaosa qarsi qoyulur. Ancaq arasdirmalar gostordi ki, xaos diirlii
tipdo strukturlasmani1 danmur (17). Horgond bu strukturlagsmada strukturlar hoddon artiq titrok, kdvrak,
balliliyi ¢ox az olan olqulara gevrildilor.

Bu dediyimiz Sinergetika bilicilorinin agagidak: sdzlorindon birbasa ¢ixmasa da dolayi ¢gixa
bilor. Ancaq qabaqca homin s6zlori oxuyaq: dncalor bels bir bilgi vardi ki, iki qrup obyektlor var, bir
grup deterministikdir, onlarin davranigsin1 prognoz etmok olar, o birilari stoxastikdir (terminin ilkin
anlam1 "gliman"dir). Stoxastik proseslords statistik orta gdstarici ilo Giimanlama (ehtimal) nozariyyasi
asasinda ola bilacaklori prognoz etmok olur. Axirinct 20 ilds tiglincii qrup obyektlor do aydinlasdirildi.
Formal olaraq onlar determinlogdirilmis olaylardir, onlarin indiki durumunu daqiq biloands galacoyini
prognoz etmak olur. Ancaq eyni zamanda galocok davranisi yalniz qisa zaman kosiyindo
prognozlasdirmaq olur, o ki gqaldi uzun zamana, dncoki hesablamada on xi1rda doqigsizlik zaman igindo
artib els bir durum yaradir ki, prognoz etmak olmur, ona gors da xaotik sistem tosiri bagislayir. Rey
Bredberi bu tipli olay1 6ziintin "Va ildirim ¢axdi" hekayasinds sla acir. Kompaniyalardan biri Zaman
masini vasitasi 1lo 6z miistoriloring kegmis, - tarixoqadorki zamanda ov, safari toskil edir. Bu zaman
ke¢migo aparilmis adamlara tapsirilir ki, cizilmis marsrutu he¢ kim pozmasin. Ancaq asarin gohromani
tasadiifon marsrut cizigindan ¢ixib qizili bir kepanayi tapdalayaraq 6ldiiriir. Bundan sonra o 6z
zamanina qayidanda goriir ki, koponayin 6liimii tarixi tamam doyisdirib. Beloca, kopanayin 6limii
atraktor olub diinya rejimini tamam basqa konfiqurasiyalara italoyir.

Yeni nazariyya periodik olmayan olaylarin, masalon, hava prognozunun uzunmiiddatli
perspektivde glimansizligini aydin etdi. Prognozun horizontu, iifiiqii mosslosi qoyuldu. Varligda har
noqtado elo asir1 goxluqda varianthiliq var ki, doqiq prognoz olanagsizdir.

Bu nazariyyaye gore kicik sabablar katastrofik sonuclara gotirib ¢ixara bilir. Ona gors do sinergetiklor
ABS-do planlagdirilan Ulduz savasi yarisin1 Birlogsmis Statlarin tohliikasizliyini azaldan yox, artiran
fakt kimi agiqladilar (18). Bax, bela prognozsuzluq, dayanigsizliq rejiminds struktur anlayisinin
codlugu da 6z isino gedir.

Dediyimiz kimi, Sistem nazariyyasindon Xaos nazariyyasing, Sinergetikaya ke¢id son ¢caglarin
yetonoyidir. Bundan qabagsa demokratiyanin ¢oxcullugu Sistem nozoriyyasi ilo qosaligda gedirdi.

Cagdas Azarbaycan, sozsiiz, sanaye toplumu deyil, o yalniz Batinin sanaye toplumlarinin
mahsullarinin va etgisinin altinda olsa-olsa Sonaye toplumunun komuflyajina ¢evrilib. Ancaq ela bu
komuflyaj formasinda da o, Demokratiya va Sistem nazariyyasi problemina bir laboratoriya kimi 6z
materialini verir. Ogor kegid ¢aginin Azarbaycan mediasina baxsaq, gorarik ki, bu mediada
miirakkablik axtarisina, uydurusuna, "ixtirasina" italayon baslangic az qala arxetiplik qazanir (bir
daha kiiltiiriin miirakkablik toradon masin olmasini xatirlayaq). Bu ¢cagda miirakkabliya, dolasiqghiga
havas oziina intellektualligi miirakkablikda, say, kombinatorika prinsiplari asasinda sistem tapmaq
bacarigini niimayis etdirmakda tapir. Bax, belo bir durumda sada olaylar va olanlar medianin
"xalaxatrin qalmasin"faktlarina ¢evrilir. Ovazinda cinayatlorin arxasinda gizlonmis dolasiq insan
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ilisgilorini matbuat harislikla oz sahifalarina gatirir. Partiyalar arasinda intrigalar yazili séz tigiin
baslica yem olur. Yazi bacarigi isa dolasiglart galoma almaq bacarig ila ol¢iiliir. 90-c1 illorda biitiin
bunlart biz izlaya-izlaya proseslora sinxron tekst qurmusduq, yeni tekst yazmaq avazina ela onu burada
verak.

Tekstin 1999-cu ildo matbuatda getmis adi: Azarbaycanda politpublisistika, intrigalar,
partiyalar va bir da...miirakkabliyin "metodoloji"problemlori Azarbaycan matbuatinda ekiz suallarin
ekiz balalart

Sual vermaya bizim tiirkcada hom da "sorusmagq" deyirlar. Sorusmagq isa "sormaq”,

"sovurmagq" fellori ila bir kokdandir. Buradan ¢ixan sonuc: sorusmaq soziinda o gizlonir ki, son
sorusanda sanki nadansa hansi informasiyanisa sorub, sovurub ¢ixarwsan. Demali, biz siyasata sual
veracayiksa, sualimizla ondan sovurub nayisa qoparmaliyiq. Bu birincisi.
Ancagq ikincisi da var. Onu anladaq. Zindanm qasiqla doyaclayanda bir sas ¢ixir, ¢aokicla basqa, dasla
isa lap ayr ciir sas ¢ixir. Siyasat da zindan kimi bir seydir, sanin sualin qasiq kimi olacagsa, bir sas,
¢akic kimi olacagsa, basqa sas ¢ixaracaq. Belalikla: biz sorusanda nadansa nayisa sovurub ¢ixarirg.
Eyni zamanda biz sorusanda sualimiz necadirsa, el do "sas ¢ixarwr", yani cavab alir.

Indi Azarbaycan matbuatinda siyasat iizra yazarlar taxminan eyni suallar: verirlor, ona gora
da aldiglar saslor da, cavablar da taxminan eynidir.

Suallarin oxsarligr onlarin hansi baslangicdan ¢ixmasindan asilidir. 9gar ti¢ sualin
baslangici eynidirsa, "bir anamn ekiz balalart” olacaq. Suallar beloca ekiz qardaslar olanda sovurub
cixardiglart cavablar da ekiz olur.

Son ilda Azarbaycan mediast siyasata ekiz suallar verir, ona gora da bu suallarin magalalora
"sovurub" ¢ixardigir cavablar da ekiz olur. Politolojiyazilar bir-birina oxsamaga baslayib va artiq,
hayacan tabilini vurmaq vaxti ¢atib.

Gorak suallarin ekizliyi haradan galir. Bu ekizlik siyasat yazarlarinin kombinatorika marazina
tutulmasindan galir. Onlarin suallarinin kokiinda kombinatorika esqi durur. Kombinatorika
riyaziyyatin, mantiqin ¢ox énamli qoludur va saylart ciirbaciir birlasdirma amaliyyatlari ilo masgul
olur.

Kombinatorika riyaziyyatin ciddi bir sahasidir. Ancaq agor siyasat yazarlarinin
"kombinatorikasim" gotiirsak, burada hor halda xeyli yazida va deyimlarda ciddilikdan asar-alamoat
gormayacayik.

Kombinatorika bizim yazarlari els suallar vermaya vadar edir ki, sovurub ¢ixardiglar
cavablardan yazdiglar: yazi Capayevin kartoflardan birini o birina birlasdirarak doyiis sohnasini
cizmasini andirir.

Bizdoki son politoloji yazilarda xeyli ¢capayevsayagi kartof oyunu var. Masalan, bir yazida
"capayevsayagi kartof oyunu toxminan bela gedir: yazirlar, Yurd ayrt partiya yaratmagq istayir, yani
politoloji yazar iki yan-yana durmus "kartofdan" (AXCP-don, Yurddan) birini qiraga qoyur. Beloca,
"kartof situasiyasi"yeni va basqa situasiyaya ayaq verir: bas, Asim Mollazada bu hagda na deyacak,
Oli Karimov hanst kartofu se¢acak. Bir az oncalor medianin makanindan vurub ke¢mis "Miisavatdan
qopmalar" adinda dalga basqa "kartof amaliyyatidir". Miisavat Vahdatlo hanst kombinasiyani qurur,
Vahdat AXCP-ni siyasi sahnado hansi konfiqurasiya diiziimiina (voni fiqurlar diiziimiina salir). Isa
Qambar Obiilfaz El¢ibayi neca nadonsa aralamga, kimlarlasa birlasmaya vadar edir. Namiq Abbasov
neca hor ikisini bir-birindan aralaywr va s.

Biitiin bu yazilar: doguran baslangic na baslangicdir? Hoar bir yazinin basinda yazar bunu
aydin dedi, ya demadi, onun cavab vermak istadiyi sual durur. Indi garak boynumuza alaq ki,
Azarbaycanda gedan siyasi proseslardon yazan minlorls yazinin ¢oxsasli sorularinin basinda
kombinatorikadan bitib qurtarmayan laozzat, bayginliq durur. Kombinatorikadan dogan suallarsa na
qadar ayri goriinsalor da siyasatdon sovurub eyni seylori ¢ixarirlar: ¢ixarirlar ancaq diirlii
kombinasiyalari, onun bununla, bunlarin onlarla birlagib ayrilmasini.

"Kartof, Capayev" sozlarini kinaya effekti yaratmagq ticiin islotsak do demaliyik ki, siyasat
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gercakliyinda gopmalar, birlasmalor, yeni konfiqurasivada diiziilmalar dogrudan da var. Ozii da var
asas proses kimi. Kombinatorikani da jurnalistlor bu sababdan komaya ¢agiriblar. Yoni Azarbaycan
mediasinin kombinatorikaparastliyi elo bela sevgidon galmir, gercakliyimizdon galir. Ona gora da biz
demirik ki, kombinatorikanin oyun qaydalarinda Azarbaycandaki siyasi ger¢akliyi diigiinmayin real
asast yoxdur. Real asas yoxdur kombinatorikaya bu gadar vurulmagimizin. Siyasati agor biz baslica
olaraq kombinatorika prinsiplorinda diisiintiriiksa, bir dasta adamin yigilib zindant yalniz aliiminium
qasigla vurmast alinr. Halbuki, ¢akiclo, dasla vurub basqa saslor da ¢ixarmag olar. Onda ansambl
saslor yaranir.

Harada proses varsa, orada kombinasiyalar, diiziilmalor, birlagmalar, ayrilmalar var. Ancaq
agar siyasati diisiinanda son kombinator suallarin diktasindan uzaga gedo bilmirsansa, ¢evir tati, vur
tatt alintr. Kombinator suallardan bitib qurtarmayan lazzata diismak matbuati heg da lozzatli, dadl
etmir.

Bir ornak. Uluslararasi (beynalxalq) siyasat iiciin elmda "geopolitika" adlanan nazariyya
ixtisaslasib. Geopolitika yaxsi1 nazariyyadir, bir xeyli seylori agmaga yardim edir. Ela> bunun tigiin do
92-95 (tarixi daqiqlasdirmak olar) matbuatinda diinya siyasati haqqinda geopolitik analizlor birinci
veri tutmusdu. Bu geopolitikanin da tomalinds kombinatorika, - harg¢ond bu dafa cografi yerla, tobii
sarvatlarla bagh kombinatorika, - dururdu. Ancaq sonra na bag verdi? O bag verdi ki, bizim
politologlar, az qaldilar, geopolitikanin bitib qurtarmayan lazzatina diissiinlar. Siyasatdon har
vazmaga baslayan geopolitika asasinda olkalarin siyasi kombinasiyalarini diiziib gogsmaga bagsladi:
filan 6lka filan alverigli cografi mévgeda yerlasir, ona gora o biri olka onun sinirlarinda gorginliklor
varadir, bu birisi hamin alverisli movgeya qapilari agmagq tigiin borc verir va s.

Biz demirik, diinya siyasatinda bu proseslor yoxdur. Biz deyirik, siyasati diisiinmayi geopolitik
cevra ila gapatmaq olmaz. Bir konfransda bu yazini yazan biz eksperiment aparib sorugduq, deyin
gorak, hansinizin dlkasi alverigsiz geopolitik mokanda yerlasir. Balli oldu ki, he¢ kimin. Haminin olkasi
yva Sarqin qapisidir, ya Sarqin qapisina qapidir, ya da Sarqin gapisina qapinin qapisidir. Belaca, bir
dasta olka Batvya dogru, o biri dasto Doguya dogru, basqa dasta Giineya, ya Quzeya dogru qatar-qatar
diiziiliib.

Indi Allaha siikiir, Azorbaycan politpublisistikasindan geopolitik sicillomalor ¢okilib. Naticada
matbuat heg¢ da savadsizlagsmayib. Demali, partiyalararast ilisgilari diigiinmak masalasinda
kombinatorikamin xaqanhg, diisiincalora hakim olmas: yixilsa, politpublisistikada savadsizliq bas
vermayacak. Tarsina, kagizlarda bu kombinatorika qalib artdigca qorxulari da artir. Kombinatorikani
vegana diizgiin diisiinmak instrumenti kimi anlamagq gazet kagizindan siyasi maokana kegir, bax, bu
gorxuludur.

Kagiz adamlari korlayir. Kombinatorika xastaliya ¢evrilonda aslinda hamini siyasatda olaylart
intriga termininda anlamaga dii¢ar edir. Sozsiiz, intrigaya anadangalma meyli olan adamlar yox deyil,
ancaq belalori az olur. Ogar indiki siyasat meydaninda intrigagilar bela artibsa, giiman ki, onlar qazet
kagizlarimin yetirmalaridir. Matbuatin politoloji kombinatorikasi onlari ¢asdirib, miigavimati az olan
stiurlara yeriyib: sonucda giil kimi usaqlar ¢asib bu inama galiblor ki, intriga els siyasat yapmagqdir.

Bas yaxsi Siyasat haqqinda ekiz yazilardan neca qurtulmali? Sézsiiz, matbuatla bagl nasihat,
mouza pozasi adami giiltinc edir. Ancaq biz kombinatorika marazindan danisanda, sadaca,
situasiyanin adinit géstaririk. Faktin adi budur, qalant isa matbuatin oz isidir. Ancaq bizim da
ixtiyarimiz var bilmaya ki, bu yazilara eyni baslangic xaqanhq edir, ona gora bels ekizdirlar.

Demoali, cagdas politpublisistikanin ciddi problemi budur: agor kombinatorika asasinda siyasi
sahnada partiyalar, qruplar, adamlar arasinda birlasmalari, ayrilmalar: cizmisansa, bundan sonra
basqa pillalari tik, ucalt! Masalan, niya siyasat sohnasinda siyasi giiclarin izdivaclari, bogsanmalari,
"poligam ailalar" qurmast bas alib gedir? Bir sababi dedik: qazet kagizlar: (yazilari) siyasatcilar tigtin
biitiin bunlari nasa dadli oyuna ¢evirib - ancaq bu da asas sabab deyil.

Biz onu deyanlardan deyilik ki, siyasatc¢ilarin arasini gazetlor vurur. Sadaca, gazetlor séz
makanidir. Bu makanda soz fir¢ast intrigalart ifadali sakillora ¢eviranda siyasatgi da, goriirsan, alina
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firga alib bu sakillori inkisaf etdirmak havasina diisiir. Biz problemda daha ¢ox Soziin tohliikasini
gortiriik. SOz isa tokca medianin alinda deyil, hom da siyasatcinin, vatondagin alindadir.

Bir az da anlaqli danisaq (Giilmali kegiddir, guya indiya qadar ¢ox anlaql danismisiq, indi isa
anlaqlig bir az da artirmaq istayirik).

Azarbaycanda totalitar rejim siyasatin Azarbaycan ger¢akliyina girmasini angallomak ti¢iin
min bir sadd qoyub. Hakimiyyat biirokratiyast bu saddi hom miixalifat, ham parlament, hom do YAP
tigtin qoyub. Diizdiir, miixalifat, min bir fandla ger¢akliya girmak arsinlarint artirmaga ¢alisir: har
halda Miisavata, AXCP-ya, Vahdata yeni galonlor bu ger¢aklikdan galirlor, demali, hakimiyyat biitiin
qapilart baglaya bilmir.

Ancaq ciddi problem ondadir ki, ger¢akliya ¢cixmagin ¢atinlosdirilmasi Azarbaycan siyasatina,
genis gotiiranda, Azarbaycana doarin ziyanlar vurur. Na ziyanlar? Bunu agmagq iigiin problema bir
hamla yapaq. Azarbaycan siyasatinda bir dasta siyasat¢i peyda olub ki, onlarin qazabini da, havasini
da, diigiincasinin basinit da, ayagint da soz sitandirir. Onlar sézdon stimul alirlar, onlar séza gedirlor,
onlar s6z demak baklontisindadirlor. Onlarin konflikti da, barist da soz asasinda formalagwr. Onlar
ger¢akliyin arasinda yox, soz tekstinin arasinda yasayiwrlar. Soz demak - onlar tigiin etmaklo eynilagib.
Siyasatda s6z makani avtonomlagib. Bu makan sarhadi xeyli yerdan qifilll, gomriiklii saltonata ¢evrilib.
Bela bir durumda siyasat oz enerjisini kombinator eylomlara buraxmali olur. S6z makaninda qalanlar
tictin kiistib-barismaq da, birlasib-ayrilmaq da xeyli asan bir seydir: Azarbaycan siyasatinda
kombinator dinamiklik, asanliq da buradandir. Ancaq soziin avtonomlugu dagilanda na bas verir:
"islahatlar lazimdir” deyan siyasatci filan zavoda gedir va orada ¢ixis edir va fohla ondan sorugur:
bax, san na edacaksan ki, sabah timumiyyatlo zavodlar yox, bizim bu zavod iglomaya baglasin, 0 biri
gtinsa manim maasim ailanin aylq talabatinin he¢ olmasa yarisini 6dasin.

Siyasat¢ilor cavablari ila, konkret kontaktlari ilo belaca diinyaya baglananda onlarin birlagsmasi,
aralanmasi, kombinasiyalar qurmasi xeyli artiq isa gevrilir.

Birinci variantda, yoni s6z makanina qapanmis durumda siyasat¢i soz kimi (soz havadur, axt) yiingiil
bir varligda bulunur, séziin yiingiilliiyii ilo birlagmoalar, ayriimalar yapmast asan bir is olur.

Tkinci variantda isa siyasatci ayagina das baglanmis adama oxsayir, onun ticiin saga, sola
addim atmaq "halva" olmur (yani sézdan digar: gercaklik das kimi siyasatcinin ayagindan asilir). Belo
olanda birlasmalar, ayrilmalar da ¢atinlasir. Baxin, goriin 4 iyun giyamina (agwr ger¢aklik faktina)
g6ra Miisavatla AMIP-in bir-birina dogru har hansi addim atmasi neca ¢atinlagib.

. Belalikla, biz siyasatin soz makanina qapanmasinin qorxularini gostordik.
Istinad edilon adabiyyat vo aciqglamalar

1. Bax: Teodop B. Aoopno. IIpodremvt punocogpuu mopanu. M. 2000, c. 67. Deyilon problemla bagh
fransiz diisiinari Misel Fukodan da maraqli material almaq olar. O, "Sozlar va nasnalor” kitabinda yazwr ki, XVI
yiizilin sonuna gadar Bat kiiltiiriindo va biliyinda oxsartilart bilmak, tapmaq baslica konstruktiv rolu oynamisdi.
Yoni nayisa bilmak onu nayasa aid etmok, na ilasa eynilasdirmak asasinda bag verir. Bu, aslinda, elo Adornonun
soyladiyi biitiin basqaliglar: basib yeyan Vahdat, Tok axtarisinin basqa a¢imidir. Fukoya géra yarandig
XVIlyiizills bagladilan elm basqaliglara, ayriciirliiklora gézlarin acilmasidan dogub (Bax: Muwens @yxo.
Cnosa u sewgu. Apxeonoeus cymanumapnvix nayk. M., 1971, enasa 1l). Oslinda Sistem axtarislari da
muixtalifliklori bir araya gatiran biitoviiik axtaris kimi ortaya ¢ixmigdir.

2. Bax: "100 eenuxux socenwun”. Mockea, "Beue”. 1999, c. 293-299.

3. Bax: I'ypko E. Texcmul oexoncmpyxyuu. eppuda JK. Differance. TOMCK. 1999.
http://www.chat.ru/~yankos/gum.html#BM1

4, Bax: JKax /leppuoa. O noumosoti omxpvimke. Om Cokpama 0o @petida u ne moavko. Munck, c. 459.

Bu yazisinda Derridanin birdan bira Freydin séylomlarini Freyd gavazaliyi adlandirmasi da (yena orada, s.
435) dediyimz kontekstds kulturoloci anlam qazanir.

5. Bax: Abdullah A. An-Naim. Islamic Foundations of Religous Human Rights. Emory University, p. 342
6. Rusiva Avroasiyacilarinin INTERNET-daki saytinda yazari bilinmaz bir yazida géstorilir ki, aski

1 Yunanistanda "demokratiya"soziiniiniin birinci kékii "demos” "etnos "sozii kimi ilkindafordlari bildirmirdi,

orqanik timumiliyi gostarirdi. Ona géra da yunanlar demokratiya deyanda fordlor yigini olan dastanin yox,
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orqanik kollektivin hakimiyyatini nazorda tuturdular. Bundan sonra yazar bildirir ki, ulus adamlarin anana va
axlagla ¢calin-¢arpaz baghlhiginda orqanik kollektivi amala gatirir, liberalizm mahz bu orqanikliyi dagidwr. Bax:
Aspoacu "/la! - demoxpamuu. Hem! - nubepanuzmy” "Dnemenmur”. http://elem2000.virtualave. net/5edito.htm
7. Bu ¢evrima Markuze biitév bir kitab yazib. Bax: Herbert Markus?. Tek boyutlu insan. Istanbul. 1975.
8. Bax: Robert Jervis. System Effects. Complexity in Political Life. Prinston University Press. 1999, p. 34-37.
9. Bax: Dr. UriMerry. Nonlinear Organizational Dynamics. (http://pw2.netcom.com/~nmerry/art2.htm)

10. Bax: Y. Ilpuzooicun. @unocopus necmabunvrocmu. - "Bonpocwt punocogpuu”. 1991, Ne 6, "p. 46-57.
11. Bax: Michael R. Lissack. "Complexity Metaphors and the Management of a Knowledge Based Enterprise:
An Exploration of Discovery"

(http://lissack.com/writings/proposal.htm)

12. Bax: Megan Santosus. Business Management
http://www.cio.com/archive/enterprise/041598_ganda_content.html

13. Bax: T. II. I'pueopvesa. Cunepeemuxa u Bocmok.

http://www.iph.ras.ru/~mifs/rus/Grigor_1.htm. Qrigoryevadan gatirdiyimiz bu sézlor postsistem dénominda
elmin miirakkabliklori ruhun sonsuzluguna buraxmasina basqa arqumentlor olur.

14. Bax: 4.10. Auopees, JLU. bopooxun, M.U. Jlesandosckuii. Cunepeemura 6 COYyuaIbHbiX HAYKax: nymu
paseumus, onachocmu u nadedxcowt. hitp://kleio.den-su.ru/aik/krug/5/4.shtml

15. Bax: 3. Jlacno. Poscoenue cnosa, nayku, snoxu. - "llonuc”. 1993, Ne 2, c. 7-26.
16. Bax: 4. bepecon. Teopueckas ssonoyus, m.1, Cno. 1914, c. 134-135.
17. Bax: FO.A. /lanunos, b.b. Kaoomyes. Ymo maxoe cunepeemuxa? (nepeneuamia uz kHueu Henunetinoie

sonnvl. Camoopeanuzayus. M., Hayka, 1983.) http://www-Kkoi.ustu.ru/cnit/renit/inf_techn/sing/chto_sing.html
18. Bax: C.II.Kanuya, C.I1. Kyporomos, I'.I' Manuneyxuii. "Cunepeemuxa u npoeno3sul 6yoywezo”
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6. Demokratiyada makina prinsipi vo instituallagsmis instruksiyalar madaniyyati

Demokratiya tarixindo miirokkabliyi cilovda saxlamag, sistem biitoviindon ¢ixmaga qoymamagq
axtariglar1 ona gotirdi ki, bu toplumda miirokkabliklorin ruhun "qanunlarma" (daha diizii ruhun ruhuna)
dogma olan torzdo, yoni sonsuz dorinlik vo genislik yoniimlorindo axarli, aramsiz kecidlorlo doyigorak
dolasiglasmasina qarsi divar olub duran ixtiralar yapildi. Bunun ii¢lin do demokratik Sonaye toplumu xeyli
mirokkobliklori makina, aqreqat prinsipindo y1igmis oldu vo ya makina qurulmusluguna, qurgusuna saldi vo
beloca, miirokkobliyi skletlondirdi, konstruktlart ¢orgivoyo, strukturlara saldi. Partiyalar, siyasat, idaragilik,
diirlii tiplords olan assosiasiyalarin, qurumlarin ¢oxu, torbiyo, tohsil vo s. makina bi¢imini almagqla 6z
hissalorini aqreqat baglarinda bir- birins bagladilar (1). Bizim irslids agigladigimiz mexanizm asasinda
yonotimgilik, idaragilik demokratiya sisteminds baslica arac (vasito) oldu. Texnolojilikdon 6ncoki
toplumlarda iirays, ruha aid olan motivlari, baslangiclari texnoloji toplum instituallagdirmaqla qabaqdan
¢okon, cazb edon yox, arxadan itoloyon mexanizma ¢evirdi vo ya homin motivlorin, baglangiclarin yerina,
onlarin ¢agirdig1 monzillors basqa yolla ("arxadan" itoloms yolu ilo) aparan tamam basqa mexanizmlori
qoydu (varli adami dini vo ya humanist ideallar cozb edorok xeyriyya¢i olmaga zorunlaya bilor, ancaq eloca
ds vergi siyasotini elo qurmagq olar ki, xeyriyyacilik varli adama az vergi vermaya gatirib ¢ixardigi li¢iin
sorfali olar, - bax, bu axirinct mexanizm prinsipi ilo xeyriyyagiliyi stimullasdirmaqdir).

Birlogmis Statlarda ¢oxlarini sasirdan pul ideyasinin aqressivliyi, bir ¢ox ruhani hadisolorin 6l¢ii
vahidi kimi pulla 6l¢iilmasi (2), - bels seylor basqa kiiltiirlorde gériinmomisdi, - pulu toplumun yuxari (qutla
bagli) manzilloring aparan mexanizma ¢evirdi. 20-ci illoracon "Ugurlu olmaq" folsafasindo Amerika 6ziino
milli ideya tapmisdi. Burada "Ugurlu olmaq" tolablori giiman ki, pul mexanizminin sinizmini az sinizmls
ovazloyan mexanizm olmusdu, yoni ugurlu olmaq pullu olmagin adabli pardslonmasi olmusdu. Beloca, hor
bir adamin qarsisinda ugurlu olmaq vazifasi peyda olmusdu: sonucda avaragiliga monavi siziltilarla bohano
axtarmagq, iradasizliyi, isgiizarsizlig1 monaviyyatgiliqla tomizo ¢ixarmaq kimi bahanslor "ugurlu adam
olmalisan!" maksimasi ils puga ¢ixarildi. "Ugursuz olmagin" ailade, adamlar arasinda danlagi adamlari
enerjili olmaga, makinaya bonzor maxluqa ¢evrilmaya va ya liroksiz, sentimentsiz makinani yamsilmaga
zorunladi (80-ci illordo Batida Robot plastikasinda ragslorin dobs minmasi insan-makina ¢evrimlorinin
estetikasini sezdiron faktlardan biridir).

Batida "bu biznesdir", "soxsi he¢ no olmayacaq!" formulalarinin genis yayilmasi, bozi Hollivud
filmlorindon goriindiiyii kimi, hatta qangsterlor, mafiozlar iiciin do dogma deyimo ¢evrilmasi makinalagsma
prosesinin bagqa simptomu oldu (belalikls, Nitssenin basqa amaclar li¢iin aydirdig: "yaxs1 vo yamandan o
tayda duran oronoslor" ideyast iiroyi qiraga qoyan makinalagsma proseslorinag do gizlindon qulluq etmis oldu).
"Bu biznesdir" "soxsi he¢ na!" kimi ganadli deyimlor iirok ilisgilorinin yerine prosedurlari, baglagsma,
anlagsma qaydalarin1 qoydu.

Instituallasdirmagq toplumda qurgular, qurumlar yaratmagqdir, onlar1 baslica sosial, siyasi bas
vermoalarin aktantina, eylomgisina ¢evirmakdir. Vo bununla 6ncalar iirays aid olan islorin yeni
durumda bas vermosini topgiloyan yeni vasitolor ortaya ¢ixmis oldu. Dediklorimiza bir 6rnok.
(Cagdas Azorbaycanda partiyalararast ikrahdogurucu konfliktlorls bagli halo do sagaldict
(terapevtik), ¢okindirici vasito monaviyyata, yiiksok ideallara ¢agirisdir. Bu situasiyada ikrah da,
manoviyyata ¢agirig da tiraklo bagl seylordir. Texnoloji toplumda insanlarin ¢oxu hamin konflikta,
artiq, ikrahla (yoni iirayin reaksiyasi ilo) baxmir. Konfliktlorin qagilmazliginin gqobul edilmasi,
onlara sakit baxilmasi ruha aid paym bu masalado aradan gdtiiriilmasidir. O biri yandan, siyasi
alanda konfliktlorin dagidiciliginin garsisinin alinmasi, onlara ¢orgivalar qoyulmasi agsaqqal sozi,
ruhani nosihatlorlo yox, institual vasitolarlo (yoni makina) prinsipi ilo gergoklosdirilir. Olkado
bitaraflar, secicilar kiitlasinin instituallasmasi (diirlii qurumlarda qurulusa salinmasi) bitoraflori
giiclii isloyon masin bigimindo sistema salir. Siyasat¢ilor iiglin bu potensial sosvericilora neco
gbriinmok probleminin olmasi ona gatirir ki, onlar 6z didismolorindo qiragdan effektli vo yaxsi
gbrliinmoyi unutmamaga mocbur olurlar. Bu monada Azorbaycanda siyasotgilor arasinda olan
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konfliktlorin ikrahedici forma almasi vo belo formada getmasi homin siyasot¢iloro monavi ¢agirislarin
az olmasi ilo bagh deyil (bazi trivial diistincali adamlar belo ¢agirislar az hesab edorok bezikmodon
onlarin sayimi artirmaqla mosgul olurlar). Azorbaycanda ciddi problem bitoroflorin
instituallasmamasidir. Siyasotcilor instituallasmis bitoroflor garsisinda 6zlorini gérmadiklori {i¢iin do
0z qozab vo nifratlorinin atavizmini ort-basdir etmoyi diistinmiirlor.

Makinalsmaga basqa 6rnoyi oxlaq, monoviyyatla bagli ortaya ¢ixarmaq olar. Bu giin
Azorbaycanda holo do maarifcilik aldanisi publisistlor, siyasatcilor, intellektuallar arasinda
iistiinliikds qalir. Homin aldanig budur ki, guya shaliys ellikca axlaqi, monavi tasir gostorib boyiik
faizdo refleksiya edon (yoni 6ziindoki diisiinco vo duygular siiurlarinin basqa qatlarina aparib orada
diisiiniib saf-ciiriik edon) bilinclor, siiurlar almaq olar.

Etika oyratilorindan bilirik ki, asl axlaq dasiyicist se¢onak ozgiirliiyii olan, 6z manavi
problemlorini diisiinca hadafi etmayi bacaran adamlar ola bilar. Yani, misal iiciin tiirmada agwr
isgancalar altinda dostunu satmis adami axlaqi subyekt saymaq olmaz (hargond Sovet propoqandasi
va sanati Zoya Kosmedemyanskaya kimi suratlor yaratmaqla basqa prinsipi, bir az anti-humanist
prinsipi asilayirdi). Agir isgancalor altinda suga batmis adam axlaqi subyekt olmasini itirdiyi iigiin da
onu axlaq baximindan su¢lamagq diiz deyil (isgancalor onun manaviyyatini ela dagidr ki, se¢mak tigiin
garakli azadligini itirir). Ona géra da demokratik 6lkalar asir diismiis asgar diisman televizyonunda oz
olkasina qarst danismaga zorunlananda bunu agir xayanat saymir. Insan yaxsi va yamani etmaya
azad olaraq se¢onakli olanda onun yamanligi pislonir, yaxsiligi iso oyiiliir. Ancaq insan qarsisinda
yalniz bir yol qoyulubsa, o, axlaqi subyekt olmasini itirir. Hor¢and bu o demak deyil ki, axlaqi subyekt
olmasint itirmiy adamin yaman iy gormasi bagislanirsa, bu, nasa ona alverisli va ya abirsiz miihit
yaratmaq demakdir. Oxlaqi subyekt sayilmamagin insan tigiin 6z agir sonuclari var va bunun 6zii do
bir "cazadir". Belolikls, insan seganak ézgiirliiyii olanda axlaqi subyekt "statusunu" alir. Insan éziina,
oz etdiklorina kaskin suallar vermayi bacaranda, oz adi diistincalorini, davraniglarini bels, falsafadan,
axlagdan, dindan aldig biliklar, suallar, tapintilar isiginda saf-¢iiriik etmak bacarigini géstaranda
manavi subyekt olur (bax, buna falsafada refleksiya edan va ya reflektiv siiur deyilir).

Maarif¢ilik illiiziyas1 refleksiya edon veo azad segonokli oxlaq subyektlorinin toplumda boyiik
faizo catdirilmasina inamla baglhdir.

Azorbaycandan forqli olaraq, Bat1 Senaye toplumlar bels goriiniir ki, hamin aldanigdan
ayriliblar vo oxlaqi subyektlori tirajlasdirmaqda da makina prinispina kegiblor. Bu neca olub?

Oxlaq dastyicisinin iki tipi var. Bunlardan biri Sokrat yratisi ilo baglidir: ilk dofs bu yunan
diistinori anlatmisdi ki, osl oxlaq adami1 odur ki, baglandig1 oxlaq ideyalarint derinden bilir, demali,
oxlaqi davranislarinda yaxsi bildiklorini edir vo ona gore do etdiklori diiz olur. S6ziinii gliclondirmok
ticiin Sokrat sorusurdu: yoxsa, neca ola bilar ki, san yaxsiliq nadir bilmaden yaxsiliglar edon adam
olasan? Bilmadiyin seyi neco etmok olar? (Maarif¢ilik aldanisi da bu ritorik suala sdykenir: biliyi
artirmaq vo yaymagqla oxlagda, monoviyyatda ¢oxlu sayda yaxs1 bilib bildiklorini edon adamlar oldo
etmak olar).

Ancaq Sokratin ritorik sorusuna cavab olaraq demDk olar ki, Dxlaqda xeyli adam elD yax$1
bilmDdDn dD Dxlaqli ola bilir. Bunun tDmDIindD yunanlarin izgngn tapdigr mimesis, mimetiklik,
yDni yamsilama durur. Atalarinin necD nDzakDtli, sDxavDtli olmasini glirDn xeyli oglan uSaqlari
onlar1 yamsilayaraq nDzakDt vD sDxavDt giistDrirlDr. Onlar, tutalim, atalarindan fDrqli olaraq
nDzakDt, Dliaziqliq ideyalarini refleksiya edD bilmirlDr. Buna atalarindaki savad vD yaSanti
tDcrgbDsi zatmir. NDzakDtindD vD Dliaziqliginda atasinin dDrinliyi olmadigr §zgn mgrDkkDb
sinaqglara dgSDndD ola bilDr ki, ogul bu Dxlaqi sifOtIDri saxlaya bilmDsin. Ancag hDr halda bir zox asan
durumlarda o, atasin1 yamsilamagla nDzakDt vD Dliazigliq davranislarini edir.

Oxlagda makina prinsipi, bax, bu yamsilama mexanizmina sOykaonir. Beloliklo, monoviyyat
bolgosing sirayot etmis makina prinsipi 6z maksimasini verir: ogor axlaqi keyfiyyati coxlu adama
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dorindon agilamaq olmursa, onda dob, moda ilo onlar1 yaymaq gorokdir. Dob iso basdan ayaga
yamsilama mexanizmi osasinda tirajlanir.

Oxlaqgi, monovi sifatlorin yamsilanma mexanizmi ilo yayilmasi ii¢lin Sonaye toplumu "imic"
fenomenindan, KiV-do ulduzlar diinyasin1 yaratmaqdan, "Naciblor diinyasinin xronikasimdan"
istifado edir: adamlar sevdiklori aristokratlarin, kinoulduzlarinin, zonginlorin effektli davraniglarin
effektli moqalolordon alaraq, filmlordon, TV ekranlarindan gotiirorok onlar1 yamsilamaga baslayirlar.
Beloaco, sonaye toplumu hotta manaviyyat, qut bolgosi li¢iin do tirajlasdirmaq vasitosini makina
prinsipindas ixtira edir.

Azorbaycana galondo biz bunu demokratiya vo bagimsizliq ideallarinin toplumda
yayilmasinda goriiriik. Bu 6lkoads 6zglir soziin sayssindo miixalifot matbuati vo asilisiz motbuat, hor
halda 90-c1 ilor boyu, boyiik masafads igtidar matbuatini arxada qoymusdu. Maisat diinyasinda
insanlarin xeyli sayda qruplart Sovet ¢gaginin hasratini 6zlinds dasiyirdilar vo hatta "miistoqillik biza
no verdi?!" ritorik suali ilo bagimsizliga garsi ¢ixirdilar. Ancaq elo bu diinyadan ¢ixib gozetlors
islomoya galon gonc jurnalistlor ki, s6z yazmag, tekst diizsltmok gabiliyyastlori olsa da na
demokratiyan1 dorindan bilirdiler, ne bagimsizligin arqumentini diistiniirdiiler, olurdular
demokratiyanin vo bagimsizliin osgorlori. Media vo siyasat alaninda dobs gevrilmis demokratiya
ideallar1 bu gonclora mod, dab prinsiplorinds kegirdi.

Texnolojiliyin toplumda {istiin eylom vo diisiinco vasitasing, aracina ¢evrilmasi diinya miirokkabliyi,
catinliklori i¢inds neco davranmali, neco olmali sorusu ilo bagli texnoloji instruksiyalara gotirib
cixarir. Bu miirokkoblik garsisinda neco olmagla bagli anonavi toplumlarda Budda, Sufizm
maslohatlori vardi ki, daha ¢ox insant manavi etmoyi giidiirdii. ©ski Yunanistanda Epikurgular,
Stoiklor insana diinya ¢atinliklori qarsisinda méhkom olmagla bagli ¢coxlu menaviyyat dorslori
kegirdilor. Bu zaman asas maslohat 6ziinii, baxiglarinit doyismayi nozords tuturdu.

Onu da demaliyik ki, Sonaye madaniyyatinda miirakkabliyi bicima salmaq va miirakkabliyi
idara etmak baximindan giiclii amila ¢evrilmis makina prinsipini tamamila yeni fenomen saymaq
olmaz. Yaxsi izlasak, aski vo Orta ¢ag kiiltiirlarinda do makina prinsipinin bazi naticalorini segib
gormoak olar. ©gar yapon kiiltiiriino yaxs: baxsaq, burada Akira Kurasavanin filmlarinda aydinca
ciziglandirilmis, No va Kabuki teatrlarinda sohna davranisini tasirli etmis davranis, jest rituallarin
gormak olar. Bu rituallar iiciin saligali, aydin, daqiq cizgilor xarakterik idi (3) va yapon manaviyyati
badanin, allorin bu daqiqlivinda, saligasinda oziina ela bicimlor qazanird: ki, bu bigimlards biz
makina prinsipini izlaya bilarik. Giiman etmak olar ki, XX yiizilda Sanaye toplumu olaraq yapon
camiyyatinin gostardiyi mociizonin oziiliinda ham da askilardan yapon badaninin manimsadiyi makina
prinsipinin yeri olmusdur. Har¢ond yaponlar "6ziindon qut yagdiran”, quta tutulmus harakatds olan
badan, al-ayaq ideyalari ilo sanki 6z davraniglarimin makinasayaqligint danmagq istayirdilor.

Hom Batida, ham Doguda saliqa, tomizkarliq, zaman daqiqliyi askidon bir ¢ox uluslarin, dinlorin
(masalan, almanlarin, yaponlarin, zordiistilarin, buddistlorin, xristian puritanlarinin,
miisalmanlarin) manimsadiyi, xaraktera ¢evirdiyi necaliklor olmusdu. Sonralar bu gostaricilor da
makina sisteminin (aqreqatinin), davranisinin gostoricilarina ¢evirmigdi.

Menecment texnolojisina hasr olunmusg bir kitabda yazilir ki, Birlagmis Statlarin
iqtisadiyyatinda béyiik ugurlar gazanmis "Ar-Si-Ey" firmasinda uzun illor saligali geyim firmanin
imic ozalliklarindan olmusdu. Burada hatta tamir is¢ilori tictin do qayda vardy: iso ag kéynakda va
qalstukda galmak (4). Nadon bu geyim saligasi 6na ¢ixmigdi? Giiman ki, firmanin basgisinin
sitaqhigindan yox. Saligali geyim damir intizam madaniyyatinin mohkamlondirilmasinda istirak
etmaklo makina prinsipina qulluq edir.

Saliga tomizlikls six bagl olaydir. Maraqlidir ki, rasionalliq da tomizlikla (tomiz, daginigsiz,
tor-tokiintiistiz diistinca ila) amismalara girir. Bu planda bir az da doarina getsak, deya bilarik ki,
saliqa, tomizlik, diiziim (sahman), rasionalliq, taskilat (diiziimlonmis qurum) birlikda makina tipi ilo
qgohumluga girirlar. Makina ideyasinda tokca Haydegerin "texnika qutsuzdur (ruhsuzdur) "sozii ilo
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yox, Erix Frommun sozlari ila do cansizlig gostoricilarini tapmagq olar. Freydin bu talobasi asirt
diiziimsevarliya, yoni sahmanin qulu olmaga nekrofilliyin (6liisevarliyin) transformasiyasi kimi
baxirdi. Yazirdi ki, qayda-qanun nekrofil oriyentirli psixoloji tiplarin biitiidiir, onlar biitiin canli
olmayani, donuq, mexaniki olanlart sevirlar (5). Bax, bundan sonra biz kapitalist istehsalinda Maks
Veberin a¢digi rasionalligin, metodikliyin 6nomi masalosina kegonda ham diiziimsevarliyin,
rasionalligin bu tiratimda, istehsalatda makinalasma fenomenina gatirib ¢ixarmasindan danisa
bilarik, ham do makinalasmanin nekrofillik potensialini diigiina bilarik. Bati incasanati
makinalasmanin bu potensialini yetorinca sanat dilinda agmuisdir.

Biitiin bu bilgilori verondon sonra Oski vo Orta ¢aglarda makinalagmis davranig sistemino
atilan yollarin hansi tarixi doyigmalors apardigini, hansi qonsuluqlara getdiyini ayrica masalo kimi
qoymagq olar. Bu zaman gérmok olar ki, masalon, Makiavellinin xaqanlar ti¢iin verdiyi
"instruksiyalar" golocokda makina prinsipinin formalagsmasinda 6nomli yeri tutur. Bu italyan
intellektuali, gliman ki, ilk Bat1 diislinoridir ki, ononovi olaraq oxlaq vo manaviyyatla bagladilan
idaragilik haqqinda tdvsiyslerini axlagdan vo monaviyyatdan "o taya" kecirmisdi. Idaragilik, dovloti
neca yonoltmok hagqinda Nizami Goncavi do, "Siyasastnama"ds, "Baburnama" ds, "Qabusnama" do
genis yazmigdilar. Ancaq onlarin hamisinda tovsiyslor bu vo ya basqa deracads adalot, yaxsinin
payini artirmaq kimi magsadlarlo uzlagdirilmisdi.

Instruksiyalarin da texnika, masin, makina kimi qutu yoxdur. Ona géra do qutsuz
instruksiyaya bayagiliq kimi baxan orta ¢aglar onlar1 qutlandirmaq ii¢iin yollar arayirdi. Mosalon,
olkimya mistikas1 bela yollardan birini verirdi. ©l-kimyag1 metallart hansi kimyavi reaksiyalara neco
salmag1 Oyradon teksti yazanda homin reaksiyalari mifoloji-falsafi yiik dasiyan planetlorin ilisgilori
ilo paralellogdirirdi. Eloco do Uzaq Sorqds Konfu vo Karate doyiislorinin instruksiyalari Zen-
buddizm folsofasinden 6ziline qut qazanirdi.

Instruksiya pafosunun yiiksokliyi baximindan Miisolman Dogusunda "Qabusnama" daha ¢ox segilir.
O biri torafden bu kitabin biitiin Orta ¢ag boyu genis populyarligi onu gostarir ki, neco etmak, neco
se¢cmok haqqinda tdvsiyalara bu dovriin 6zlinds ds boylik goraklor varmis. "Qabusnama" "etmo - et"
hagasinin, garst durumunun bdlgiisiinds hans1 davraniglarlasa, hansi seconoklorlasa, eloco do hansi
idaragiliklorlosa bagli moslohatlorini diizarak Orta ¢ag oxucusuna harokot programini verirdi.
Horgond burada bir seyi do demoliyik. Kitabin verdiyi tovsiyolor ¢agdas alqoritmler, instruksiyalar
kimi davranisin "addim-addim" ardicilligini diizmiirdi, - bu, gériiniir, no yazarin aglina golirdi, na do
onanavi hikmatli s6hbat janrina uygun galirdi. Hikmot janr1 qutlu séhbati talab edir, addimlar
haqqinda instruksiyalarsa sxematikliyi ilo belo s6hbati pozur. Ona gora do biz "Qabusnama"do
cagdas instruktiv tekstlorin Dogu acdadini1 gérsok do addimlar ardicilligini gostormadiyi li¢iin
onlardan uzaqligini da bilmaliyik. Bundan basqa iralids yazdigimiz kimi "Qabusnama" hals qutlu
sOhbat janrinin tosirindon qurtulmadig {igiin axlaq oriyentirlorindon do qurtulmamisdi.

Sorqdo tovsiyo tekstlorinin gostorilon necaliyi fonunda Makiavellinin "Xagan" osori sinizmi
ilo secilir. Tekstin sinizmi ondadir ki, praktiki faydanin toloblorine biitiin oxlaqi yasaqglar qurban
verilir. Monaviyyatin yliksok tislubuna qars1 soyuq ve sakit amansizliq qoyulur. Makiavelli, baxin,
hansi ruhda yazirdi: insanlari idars edonds ya onlar1 ozizlomok, ya da onlara ziilm etmok gorokdir.
Diistinma ki, ziilm etmokdonso, xirdaca incitson, daha yaxsi olar, ¢linki, insanlar, adoton, xirda
incikliklara gora dc, intigam alirlar. Onlara ziilm edondas is9 intigam almaq imkanlarini itirirlor. Ona
gora do agor roiyyato ziilm etmalisonso, elo ziilm et ki, intigam almaq imkani olmasin.

Makiavellinin basga instruksiyasi: bir yadelli xaqan yeni yerlori olina kegirondo oralarda
giiclii gonsusuna ya nifrot edon, ya paxilliq edon biitlin ki¢cik hokmdarlar homin yadellinin torafino
kecirlor. Agilli yadelli xagan bu durumda diirlii xirda gilizostlorlo homin ki¢ik padsahlar1 6ziino
baglayir. Ancaq bu zaman o unutmamalidir ki, kigik padsahlarin heg birisinin alins ¢ox hakimiyyatin
kegmasino imkan vermok olmaz. Yeni torpaqglar1 zobt etmis hokmdar bu dediyimiz qaydaya omol
etmoyan kimi torpaqlari da itirir. Romalilar yeni torpaqlar tutanda bu qaydalara ciddi- cohdlo amal
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edirdilor.

Makiavellinin gostordiklorine Miisolman Dogusunda da amal olunurdu, ancaq forq bundadir
ki, Sorqds gergoklikdo olanlar1 bels agiq-saciq sinizmlo instruksiyaya ¢evirmok heg¢ kimin aglina
golmomigdi. Makiavelli iso instruksiyasinda hokmdarlarin ndvbati addimlarini belos cizirdi: yeni
Olkoni oldo edonds an diizgiinii onu miiflis etmokdir. Tohliikesizlik {i¢iin bu, an yaxs1 qarantiyadir.

Makiavellinin névbati maslohati: bir hokmdara tabe olan 6lkoni idars etmok asandir. Ciinki
burada hami tabegiliyo, dzgiirsiizliiys 6yroasib, ona gors do yeni hakimiyyata qarsi ¢otin qiyam edirlor.
Respublika qurulusunda yasamislara hokmdar olmaq xeyli ¢otindir. Foal hoyatla, 6zgiirliik i¢cindo
yasadiqglari ii¢lin respublikagilar yeni hakimiyyota nifrot edirlor vo har an 6¢ almaga calisirlar.

Makiavelli 6z tdvsiyalorini hazirlayanda aristotelsayagi bolgiil ondirma prinsipine omal
edirdi, hor mosolado diirlori (ndvlori) ayirird: ki, harasi ilo bagli neco davranmagi cizsin. O, masalon,
yazirdi ki, hakimiyyat iki sokilds aldo olunur: ya yalanlar, natomiz yollarla slds edilir, ya da
votondaglar torofindon kimaso rogbatin ifadasi kimi verilir. Sonra Makiavelli birinci ndvdon danisird
vo bu zaman oxlaqi doyorlondirmeni bir qiraga qoyan sozlar isladirdi. Yalanlarla, hiylalorle
hakimiyyati alo almis Aqafokl hagqinda Makiavelli yazirdi: onun hakimiyyati olo almaq tigiin
gostordiyi tapint1 bacarigini, ruh azomatini yenmak qabiliyyatini gétiironds gorok bdyiik hokmdar
sayasan. Ancaq onun al¢agliglarina gors onu heg ciiro boyiik insan corgasine salmaq olmaz. Boyiik
hokmdar vo bdyiik insan basqa-basqa seylordir. Amansizliglarin 6zii iki ciir olur (yena
‘(té?lgﬁlendirmal): yaxs1 vo ya pis. Hakimiyyati barkitmok ii¢iin edilon amansizligr mon yaxsi sayiram

Onu da demoaliyik ki, oxlaqdan, qutlulugdan tomizlodilmis siyasatlo bagli instruksiya
yaradicilig1 baximindan Makiavellidon daha dncaki 6rnayi aski Hindistanda dovlst bakani olmus
Kautilya vermisdi. O, "Artasastra" adlanan traktatinda savasi vo diplomatiyan1 aparmagq {igiin
instruksiyalar yazmisdi. Masalon, bu kitabda elgilorin vazifalorini sadalayanda yabang1 saraylarda
neca xofiyyalik etmoyin, neca intrigalar yapmagin yollarini gostorirdi.

Neco Makiavelli anladird1 ki, sahlarin savagdan basqa fikir-zikri olmamalidir, eyni ilo ondan xeyli
oncolor Kautilya sahlara maslohat verirdi ki, 6ziiniizdon zoif kim varsa, onunla savas yapin, biitiin
qonsularinizi tobii diismon sayin (7).

Beloliklo, aski vo orta ¢aglarda, eloco do Dirgalis dovriinds dolasiq durumlarda, ¢atinliklor
qarsisinda neco davranmag, no etmok haqqinda tdvsiys xarakterli traktatlar ortaya ¢ixmisdi. Ancaq
hikmatli s6hbat janr1, manavi va axlaqi cilovlar, miirakkabliklorin va ¢atinliklorin ayrica problem
kimi qoyulmamasi bu tipli traktatlarin genis yayilmasina mokan agmamisdi. Yalniz makina prinsipini
normal, diisiiniis vasitasino ¢eviron toplumlarda instruksiya kiiltiirii instituallasa bilordi. Texnoloji
comiyyatlordon 6ncaki ¢aglarda iss olsa-olsa makina prinsipine gorakli olan bir addim, - genis
yayilmasa da atilmis oldu. Onco Kautilyanin, sonra iso Makiavellinin sayosinds praktiki ugur, fayda
ugrunda axlaqi angallordon tomizlonmis sinik instruksiyalar yaratmagin ola bilarliyi aydinlasdi.

Oskilorde makina prinsiping, instruktivliya aparib ¢ixaran basqa bir yolun baslangici sanatlor
lizro sexlordo qoyulmusdu. Orta ¢ag sohorlorinds sonat iizro boliinmiis mohoallalords dulusgularin,
domirgilorin, boyaqgilarin 6z sanat sirlori vardi, daha ¢ox dyradilms prosesindo 6rnoklorla, agizla
soyirdlara Otiiriiliirdli vo sézsiliz, hamin sirlorin xeylisi instruktiv xarakter dasiyirdu.

Senaye toplumunda makina prinsipina gatirib ¢ixarmis bu yollarin saymi ¢ox artirmagq olar.
Ancaq tababotdon tutmus, tiirk doytis¢iilorinin taktiki instruksiyalarinacan bu tip tovsiyalorin sayini
no qoador artirsaq da, alinan say ¢agdas toplumlarin alds etdiklorinin fonunda ¢ox az goriinacok.
Artiq, demokratiyanin miirokkabliklora a¢iq rejim olmasi haqqinda dediklorimizdon aydin oldugu
kimi, heg bir basqga toplum tiplori 6ziinii ¢otinliklors vo dolasiqlara o qodor agmirdi ki, onlarin
6hdosindon golmok ii¢lin do uygun sayda instruksiyalara goroklori olsun. Texnoloji toplumlardan
oncoki madaniyyatlords tovsiyalorin ¢oxunda daha bdyiik yeri ruha, monaviyyata yonalmis Oyiidlor,
maslohatlor tuturdu.

Texnoloji kiiltiir caginda bu tip maslohatlor qgalmagina qaldilar, ancaq moaslshatlorin daha
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coxu texnolojiliklo bagli instruksiya xarakteri ald1 (8). Alqoritm latincaya ol-Xarozminin adindan
kecsa do, mohz Demokratik Bati liglin xarakterik situasiya yaratdi. Xeyli yerlordos alqoritmlorin
hazirlanmasi neco olmaqla bagli monavi séhbatlorin yerini tutdu. Alqoritmlor monavi hasiyalori,
gozintilori bir qiraga qoyub filan islori gormok tigiin hansi qaydalarda horokot etmoyi addim-addim
gostorirdi. "Instruksiya" yunanca 6yiid vermok anlamindan toroyib, dyiid isa ilkinde monaviyyatla
baglhdir. Ancaq texnoloji diisiinco bu s6zii doyisdi vo sonucda instruksiya 0yiidii ruha yox, isdo hansi
addimlarla nayi neco yapmaga yonaltdi. Texnolojilik, beloco, omaliyyatlart maddiliys yonalik
alqoritmlosdirmak idi. Ancaq sonralar ugurla onun metaforalasib "segkilarin texnolojisi” kimi
cismani olmayan va ya cismaniliyi az olan (nasnalors yox) olaylara da kegmasi, olaylari
nasnalogdirmasi gostorir ki, cagdas diinyada makinalagsdirma pafosu xeyli genisliys ¢ixib, hotta
cismanisiz olaylara da yonalib, demali, texnoloji diislinco cismani olmayani da cismani bigimlords
gormoyas tutulub (makina, asason, bark nasnalorin, cismaniliyin tizorindo is gérmoya yonalir, axt).
Bu yerds Bergsonun bark nasnalor bigiminds anlayislar, eloco da diisiincalor, eylomlor hagqinda
falsofosini bizim axirinei climlolorimizin kontekstinag ¢evirmok olar.. Yeri goldi, dediklorimizin
kontekstini bir az da dolu etmak tigiin texnolojilikls bagli basqalarinin sézlorinds gizlonmis bozi
anlamlar da {izo ¢ixarib bura goatirok. Zigmun Baumanin texnolojilik haqqinda bizs tosirli gériinon
sOzlori bunlardir: texnoloji qapali sistemdir, ona géra do yabangt nasnalors doztimlii olmur. Bu
monada texnolojilik ayirir, ciziga salir, "qurudur".

"Qapali sistem"yeniliklora, basqaliglara a¢iq olmayan sistemi bildirir. Ona gora da qapali
sistem oziinvinkiilori galin divarla basqalarindan aywrir, eyni zamanda "divarin” o biri tayindan tam
bilgisiz galir. Daha konkret desak, tutalim, avtomobil diizaltmak iiciin ixtisaslagmig texnoloji
prosedurlar paltaryuyan magsinlar ticiin islaya bilmir. Halbuki agar biz, masalan, dini simvollari, hatta
rituallar: gotiirsak, onlar ham tomiz dini magamlarla bagh islayirlor, ham da, tutalim, sagaldici,
terapevtik funksiyani yerina yetirirlar.

Bauman bir do bildirir ki, ¢agimizda bir ¢ox olaylar kimi modern insan da texnoloji proseslor
ticiin fragmentlosib. Fragmentlogmo 6nco 6ziinii onda gdstarir ki, insan yaratdigi texnikalari ayri-ayri
bolgalar iizra ixtisaslagdirib boliir, yoni bir texnika sanki insanin olinin vo ayaginin davami olur,
basqas1 x0rok bisirma omoliyyatinin hansi bdliimiiniiso 6hdasine gotiiriir, tiglincii texnoloji proses is9
yalniz aritma vo soyutma isini yerina yetirir. Ancaq heg bir texnikada insan 6ziiniin universalliginda,
coxlu bacariq vo eylomlarinds tomsil olunmur. Fragmentlosma bir do 6ziinii onda gdstarir ki,
xostoliklordon sagalmagq, hansi bacariglarisa agilamaq vo s. ilo bagl insan 6zii texnolojilosmis
Oyronmo, Oyratma prosesinin obyekti olur. Ancaq bu zaman da texnolojilik insani1 biitov gotiirommir,
onu fragmentlogdirir. Posmodernizm biitiinliikds diinyan1 va nasnalari fragmentlogdirib yalniz bundan
sonra sintez etmoklo kondisina 6zallik qazanir. Cagimizda insan da Postmodernizmin bu
omoliyyatlarindan qiraqda gala bilmayib (9).

Texnolojinin insana yonalmoasinin tipik érnayini imic-meykerlik, yoni imic diizaltmak Verir.
"Imic" masalasinda "meyk", yoni "diizaltmak" soziiniin islanmasi ozii simptomdur. "Diizaltmayi" biz,
adaton, maddi nasnalarla baglayiriq, ¢agdas diinya isa onu birdan-bira insanin kimliyi, necaliyi kimi
ruhani masalaya salir. S6z simptom kimi texnolojiliyin insana yonaldiyini anladir.

Imic fenomeni nayi bildirir? Niya birdan-bira insanin saxsiyyati, kimliyi masalasinin yerini
insanmin imici anlayisi tutur? XX yiizil Mass-mediast imic fenomenina fraqgmentlasdirmak asasinda
galib. Imic diizaltmak masalasinda bela bir sey gizlonir ki, insanin Oziinii - onun neca taninmasindan,
neca bilinmasindan fragmentlasdirmak garakdir. Taninmus bir aktyor, ozliiyiinda, sadaca, xastalik
doracasinds xasis ola bilar. Imic-meykerlarsa onun hagqinda elo yazilar qurasdira bilarlor ki, elo
olaylart qurasdirib hamin aktyoru onlarn i¢indan kegirarlor ki, sonucda bela bir maraqli imic alinar:
"aslinda o, xasis deyil, ancaq el tars, kiir adamdir ki, xasislik maskasin torsliyindon tiziina taxib".
Montaj nayisa fragmentlora béliib sonra da istonilon qurulusda, ardicilligda hamin fragmentlori
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diizmakla sokil yaratmaqdir. Hor montaj baslangic elementlardan basqa-basqa nasnalor toradir.
Sadaca, bu zaman montajin texnolojisini yaxsi bilmak garakdir. Eloca da imic diizaltmak odur ki, son
insani fragmentlasdirib, sonra isa indiki zamanda basqalarindan onu aywran, ¢okimli, ilgilondirici
edon sokli montaj edirson. Ancaq imic almagq tigiin bu da azdir. Sonraki addimlar odur ki, san
yapilmig imicina uygun davranirsan va bununla sana baxanlarda imicinin sanin oz iiziin olmasi
haqqinda inam yaradirsan.

Azarbaycanda ¢ox vaxt "imic"i, sadaca, obraz, surat manasinda isladirlor. Unundurlar, ya
bilmirlar ki, "imic" kalmasi, birincisi, insanin o6z goriintiistindan fragmentlagdirilib aralanmasini,
sonra isa bu goriintiiniin fragmentlaosmis elementlordan montajla yeni saklin alinmasini nazorda tutur.
Ona gora da, masalan, dillorda gozon "Azarbaycanin beynalxalq imici"-filan ciimla kimi ela do uguriu
gorvnmiir.

Insamin fragsmentlasdirilmasi masalasina bir alavani do deyak. Onanavi toplumlarda insanin
yaxsist da, pisi da daha ¢ox biitovliikda goriintirdii (bizim "biitov adam" nisgilimiz - bu, ke¢misin
nisgilidir). XXyiizilda insan haqqinda, sozsiiz, ¢coxlu agilli nazariyyalor ortaya ¢ixib. Ancaq onlarin
diisiinca keyfiyyati heyran etsa da biitiinliikda insan haqqinda tam dolasiqlhq yaratdi. Bir yandan,
xarakter, xasiyyatini bilondon sonra davranisi giimanlanan insan ideyasi oziina yer alib. O biri
vandansa, masalan, Freydizm saglam psixoloji tip ideyasini, demak olar ki, dagidib. Freydizmda insan
hanst magamlardasa saglam goriiniir, biitov saglam psixoloji tip isa demak olar ki, illiiziyaya cevrilir.
Ovazinda o, diirlii nevrozlardan diirlii portretlor alaraq yasayan varliga ¢evrilir. Falsafada, tutalim,
Jan Pol Sartrin situasiyalar nazariyyasi, adabiyyatda Prustun "diistiniis axini" va ya Herman Hessenin
"Yalquzaq" romant insan biitovliiyiinii cilik-cilik edir.

Kiitlo adami ideyasi deyir ki, istayi, arzulari, nalori sevmalori bir olan minlarlo adam kiitlo
amala gatirir. Primitivliklorinds bu adamlarin harasi balli bir biitovliikds "portret” bigimini alirlar.
Onlari prognoz etmak miimkiin oldugu ti¢iin da bazari prognoz edib hansi malin, hanst filmin yiiksak
tirajla satilacagini iralicadon giimanlamagq olur. Bu nadana gora da hesablamagq olur ki, siyasi
persona ti¢tin hansi imici diizaltsan, seckilori udacagq.

O biri yandan, yetorinca ciddi falsafi arasdirmalar aydin edir ki, insan ruhani varlq kimi
oziinda 6zii tigiin da gozlonmaz addimlarin, tamallarin baslangicint dasiyir.

Belaolikla, ¢cagimizda insandan ¢ox nazariyyalar yapirlar, ancaq nazariyyalar nalari desalar da bir
ortaq maqami sezdirirlor: insanin, aslinda, necaliyi, insanin asli nazariyyalordon itib, insan ideyasi
bohrana diisiib. Bas, hagansa, gercayinda insanin enina-uzununa-darinina olan koordinatlarda
biitovliiyii, bohransizligi olubmu? Balka oncaki kiiltiirlorda Biitov insan ideyasi aldanigdan dogub?!
Boalka bohran fakti olmaq Adomla Havva Cannatdon qovulandan sonra insanin davamli halidir?
Basqalrimi bilmirik, biz insani bels bilirik. Orteqa-y-Qassetin ¢agdas sanatin, modernizmin
insansizlagmast haqqinda tezisini do bu baxisimizin ¢argivasinda gavrayuriq.

Texnoloji diisiinconin, makinalagdirma prinsipinin bir gostaricisi do standartlasdirmadin Ona
gora do menicment nazariyyesi anladanda ki, ¢agdas toplumda qurumlara, institutlara,
instituallasmaya makinalagma kimi baxmaq gorakdir, qurumlarda standartlasdirma masalasini
qabardir. Neca gabartdigini bir menecment diisiincosindo gostorak: qurumlarin 6zalliyi odur ki, 6nca
qarsidaki tipik problemi dyronirlor, sonra 6yrandiklorini standart amaliyyat proqramina gevirirlor va
sonra da ¢aligirlar ki, bu programi rutin yolla ger¢oklosdirsinlor (10). Balks do sizo ilginc gériinmayon
bu deyilonlorda nalar yaxsi secilib. Birincisi o ki, qurumlar insanlarin no yignaq kimi toplusu deyil, no
do ruhani baglarla baglanmis dostluq qrupu deyil (bels qrupda, mosalon, kimso orkdyiin olur, o biri
dostlar bu dostlarinin orkdyiinliiyiinii bagislayirlar vo ya buna doziirlor, toskilatda belo durum
yaradilanda onun bondlori laxlamaga baglayir). Qurumlarda insanlar naloriso birgo giiclo etmok {iciin
yigisdiglar tiglin do onlara standartlasdiran program verilmalidir ki, daginiqliq yaranmasin, masinin
dayanmadan firlanan ¢arxi, durmadan enib-qalxan porseni kimi birgo, tokrarlanan omoliyyatlar siiriib
getsin.
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Beloliklo, Bat1 toplumu cismani vo intellektual iroliloyisdo basqalarindan qabaga ¢ixmagla
coxculluq rejimindo sistemi saxlamagq {i¢iin insanliga yeni modeli verib. Bu model deyir ki, toplum
giiclii, fragmentlosmis, yani ixtisaslasma asasinda boliinmiis ¢oxsayli institutlarla sobakalonmalidir.
Bu model deyir ki, homin sobokalor instruksiyalar, alqoritmlor, texnoloji paketlor hazirlayib davamli
olaraq comiyyato sopaloyonds vo insanlar1 onlara uygun davranmaga maraqli edonds ulus
mirokkobliyin dagidiciligi, ¢atinliklorin agirligr qarsisinda oli yalin qalmir. Deyilona bir 6rnok:
Azarbaycan insani - onun avtomobilini bagsqa masin vurub azondo, agor ¢ox varli deyilso (¢oxlugsa
varli deyil), krizisin biitlin agirlig1 onun iistiino diisiir. Masin1 9zonlo magini ozilon arasinda on axmaq
miibahisalor baglayir. Sonaye toplumlarinda iso sigorta sistemi institual qurum kimi bu situasiyani ¢ox
yiingiillogdirir vo ona goro do masinin ozilmasi ciddi bir problem olmur. Sigorta sistemi, beloco,
xastolonma, yangin kimi agir olaylarin maddi ¢atinliklorini do 6z iistiine gotiiriir.

Bu dediyimiz hals ki, insanlarin tipik maigat ¢atinliklorinin vo miirokkabliklorinin institual
yolla ¢dziimiine 6rnakdir. Ogar instruksiya masslosini gotiirsak, institualligin bunda nalor etmasini
basqa drnoklordo gostormak olar. Qarbda XIX yiizilds hesab olunurdu ki, toplumun baslica problemi
proletariatla kapitalizm arasindaki ziddiyystdon dogur (marksizm-leninizm bu ziddiyyotdo
cicoklonmisdi). Mahz bu baxisin tosiri altinda xeyli sonralar Molro prezident Kennedidon sorusanda
ki, ¢agimizin baslica problemi haqqinda ns deys bilarsiniz, cavab vermisdi: Sonaye toplumunun asas
problemi menecmentdir. Bu problem ideoloji yox, administrativdir (11). Kennedinin sozlari, aslinds,
Ikinci Diinya Savasindan sonraki gercoklikdon dogmusdu. Homin ¢agda ABS-da idaragiliyin
infrastrukturuna genis sokildo biznes vo menecment moktablori qosulmusdu. Burada agilmig 1300-
don ¢ox biznes moktablari biznes sahasi lizra instruktiv diisiinconi monimsayib onlarla islomayi
bacaran adamlar1 yetisdirmoklo moggul idi. Bundan basqa Statlarda 10 mindon ¢ox maslohat firmalari
aktiv islo mosgul idi (12). Onlar miirokksb durumlarda alternativ ¢oziim variantlarini incaloyib daha
dogrusunu segmok iizro ixtisaslagsmisdilar. Maslohat qurumlari, belslikla, dncalor gériinmomis mohsul
novii istehsal edirdilor: homin mahsullar hesabatlardan, instruksiyalardan ibarat olurdu. Biznes
firmalar1 dolasiga va ¢atinliys diigonds, adston, maslohat¢i qurumlara iz tuturdular. Cavabinda qurum
firmaya 6z miitoxossislorini gondorirdi. Firmaya galmis ekspertlor, maslohatgilor qrupu yerindo
firmanin durumunu Syronir, hesabat hazirlayirdilar. Hesabatda "na nadir?" "¢ixis yolu nodadir?",
"neco, hans1 qaydada davranmagqla dolasigdan ¢ixmaq olar?" suallari cavablandirilirdr (13).

Batida instruksiyalara, instruktiv moslohatlora bu maraqdandir ki, effektli tost demak,
manerali davranmaq masalalorindon tutmus Kornegisayagi adamlarin iiroyino girmak, adamlari
islotmok "texnikasinacan" ylizlorlo masalolari ¢gevraloyan, onlarla bagl diirlii instruksiyalar veran
adabiyyat, tekstlor kitab bazarini qarigsqa kimi tutmuslar. Treninglor (masqlar) ise dyratim
praktikasinda makina prinsipi ilo yamsilamani yonub-cilaladirdiglarina géro miihaziralorla,
seminarlalarla yarisa girmislor.

Protokollar, prosedurlar qurumlarda, insan ilisgilorinds ruhu makina aqreqatinin ¢gargivalorinog
salir. Erix Fromm, bax, biitiin bunlar1 goz qabagina alaraq demisdi ki, Batida yasam, hoyat
mexaniklogsmo ilo ovozlonib. Bati kisisi iso "homo mekanikus"a ¢evrilmoya baslayib (14).

Biitiin bu bilgilordon sonra Azarbaycanli oxucu ii¢iin soru ¢ixir. Toplumun makinalasma
prosesina diismasino necs baxmali, neco yanagmali1? Nego onilliklordir ki, 6nco Qarb intellektuallart,
sonra is9 onlardan tasirlonmis Sorq intellektualari Dogu diinyasini monavi, qut ilisgilorine tutulmus
soltonat kimi ag¢ib anladirlar. Bundan sonra iso onu makinasayagi qutsuz, masinsayagi standartlar,
golibar asasinda qurulmuslugu olan Bat1 toplumuna gars1 qoyurlar vo bu qarsilasdirmadan sonra
birincini iistlin gostormoaya calisirlar. Sorqgilorin bu Sorq dygiisiine vo o biri torofi yamanlamasina,
pisa ¢cixarmasina Qarbdaki makinalagmani tanqid edon Spengler, Bergson, Haydeger, Fromm,
Markuze kimi filosoflarin tonqidi do ol tutur.

Ancaq dogrudandami Sorq belo qutludur?! Dogrudanmi Sorqds rastlanan isti tiroklor elo hom
do uca monoviyyatliliqdir?!

Bu sorunun cavabinda, birincisi, iralids dediyimizi yada salmaliy1q: yapon toplumu vo sonayelosmodo
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ona bonzorlogmis bagqa Asiya "poalonglori" mohz makina prinsipindo 6zlorini haralaracansa qurmagla
ono cixiblar. O basga masalo ki, yapon kiiltiirii Dzen folsofosinin vo sonotinin sayasindo
mexaniklogmis harokoto garsi vo ya ona olavo olaraq "qutlu horokat" estetikasini qoymagqla, eloco do
toplumda bu estetikanin tam islodiyi bolgoalori, gusolori artirmaqla mexaniklogsmoyas ciziglar
goymusdur. Yapon kiiltiiriindo ogor bir tendensiya makinalagsmaya isloyirss, o biri tendensiya "qutlu
harokatin " gergoklosdiyi bolgalori, tutalim, seremoniallar mokanini, No, Kabuki teatrlarini, Kemponu
giiclii, 6zlinagakimli etmays, saxlamaga isloyir.

Ancaq Doguda Buddist Sorqdon basqa Miisalman Dogusu vo eloco do Rusiya Sorqi var ki,
makinalagma yolunda he¢ do ugur gazanmayiblar. Rusiya ilo bagli bu durumu bir latifs yaxsi agir.

Latifs var ki, rus hovuzu goran kimi atilir cimmaya, amerikali isa 6nca instruksiyani alib
oxuyur ki, gorsiin hovuzdan neca istifado etmak olar.

Instruksiya sistemini giiclii vo coxbudaql sokilds instituallagdirtb bununla toplum qarsisinda
vo toplumdaki insanlar qarsisinda ortaya ¢ixan dolasiglarin qorxusunu aradan gotiirmok masslosindo
Miisolman Sorqi gorokli doyismalara, cevrimlors diigo bilmayib. Hor¢cond cagdas Miisalman diinyasi
hom Batinin getdiyi yola (senayelosmoys vo demokratiklogmoyo) iiz tutdugu yerlords, hom do 6z
icindoki sabablordon yetarinco miirokkabliklorls yiiklonib. Yiiklonibsa, bu yiikiin agirliginin
6hdasindon golmak tigiin hazirlanmis olaclart da monimsomok gorakdir (15). Ancaq Miisalman
diinyasinda bu giin bizim gérdiiylimiiz isti insanlar, dinin giicliiliiyii (totalliga yaxinlasmasi) vo s.
sohvan yiiksok qutluluq sayila bilar. Diizdiir, bu diinyanin toplumu daha ¢ox orqanikdir, daha az
mexanikdir. Ancaq makinalasmamaq holo qutlanmaq deyil. Manaviyyat payinin ¢ox asagi qatlari da
var. Bu qatlarda istilik olur, ancaq di gol ki, onlar primitivliklorina gors heg bir ¢atin sinaqlara,
miirokkobliklore dozommirlar. Dogunun menaviliyi, bax, bu durumdadir. Serqda islamin totalligla
toplumu biiriimasi var, ancaq aydin olur ki, monavilogsma goraklarine, gostaricilorins bu totalliq elo do
uygun golmir. Bunu Iran yaxs1 gostarir.

Sozsiiz, Miisalman diinyasinda Tasavviif qollarinin bozilorinin yaratdig: guselar var ki,
yiiksok va six qut makanidir. S6zsiiz, mascidlor var ki, toplumun ortasinda durub dérd yanini 6ziino
¢okon qut "adasidir". Ancaq dinin verdiyi belo qut mokanlari, - bu, biitiin dinlors aiddir, - he¢ vaxt
toplumun noinki biitlin, he¢ yar1 miqyasinacan da genislona bilmayib (bazi miisahidagilor bels bir
paradoksal haldan soraq verirlor ki, bdyiik dinlorin miiqaddos yerlorinin ahalisi gedis-golisdon
korlanmig adamlar olurlar. Mokkads, Yerusalimds vo basqa miigaddss soharlords durum beladirsa,
basqa sohorlordon no demok olar?!). Ona goro do dinin manaviyyatla toplumu totalligina almasi tarix
boyu amoala golmoyib. Din bir ¢cox hallarda genis miqyasa ¢ixanda vo 6ziinli genis miqyasl etmok
istoyondo monoviyyatdan disar1 "arqumentlora", tutalim qilinca, dino ke¢gmoayanlors agir xorac
goymaga va s.-y9 ol atmali olub. Vaziyyat belo oldugu ti¢iin, hoatta din sahasindas da biz gore bilorik ki,
bozan islori effektlilosdirmak tiglin makina prinsiping ol atilir: Sorqds bir ¢ox vaqflor makina
prinsipindan istifads etmays zorunlu qalir. Nurcularin bir qolu lizvlarini biznes ilisgilori il torigatds
maraqli olmaga havasli edir.

Biitiin bu deyilonlordon sonra bizim ¢ixardigimiz sonuc nadir? Sonuc odur ki, Qarb 6ziiniin
golismasinda bir nosnani yaxs1 bilmisdi. inkvizisiyadan sonra daha yaxs1 aydin etmisdi ki, no total
dingilik, no do bagqa vasitolorlo genis monavi, qutlu diinya yaratmaq olmur. Yiiksok qutluluq iri
miqyasa tirajlasa bilmir. Dediyimiz kimi iri mokana yiiksok qutlulugu yox, onun ilgimlarini,
surroqatlarini, yamsilamalarin tirajlagdirmaq olur. Bati, bax, bu realliqdan fikra golmisdi ki, bolka
total qutluluq yaratmagq istoyini illiizor istok kimi bos buraxib iri meydan ii¢iin makinalasdirmaya
kegsin. Makinalagdirmani etsin vo ona paralel olaraqsa Qutun yiiksoklikds qaldig1 adaciglarin,
gusolorin artmasina stimullar versin. Bati belo diisiincoyo golmisdi ki, balko makinalagsmanin
genislonmoasindon panikaya, qorxuya diismok ovozino, ona qarsi duran tonqidlorin, qozablorin garanti
olan s6z 6zgiirliiyline arxayin olsun ki, hamiss makinalasmani "qudurmaga qoymayan" falsafi sz,
sonat 9sori ortaya ¢ixaracag.

Bax, bels bir durumda biz Batida noyi goriiriik? Goriiriik ki, biirokratiyalagma, instituallagdirma,
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sonayedo konveyer vo ¢oxtirajli mohsullarin iiratimi, idaragilikdoso menecment makinalagsdirma isini
genisliklora ¢ixarir, yoni toplumda oncolor agila golmoyan proseslori masinlagdirma omoliyyatlarinin
ixtiyarina buraxir. Kisi sdziiniin, etibarin yerino baglasmalarin (miigavilslorin) golmasi, oxlagla
motivlondirmonin yerino mexanizmlo itolomoyin, topgilomonin golmosi, ideallarla ¢okmoyin avozina
pulla sirniklondirmoyin 6no ¢ixmasi hamisi birbasa vo ya dolay1r makinalasdirma proseslorina qulluq
edir. O biri yandan iso, elo Batinin 6z{i makinalasdirmaya gars1 on koskin, an sirayatli S6zii, Folsofoni,
Sonoti ixtira edir. Bu S6ziin, Folsofonin, Sonatin ortaya ¢ixmasi ti¢iin gorokli gusolor on olverisli goraiti
kasib, yoxsul Doguda yox, varli Batida tapla bilirlor. Ona goro do monoviyyat mokanlari on ¢ox
makinalagsmis Batida ¢coxsayli, coxartimli gusolor kimi ¢i¢oklonir. Bati, bazon bilincsiz, bazonso
bilincli olaraq, makinalasmanin altinda gaxaclanmamagq, qurumamagq {i¢iin biitiin araclardan istifado
edir, biitiin "yelloro" Insan Haglar1 tomelinda gapilari, pancaralori acir: Islama (konkret Sufizmo),
Buddizma, Krigsnaizma kecon ingilislor, fransizlar, isveglor, irlandlar no godor marginal olsalar da,
oslindo, Batiya bu dinlordon Qut pay1 gatirirlor. Qarbin vo eloco do makinalagsmanin qozabli
tonqidcilori, xuligan yasillar1 iss Manaviyyat isinin masinlasmaga miiqavimatli olmasina basqa giicli
verirlor.

Bu diinyada Connat yaratmaq olanagsizdir. Ancaq avozinda irali Senaye 6lkalorinin 6rnayi gostorir ki,
bu diinyada cismani garoklora cavab veran dayarlorin bolllugunu yaratmaq olar. Bels bir bollugun
yaradilmasi, iimumiyyatls, cismani planda insan1 yaxsilarla hortorafli tomin etmok garsisinda, biitiin
tarix gostarir ki, boyiik ¢otinliklor, miirokkabliklor durur. Elo son tarix do gostorir ki, homin
cotinliklorin, miirakkabliklorin 6hdasindon yalniz makinalasdirmani, instituallagdirmani yiiksok faizo
catdirmis toplum gola bilir (s6zsiiz, belos bir diinyada nematlarin bolluguna baxanda yoxsul Serqdon
golmis adamin gozlari alacalanir, aslinds iss bolluq toplumunun ham indilikds, hom galocakdos insan
ticlin hans1 gizli vo ya {ifiiqdo goriinen ekoloji, psixoloji, monavi miirokkabliklor toratmosi getdikco
daha ¢ox ciddi suallar vo cavablar dogurur).

Belo bir durumun kontekstinds Miisolman Dogrusu hansi alternativ qarsisinda durur? Masalo
biitiin sortliyi ilo beladir: agor bolluq diinyasi, cismani hazlor Buddist vo xristian rahiblerinds,
zahidlorinds oldugu kimi, miiselmana da yasaqli deyilsa, demali, miisolman diinyasinin aparict oxunu
bolluga, Senaye toplumunu yaratmaga dartir. Bu iso makinalagmani biitlin ayar-oskiyi ilo Miisolman
diinyasi va eloco do Azarbaycan {igiin aktual edir. Ona goéro do biz orqanikliys, lirok masalaloring ¢ox
yerds "slvida" deyib makinalasmaya ke¢moliyik. Ancaq o biri yandan, bu prosesdo Qut makanlarinin
da ¢oxalmasinin, ¢icoklonmasinin qaygisina qalmaliylq. Ancaq bu axirinct masalads Azarbaycanin
problemi hamidan ¢oxdur. Ciinki bizda qorunub ucaliglara galdirmali na ritual, térolor modoniyyati
var, no do bozi istisnalarla "qutlu davranis1" 6ziinds comlosdirmis askidon galma gusalor var.

Belaliklo, insanliq makinalasdirma ilo orqaniklogsdirmos, monavilogdirmas dixatomiyasinin,
hacasinin arasinda qalmaqla s6ziin osl monasinda "ayriclar" moxluquna ¢evrilib. Ayriclar ona
diisiinma ti¢lin yeni problemlor, yeni ¢otinliklor verir. Ayriclar guya ki, insan1 ¢otinliklordon, eloco do
dolasiglardan qurtarmagq {igiin ortaya ¢ixiblar, ancaq qurtulus mosoloesindo onlarin tam ayrilan yollari
insana sunmas (toklif etmosi) insan1 hagalar garsisinda qoyub. Insan dolasiqdan gixmagq {igiin yeni bir
dolagiga diisiib: yoxsul orqaniklikds qalsin, yoxsa varlt mexaniklikda?

Cagdas insan vo folsofa gosterdiyimiz ayricin garginliyinds bulunur, Bu dediklorimizin
fonunda Karl Popperin Ag¢iq toplum ideyasinin bazi maqamlart hikmatls agilir. "Aciq sistem"
anlayigina oxsartida hazirlanmis "ag1q toplum" ideyasi, aslinda, texnolojiliyin qapali sistemina qars1
durur vo bizim kitab boyu apardigimiz xatti dogruldur: Popper, artiq, 40-c1 illordon demokratik
kiiltiirtin, toplumun miirakkabliklora, clirbaciirliiklars agiqligini qagilmaz rejim kimi asilayirdi. Onun
essensialist anlayislar1 dagitmasi, varliqla, olanlarla bagli mahiyyat modelindon dogan darinlik (yani
nasnalarin darinliyi var, nasnani bilmok doarinliyi bilmokdir) sistemini dekonstruksiya etmasi isa bark
cisimlar bi¢iminds, monoteistik piramidada diisiiniilon toplum ideyasin1 dagidirdi. Ancaq Popperin,
eyni zamanda, "nayisa bilmak onun davranislarini bilmok, bu davranislarin nays gatirib ¢gixaracagini
hesablamaq bacarigidir" ideyasi instruktiv, alqoritmik, texnoloji kiiltiirii basqa qapilardan topluma
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buraxmis olurdu. Bu axirinci1 dediyimizo Popperin Sosial miihondislik ideyas1 da aiddir. Poppera gora
comiyyati doyisdirmok haqqinda marksizmsayagi iri strategiyalardan ol ¢okib Sosial miihondisliyin
kigik islorino kegmok gorokdir. Yoni "bunu burada neca edim ki, orada o neco davransin" axtariglari iri
sosial islahat iddialarindan gabaqda golmaolidir. Belo basa diisiilon Sosial miihondisliksos makina
prinsipine uygun golir.

Sonda biz soyladiklorimizi bels y181b-y1g1sdirardiq. Demokratiyadan, 6zollikls, onun Sonaye
toplumundan forglonon bir ¢ox comiyyat tiplorinds ¢oxluga, miirokkabliys diismongilik dominant idi.
Bu xotti Avropa zoif, Dogu iso daha ¢ox ideolojilosmis, folsofilogmis dironislo aparirdi. Ona gors do
Qafqaz, Orta Asiya 6lkalorinds biz Demokratiyanin Kopernik devriminin ¢otin qavranilmasini,
Sovetlor dagilandan sonra isa ¢atin yerino yetirilmoasini goriiriik (harcond realliqlarinda bu toplumlar
da spontan olaraq ¢otinliklor, miirokkabliklor térodon kiiltiir makinasindan heg vaxt qurtula
bilmomisdilor). Demokratiya durumu doyisdi va diinya sohnasinds 6no ¢ixanda yerds galan diinyaya
ii¢ 6rnayi parlaq sokildo gostordi.

Demokratiya Freydizm, Haydeger, ekzistensialistlor, poststrukturalistlor, Sistem, Xaos
nazoriyyasi timsallarinda insan vo toplum miirokkabliklorinin necs ixtira edilmasinin, neco dorindon
diisiiniilmasinin misilsiz 6rnayini ortaya qoydu. ikinci 6rnokse menecment, makina prinsipinda,
instituallasmis instruktiv kiiltiir timsallarinda miirokkabliklors necs sino gorma masolosinds acildi.
Virtuallagdirmada olds edilon yetonsklorsa diislinco miirokkabliyi ilo cismani miirokkabliyi
qovusdurub indiyanacon implisit (listli agilmamis) qalmis ger¢okliyi, - virtualligl yeni mokan kimi
ortaya ¢ixardi (liglincii 6rnok).

Bas sonucda no alindi? Sonucda Avropa vo Islam diinyasinin ortaq béliisdiirdiiyii, cismani
garoklors cavab vermasina gora onlar ideallarina yaxinlagdiran bolluq toplumu yarandi. Ancaq eyni
zamanda qutun goraklori baximindan bolluq toplumunun sevincsiz, yiiklii, toran sokli askarlandi.
Bolluq vo bohran situasiyast bu toplumun qosa yiikii oldu. Beloco, biz miirokkobliklordon bohran,
virtualliq problemlorins ¢ixiriq.

Istinad edilon adabiyyat va aciqlamalar

1. Covanni Sartori Avropada bag veran demokratiklosma prosesi ilo bagl "plyuralizmin qiitblogmasi”
modelini irali siirmiisdii. Bu model az qala makina ganunauygunlugunu formuls edarak bildirirdi: agor 6lkada
an onamli olan 5-6partiya varsa va onlardan bir necasi anti-sistem xarakteri dasiyarsa (yani hakimiyyatdas olan
partiyaya ikiyonlii (sag¢t va sol¢u) miixalifat amalo gatirarsa, o zaman pliiralizmin qutblasmasi bas verir va
bunun sonucunda olkada qorxulu dayamqsizhq, sabitsizlik yaranir. Seymur Martin Lipset bu modelin
dogrulugunu gabul edondan sonra bels bir ¢alar variantini verir: agor 6lkanin bir nega onamli masalasinda
ol¢iilii, kaskinsiz qiitblagsma olursa, bu, stabilliya, toplumda saglamhiga gatirir. Darin konfliktlor, dagidiciliq
taleyiiklii masalalords ziddiyyatlor kaskin giitblasandan sonra baglayir. Bax: Maiikn I". Pocxun. Hosble
napmutinvle cucmemol 8 L{enmpanvnoii u Bocmounoti Eepone. - "IJlemoxpamus 1990-x.", c. 44, 47

Qut aydin ciziqlt ganunlarla islomir, ekzistensialistlorin, Bergsonun tutdugu kimi ruh alomini
substansionalliq bi¢iminda, bark cisimlarin prinsipinda formalasdiriimis anlayislarla, qanunlarla sezmak
olmaz. Yuxarida deyilonlards iso bunun torsinadir. Plyuralizm haqqinda gostorilon ganunauygunluq tokca
fraza deyil, ham da texnoloji instruksiyadir, yoni hamin soylamdan bu texnoloji tovsiya ¢ixwr: bir olkada
plyuralizmi qiitblosdirmaklo qorxulu dayanigsizhq, sabitsizlik yaratmaq gavakdirsa, 5-6partiyani ortaya ¢ixart
va ela et ki, onlardan bir necasi anti-sistem xarakteri dasisin, yani hakimiyyatda olan partiyaya iki yonlii (sag¢i
va solgu) miixalifat amala gotirsin. Tobii bu instruksiyanin torsi do “suyazisi "kimi elo ona yazilib: bir 6lkado
stabilsizlik varsa, ela et ki, 5-6partiyanin olmasinin va onlardan ikisinin hakimiyyato “sagdan” va "soldan”
miixalifat olmasinin garsist alinsin.
2. Orada bir vaxtlar insamin keyfiyyatinin aldigi maasla, gazandigi pulla, yani insanin necaliyinin ne¢alikla
olgiilmasi faktim yada salaq. Bununla bagli Robert Meynard Hatcison demisdi: gazanc dollarin sayidir. Dollar
namana geydir, hami bilir. Hami razidwr ki, o, antiga seydir. Dollarin an boyiik gézalliyi ondadir ki, onu saymagq
olur. Bu, aydinligdir, ballilikdir. Amerikalilar manca dollart agillarumin tirkakliyina gora belo sevirlor.
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Amerikali saya bilmadiyi bir seylo rastlasanda oziinii gabinda duymur. O keyfiyyati na tanimlaya, na do
dayarlandira bilir. Ona gora da amerikalinin iistiina diisan is saymaqdwr (bax: 3axon Mepgu. Munck. Ilonyppu.
1998, c. 296). Pulun yaratdigr durumu hartarafli gormak iigtin ona qazabi da bilmoaliyik. Fransiz diigiinari
Qobinyon gazabini bacisina bels bildirmigdi: pul hor seyi 6ldiirdii. Pul idaragiliyin va ardamin prinsipina
cevrilib. Pul idara edir (Bax: Arthur Herman. The Idea of Decline in Western History. The Free Press, p. 50).
3. Uinston King da yazir ki, Yaponiyada insanin neca yerimasi, allorini harakat etdirmasi, oturmasi ila
bagli ¢cox sart qaydalar var. Ayaqlar va qollar badanin giiciiniin comlasdiyi yerlor sayildig iigiin arzulamr ki,
onlar birlikda olsunlar. Dirsaklori qiraga aralandiriimasi ayib sayilir (bax: Yuncmon JI. Kune. /[3en u nymo
meua. Onvim nocmuicenust ncuxonozuu camypas. Canxkm-Ilemep6ype. 1999, c. 114). Bu deyilonlorlo bagh 6z
miisahidomizi da verak. Yapon filmlorina baxan, yaqin ki, yadina salar, yaponlar heg¢ vaxt nayisa basqasina bir
allo uzatmurlar, Nasnani yapon miitlaq iki alli tutub verir vo alan da elaca iki alli alir. Bu ritualda hadiyya va s.
verilon zaman bir alin sarbast gqalmasi, yani qaydasiz qalmasi saygisizlig sayulir.

4, Bax: M.X. Mecxon, M. Anv6epm, @.Xenooypu. Ocrnogvl Menedxcmenma. Mockea. "{eno”. 1992, c. 29.
5. Bax: 2.2. @pomm. [ywa uenogexa. M., 1992, c. 32-33. Avtoritar rejimlarda nekrofillik alamatlorindon
yazanda biz da homin rejimin cansiz diiziim kimi anlanilan qayda-qanun yaratmaq ideolojisina fikir vermisdik.
Bax: Niyazi Mehdi. Siyasatda nekrofillik. - "Azadliq”. 15. 07. 1993.

6. Bax: Huxkona Makuasennu. I'ocydaps. Paccyscoenus o nepgoui dexade Tuma Jlusus. O goennom
uckyccmee. Munck. Ilonypu. 1998.

7. Bax: Michel de Certyean. The Practice of Everyday Life. University of California Press, p. 212.

8. Biitiin bu fikirlor Popperin kitabina sapalondiyi iiciin ¢cox sahifalori gdstormirik: Kapn Ilonnep.
Omxpovimoe obwecmaso u e2o epacu, m. 2, M., 1992, c. 25-52.

9. Bu kontekstda texnolojiliklo bagl Artur Hermandan gotiirdiiyiimiiz fikirlora baxaq. O yazir ki, Almaniyada
kiiltiir tigiin yeni ¢cagirisi texnoloji verdi. 1911-ci ilda alman sosioloqu Verner Sombart ~Texnoloji va Kiiltiir”
maqalasini ¢ixardr. Burada o gostordi ki, magsin olgiilori ilo insan olgiilari konfliktdadirlor. Maginlar va
mexaniki giiclor orqanikliya, manaviliya diismandirlor. Bax, bu kimi sabablora gora Avropada, elaca da ayrica
olarag, Aimaniyada kiiltiir tongid¢iliyi sonaye makinagiligini, Sonaye toplumunda makinalagmana,
texnolojilosmoni galismonin gostoricisi yox, deqradasiyanin géstaricisi kimi stibut etmaya basladi. Spenglerin
'Insan va Texnika” asarinds “uyqarliq masin olub ~ demasi isa bu tongidin ana tezisini cox yaxsi cizmis oldu
(bax: Arthur Herman. The Idea of Decline in Western History. The Free Press. 228-229).

10. Bax: Zigmun Bauman. Postmodern Ethics. Blacwill, Oxford UK and Cambridge USA, p. 155-157.

11. Bax: 'Psychological Dimensions of organizational behavior”. Edited by DarryM. Staw. Macmillian
Publishing Company, p. 591.

12. Bax: Joel Krieger. Reagan, Thatcher and the Politics of Dicline. Polity Press. 1986, p.17.

13. Bax: M.X. Mecxon, M. Anvbepm, @.Xenooypu. Ocrnogvr Meneosrcmenma. Mockea. leno”. 1992.s. 1.
14. Bax: O.U. Jlapuues. Hayka u uckycmeo npunsmus pewenuil. M. "Hayxa”. 1979, c. 19.

15. Bax: 3. @®pomm. Hywa uenosexa. M. "Pecnybnuxa”. 1992, s. 43-44.

16. Bu baximdan Hisam al-Talibin "Idaraetma va taskilatcihq istedadi” (Koba Yayinlari. Istanbul) adli
kitabinin ¢ixmast simptomatikdir. Yazar instruktiv diisiinconi miisalman bilincina dogmalasdirmaq iigiin
idaraetma va taskilatcihq qaydalarini Islam ananalori asasinda hazirlamaga ¢calismisdi.

7. Demokratiya bohran madoniyyati kimi

Béhran problemina bizim digqatimizi ¢akon bir hadisadan baslamaq istardik. Azorbaycanda
"Irsad” (bu arab sézii "dogru yol gostarma", "dogru yol cokma" anlamlarini verir) comiyyatinin Islam
problemlari ilo bagl cagirdigi bir konfransda Giindiiz Sariyev Bati vo Dogu oyratim (tahsil)
yollarinda ayriliglart auditoriyaya anlatmaga basladr va bu zaman bels bir ilginc diisiinca soyladi:
Batida dyratim deyanda miiallimin talobaya informasiya otiirmasi goz gabagina gatirilir. Islam va
elaca da basqa Dogu madaniyyatlorinda isa oyratim miiallimin 6z saxsiyyatini (ham da oz diinyasini)
sagirda proyeksiya etmasi, kogtirmasidir.

Bu parlaq fikirds o vaxtlar Giindiiz Sariyev iiciin xarakterik olan Islam apologetikasi, 6ygiisii
vardi. Homin apologetika oxudugunuz bu kitabin yazarina dogma olsa da polemiklik azarimi, ya nomi
bizi bir etiraza italadi. Etirazimizin tezisi bela oldu: biz bir ¢cox hallarda Islamdan danisanda onu
indiki vaziyyata qarst klassika kimi goyuruq va belaca, indini béhran kimi pislayib klassikani 6ymak
diisiincomizin baslica prinsipi olur. Ancaq sual ¢ixir: balka, Islam ézii béhran bilincinin mahsuludur?!
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Boalka aslinda heg vaxt klassika olmayib, klassika, sadaca, fiksiyadir, nasa bohrani taninan, tanimlanan
etmak ti¢tin onu kontrastda gostaran ol¢ii vahididir. Yada salaq ki, "klassika" latinca "klassikus"
formasinda "ala olan", "yiiksaok 6rnak olan" anlamini verirsa, "klass" sézii ham da ¢esidi tanimagq tigtin
ol¢tinii bildirir. O ki qaldz tarixda klassikanin dogrudan da olub- olmamasina, elo hamin tarixdon do
ballidir ki, sonradan klassika sayilan heg bir ¢ag 6ziinii klassiklik yiiksalisinda bilmayib, oziindan
narazi galib. Zaif istisnam yalmiz Dir¢alis dovrii verir - Intibah titanlarindan elolori olub ki, caglarina
vurgun olublar?! Bax, klassikann fiktivliyi diigiincasina galonda bels bir sual da dogur: balka, insanliq
liciin bohran aramsiz (permanent) durumdur?! Gétiirak Ibrahim dinlorindaki tarix modelini. Bu
modeldan aydin olur ki, "klassika"nin ¢agr 9dn bagina, Cannata diisiir. Sonra isa oradan Adamla
Hoavvanin govulmasi baslayir. Onlar govulandan sonra insanligin aramsiz olaraq Allah-taaladan
qopmasi, uzaqlasmast bas verir. Ibrahim dinlori messiyamn galisinacan tarixa aramsiz bohran kimi
baxir. Xristianligin ilk cagini, - Klassik dévriinii gotiirsak, Isa Masihin ¢armixa ¢akilmasi ilo
sonuclanan dénam neca klassika sayila bilor?!

Islami gétiirsak, miisriklikdon (coxtanrigiliqdan) qurtulug miicadilasi neca klassika ola bilor?!
Miisriklik ¢agimin arab bilincinds bohran varmis ki, Islam toxumunu ciicardon garaklor yarandi. Ilk
miisalmanlara galonda isa Peygambarin saxsiyyatinin handavorinda agilmamis va agilmug bir-birini
bayanmazlik he¢ ciira Klassikanin aydinligina uyusmur. Halo onu demirik ki, Islamin sonraki galisma
caginin, konkret olaraq, Omavilar ¢aginin insanlar1 Cahiliyya dévriiniin poeziyasini, insan xarakterlarini
ozlari tigtin yamsilamali Klassika saywrdilar.

Indi biz Demokratiya va béhran masalasini goyanda "Irsad"in cagirdigi konfransda aglhimiza galmis
bu diistincalori galisdirmoak istayirik.

Ancaq 6nca kiiltiiriin, diinyanin krizisi haqqinda sdylonmislori yazimiza toplayaq ki, sonra
bizim diisiincolorimiz oxusu kontekstli, hondovarli olsun. Bohran problemi insanlig1 azalden
diistindiiron masalalordondir (hatta oski tiirklor do bohrani bildiklari iigiin ona ayrica bir ad, "bunalim"
adin1 vermisdilor).

Batida bohran ideyasi ta askilordon olub. ©ski Yunanistanda insanligin Qiz1l ¢agdan Giimiis, daha
sonra iso Mis vo Domir ¢aglara diismosindon danisilirdi. Hinduist doktrini insanliga aid ¢ag1 "Manantara"
adlandirird1 vo dyradirdi ki, o getdikco tutqunlasan dord donoms boliiniir. Kali-yuga, yoni Qaranliq ¢ag bu
donomlarin axirincisidir va baglica gostaricisi odur ki, birinci dovrds olanlar burada dagilib-sokiiliir. Bir
vaxtlar qanunlarla, {istiin diiziimlo sahmanda, "cilovda" saxlanilmis fordi, kollektiv, maddi, psixi, monovi
giiclor hind inamina goras burada xaotikliys, 6zbasinaliga diisorak bigimindon tokiiliib axirlar,
bicimsizlogirlor. Kali Hinduizmds Tanriga idi vo qadin kimi diinyanin, diriliyin ilkin, monavi olmayan,
xtonik, yoni yer vo yeralt1 giiclorini, stixiyalarini
simvoliza edirdi. Oncoki ¢aglarda homin giiclar yatirdl, Qaranliq ¢agda iso bu Tanriga oyanirdi vo bu
zaman yatmis ilkin giliclor do oyanib cshonnom ragsina bas vururdular.

Avroasiyaci (1) intellektual Yulius Evolaya gors indiki ¢agda diinyamiz Kali-yugaya
diyirlonmokdadir vo cohannom giiclorinin oyuna bagladigi episentr Bat1 uyqarligina (sivilizasyonuna)
diisiir. Kali-yuqa buradan bagladigdan sonra biitiin planets yayilmaqdadir (bu da Qarbin tosirinin
islamgilara dogma olan gokilds pislonmasi). Bat1 uyqarliginda nosnalarin, olaylarin dayaniqli bigim
alib 6zlorinds bulunmuslugu itib. Yenilik, doyiskonlik yaris1 ilkin giiclordon olan Su stixiyasina
diisiib. Heg no su kimi axarliginda 6ziindo qalmir ki, 6ziinii saxlasin. Qarbds har ns varsa, doyisib
oziindon tokiiliir, basqalasir. Formasizliq uyqarhig (sivilizasyonu) biiriiyiir, beloca, xaos vo qarisiqliq
cag1 golir (demokratiyada ¢oxcullug, kiiltiiriin ¢coxluga agiqligi, demokratiyanin diismoni olan
avroasiyag1 intellektual Yulius Evolada, belaca, Su stixiyasinin azgiliginda anladilir).

Ononavi¢i toplumlari dayanigli edon normalar Evolaya gors Kali-yugada dagidilir. Ona goro
do ¢agdas Bat1 uyqarliginin insan1 bu normalardan {iz dondormokdadir (islamgilarin dilinds "pozgun
Qorb" deyimi Evolanin bu sdylodiklori ilo saslosir) (2).

Artiq, bu satirlordon goriindiiyii kimi Bohran, Krizis ideyast Qoarb diisiiniisiindo qisir, ya sisqa
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kulturoloji ideya tapintis1 olmayib. O tapilib vo tapilandan sonra yaxsica iso diigorok basqa
nozoriyyolordon bilinon materiallar1 yeni agcimlarda diiziib-qosub, necs ki Evolanin nozariyyasi Oski
Hind ideyas1 vo mifolojisi olan Kali-yugan1 gozlonmadon Modernizmin yenilik, doyiskanlik
govhaqovu ilo baglayib.

Bohran problemi ¢agimizin an tosirli masalolorindondir vo indi ki kitabimizin sohifalorino
onu gotiririk, onunla bagli agil pariltilar1 vermis diistincolors do toxunmagimiz gorok. Biz
demokratiya vo Bohran problemins 6z baxisimizla girismozdon 6nco elmdos krizis haqqinda
sOylonmis ilginc diislincolori oxucuya anlatmagq istordik (hor halda, Azarbaycan oxucusuna Bohran
ideyasin1 agiqlayan ¢oxlu kitablar qismat olmayib ki, bohran diisiincolorindon doysun, bizi dinlomayo
hali qalmasin).

Kiiltiirde Krizis ideyasini gdstormakdo iin qazanmis intellektuallardan biri Osvald
Spenglerdir. Onun "Avropanin batisi" adlanan kitabinin xeyli sohifasi satig (Qiirub) anlayis: altinda
Avropanin krizisinoe hasr olunub. O, kitabinda, masalon, yazirdi ki, madoniyyot 6ziindoki ideyalari,
icindoki olabilonlari tam olmuslar edonda (ger¢oklasdironds) quruyur ve... uyqarliga (sivilizasyona)
doniir. Bu zaman o, azman, ¢iiriimiis budaqlari ilo ora-bura uzanmis agaca oxsayir. Madoniyyatin,
bax, belaco, clirlimiis azman agac kimi sivilizasyona donmiisliiylinii biz Misir, Cin, Hind, Yunan
uyqarliglariin 6rnaklerinds yaxsi gore bilorik. Bu uyqarhqlar, sézsiiz ki, cox yasayiblar. Sanki
0zlorinin artimi, boyatimi ilo masgul olublar. Ancaq onlarin artimi, boyatimi orqanik olmayib, sadaco,
komiyyat, say dayisiklori olub (3). Dogrudan da agor Miisolman orta ¢agini gotiirsok, bir "Leyli vo
Macnun"dan sonra onlarla "Leyli vo Macnunun" yazilmasi, hatta bu sirada Fiizulinin asari dursa belo,
daha ¢ox sayca artimi andirir. Goriindiiyii kimi, Spenqgler modaniyyat bohraninin nadanlarindon birini
onun 6ziini tikotmasindo goriirdii.

Spenglerin madaniyyata qarst sivilizasyonu (uyqarligl) qoyub axirincini 6lgtinlosms,
toparsizlosma kimi anlatmasi Avropada XIX yiizildon baglamig diskussiyalarin davamu idi.
"Sivilizasyon" sézii Fransada "sivilize" s6zii kimi iso salinmisdi. Sivilize yaxst dovlot idaragiliyi
altinda olmagqla, yaxs1 siyasotlo yonaldilon toplumda bulunmagla sinonim idi. Oncalor iso "uyqarliq"
deyonds Roma ganunlar altinda yagayan diinyani bilirdilar. Sonralar, - Dir¢alisin axirinda sivilizeli
olmaq barbar yasayis yollarindan, qanunlarindan qiraq tisulla, basqa qanunlarla yasamagi bildirdi.
Hesab edildi ki, uyqarliqda, sivilizasyonda bulunan comiyyatlori o qanunlar yonaldir ki, insan1
oldiirmayi, kannibalizmi, insesti (qan qarisiqliini) yasaqlayzr.

XIX yiizildan "sivilizasyon" sdziiniin anlaminda pisi, korlanmani bildirmays dogru calar
doyismolori getdi. Masalan, alman intellektuallar1 arasinda kiiltiirls sivilizasyonun qarsi-qarsiya
qoyulmast bagladi. Onlar diragdilor ki, uyqarliq cansiz nozakot va incoalik, miirokkob, mahir biclik,
quramagiliq, qurnazliq diinyasidir. Almanlarin géziinds Fransa uyqarligin parlaq 6rnayi oldu. Onlar
iclin uyqgarliq davamli maddi doyisma, golismo demok idi, kiiltiir iso manovi, qut doyismolori olan
diinya idi (4).

Beloliklos, bir vaxtlar yiiksalisi bildiron sivilizasyon daha sonra yiiksslis sayilan diinyalarda
krizis, korlanma proseslorini 1izo ¢ixartdi. Bunu Antoni Fraud (Anthony Froude) belos agigladi:
ordomlor (fazilstlor) vo gercoklar (haqiqatlor) giic gatirir, giic tstiinliik, xaqanliq, agaliq gatirir,
xaqanliq varlandirir, var kef, rahatliq gatirir, kef zoaifladir vo yox edir - bu ardicillig1 qagilmazligla o
qodor uyqarliglarda gérmok olar ki.

Golocokls bagli kadarli, qiissali diisiincalor Batida vo Doguda ¢coxdan vardi. Apokalipsis,
golacayo esxatoloji, apokaliptik baxiglar diinya madoniyystinds galocayin is1ql1 inkisaf gotirmasi
haqqinda baxislarla birlikds iki bir-birina qars1 duran kiiltiir modelini verir (hargond inkisafa inam
yasca daha cavandir). Cagin korlanma gotirmosini yunanlar da, yshudilor do bilirdi, "ol zamanlar1"
Oylib 6z zamanini pisloyon Dodo Qorqud da bilirdi.

XIX yiizildon baslayaraqsa krizis stiuru dini 6ncogérmadon ayrilib falsofi-kulturoloji
nozoriyyolor sirasina kecdi. Hom Avropada, hom Sorqds "modoniyyatin bohranmi" comiyyatlordo
gercok durumu bildiran deyimdon bir az sonra ekspressiv elmi adaya ¢evrildi. Krizis terminlorindo
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monaviyyat1 vo kiiltliriin bagqa olaylarinm1 diisiinmok, onlar1 prognoz etmok, onlara diagnoz qoymagq
romantik kodor, nisgil yaratmaq baximindan ¢ox ugurlu tapilmis bir diisliniis yonlimii oldu. Artur
Herman bu durumu anladarkon bildirir: biz el bir ¢agda yasayiriq ki, pessimizm istisna yox,
normadir. 20 il 6nco Con Kennet Qalbreyt yazmisdi ki, hor bir nasir istoyir ki, yazari kitabina,
mosalon, "Amerika demokratiyasinin béhrani" adin1 qoysun, ¢iinki o bilir, adinda "B6éhran" kalmasi
olan kitab yaxsi satilacaq (5).

XIX yiizilin axirindan XX yiizils "dekadens" adin1 almis kiiltiir Bohrani da kegdi.
"Dekadens" ilkin anlaminda "qiraga diigmok" idi. ©ski romalilar bu s6zlo adebiyyatda 6ncadon
qoyulmus yetkinlik standartlarinin, normalarinin itirilmesini bildirirdiler. XX ytizildos ise "dekadens"
sOzii sonatlo bagliligini saxlasa da, eyni zamanda yeni, daha yaradici, dobds olan sonatin estetikasini
va falsofasini bildirdi.

Bohranla bagli basqa intellektuallarin da diislincolorini ortaya qoyaq. Alman filosofu Yaspers
gostorirdi ki, Bohran bilinci 6z kulminasiyasini Nitsseds vo Kirkogorda tapmisdi. Daha sonra Klages,
Spengler, Alfred Veber horasi bir ovqatla Béhran problemindon diirlii yonlori agmisdilar. Bunu bir
ornak yaxsi1 gostorir. XIX yiizildo Klaqes demisdi: 80-ci illords Yerin mahiyyasti bizim planeti atib
getdi (goriiniir, Klagesin dilinds "yerin mahiyyati" insan1 insan edon 6zalliklor idi) (6). Yaspers yeno
Bohran duygusunun gatirdiyi pessimizmlo bagli bunlari anlatdi: XVIIII yiizildon baslayaraq golocok
zaman rasional diisiinconin vo empirik sokilds asaslandirilmis 6ncogdrmo "omaliyyatlarinin" hodofi
oldu. Homin asrdo, artiq, 6z 6nomini itirmig, daha ¢ox yaman {i¢iin istifado olunmus avtoritetlordon
qurtulus bas veranda, elm, bilik ¢i¢oklonanda, var-dévlot artanda adamlarin ¢goxu sevinc vo inamla
golocaya baxdilar. Onlara elo goldi ki, ictimai inkigaf, iraliloms tam glivonclidir. Ancaq ¢ox kegmoadi
ki, golocayi basqa clir goronlor do peyda oldu. 1825-ci ildo Gote yazdi: man indidon goriirom ki, vaxt
galacok insanlar Tanrini sevindirmayacaklor va O, yeni yaradilis yapmagq iiciin insanlari tozodon yox
edacok.

XIX yiizilde golacokla bagli yeni bir qayg1 da ortaya ¢ixdi va bu 6ziinii on giiclii sokildo
Burxartla Nitssedo gostordi. Onlarin hor ikisi xebordarliq etdi ki, golocokdo insanlar 6z insan tobiatini
itir bilorlor, ona gora do insan 6z tobistini saxlamaq ugrunda dironisdo olmalidir. Insan tobiotinin
itmasini hor iki diisiiner onda goriirdii ki, ham1 bir-biri ilo eynilasir, hami mexaniklasir (makinalasir),
hans1 bir gqozanin sayasinds iso insanlar segonoksizliys disiirlor, yoni segmoys bir sey olmur, ya da
secmaya bir sey olsa da, istok, topar olmur (7).

Avropanin Bohran terminlorinds diisiiniilmasinin basga maraqli 6rnoyini iinlii alman filosofu
Edmund Husserl verdi. O, masalon, soyladi: ¢igoklonma ila batig, bohran arasinda forq insanda oldugu
Kimi millotlords do var. Bas onda nadan insani bohrandan sagaltmagq tigiin tibb elmi va praktikasi var,
ancaq uluslar1 sagaltmagq iigiin oxsar tibbi yaratmaq he¢ kimin aglina golmir?! Avropa uluslar
xostodir. Avropanin 6zii do, deyirlar ki, b6hrandadir. Onu xastalikdon sagaltmaq tigiin tiirkocars
hokimlar yetorincadir, ancaq nadan bu gador golismis humanitar elmlorin aglina golmir ki, millotlori
bohrandan sagaldan tibba ¢evrilsinlor!

Husserldon basqa maraqli diisiinca: Avropanin bir biitiin kimi monovi telosu, yani amact,
eloca do Avropa uluslarinin, fordlorinin 6z ayrica teloslart sonsuzluga tutulub, sonsuzluga can atir.
Avropada qutla, ruhla bagli hor no varsa, ya agiqca, ya gizlinco sonsuzluga can atir. Avropada aski
Yunanistandan baslayaraq balaca, ki¢ik qruplarda yaranan ideyalar toocciiblii deracade 6zlerindo
sonsuzluq intensiyasini (yonoalikliyini) dasiyirlar. Ta askilordon Avropada insan ideyalar torade-
torado yavas-yavas yeni insan olur. Onun monavi varligi aramsiz quruculuqglar yoluna diisiir. Belo bir
miihitds yeni insan tipi yaranir. O, sonlu nasnalor arasinda yasasa da {iz tutdugu monzil sonsuzluq
olur. Belaco, ideyalar vo insanin, kiiltiiriin ideyalarla ¢atdig pillo daha yuxari idealliga material olur.
Biz avropalilar ii¢iin, - bu, yens Husserlin sozloridir, - hotta folsofodon qiragda da coxlu sonsuz
ideyalar, vozifalor var (8).

Husserl Avropa ruhunun sonsuzluga yonolik alamatlordo 6zolliyini tapmagq istoyondo,
goriiniir, onu 6ymaya ¢alisird, ancaq iralidon do gordiik ki, bir ¢ox filosoflar sonsuzluga iiz tutub bu
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godor yenilik, doyis-diiyiis axtariginda bulunmani Bohran, dayanigsizliq (sabitsizlik) sayirdilar.

Belolikla, diisiiniiriik ki, bohran hagqinda yeni yoniimlora ¢ixmaq iigiin gorokli fonu, artiq,
yaratmisiq. Indi homin ydniimlors yol tutaq. "Krizis" yunanca hom "¢6ziimii", yoni "holli", hom déniis
noqtasini, hom do hansi haldansa ¢ixis1, ¢cixmani bildirir. "Krizis"in biitiin bu anlamlarinin dogurdugu
ilginc durum odur ki, aslindo onlarin hamisi qurtulus monasina baglanir. Ona goéra do sual dogur:
nodon Avropa qurtulus anlamini veran sozii batis, ¢okiis, korlanma, pislosmo anlamini veran
sOz-anlayisa gevirib?

Belo sorusanda bohrani diirlii diisiinmak {igiin yozumlara yollar agilir. Onlardan birini segok.
[lkindo "krizis" ela do kaskin sdz deyil, sadaca, bir moqamu agiqlayir: bir var yaxsi olanlarin yaxsi
qalmasi, tokrarliq, prognozlasdirilan, sonra se¢onokls rastlasib se¢im qorarini ¢ixarmagi aktual
etmoyon diiznoqulu olusmalar, bir do var biitiin bunlardan qopmalar, doniis ndqtosine ¢ixmagq,
seconayin hacalanmalar1 qarsisinda duruxub ¢6ziim etmok, ¢ixma?. Bu baximdan giiman ki, ilkin
bohranin simvolu Adomin segonok qarsisinda durub daha sonra bilik agacinin meyvasini yemosidir.

Xristianligin bu se¢onayi ilkin, azali su¢ saymasi bohran ideyasina giinah vo glinahin
arxasinca iblisanoliyi do qosdu. Ona gora do indiki Avropa diisiiniisiinds, psixolojisindo krizis va sug
carpazlasib ozab, qorxu, qurtulusa can atma kimi onlarla ¢alarlar1 6ziino qatmaqla giiclii bir ideyaya
cevrilmisdir.

Insanin qavrayisini gétiironds biz deys bilarik ki, "ballilik/ballisizlik" "az oldugu iiiin sada
va demoli, aydinlig/cox oldugu li¢iin dolasigliq", "isig/toranliq" vo s. qarsidurmalarindan solda duran
gostoricilor gavrayist rahat, bohransiz edir, sagdakilar iso qavrayisa sinirlondirici, sasirdici durum
gotirir. Bu sobobdon do adi insanlarin qavrayisi soldakilart segir vo aslindo bohrana qarsi klassikani,
yiiksoligi, xosbaxtliyi, axlaqlig1 qoyanda biitiin bu sadalananlara soldaki gostaricilori taxir: ona gora
do adi insan hesab edir ki, aydinliq, prognozlulug, isiq olan yerds yiiksalis, axlaq va s. olur. Yunan
Klassikasi, Avropa Renessansi batililar {i¢iin sadaladigimiz klassika slamatlorindo agilir.

Ancaq gozal va igid Alkiviad kimilorinin homoseksualligim normal fakta ¢evirmis Oski Yunan
kiiltiirii, Papa Cezare Borciya basda olmaqla min ciir pozgunluq edan bir ¢ox Renessans titanlari na
Klassik sayilan Yunanistan diinyasini, na yiiksalis sayilan Dir¢alis cagini isiq va axlaq alamatlorinda
goriinmaya qoymur, harg¢ond homin dévrlori mohz klassika kimi gostormaya ¢aligmig alimlor
allarindan galoni etmiglor ki, aski Yunanistanla bagh tekstlorda yunan aranlorinin, intellektuallarinin
diirlii seksual oriyentirlori bilinmasin, eloca da Renessansin axlaq ayiblar: vurgulanmasin. Bu
ort-basdirilar sabab, takca, Ellada va Renessans sevarlarin ayiblar: gizlotmoak istayi deyil, sadaca,
onlar bilmirlar, neca o pozgunluglar: Klassika deyilon zirvanin tomizlik, safliq, bohransizlig,
dayaniqliq va s. kimi alamatlaori ilo bir araya gatirsinlor. Yalniz A.F. Losev "Dir¢alis caginin
estetikast" kitabinda nasa, bir tohar arayagatirici vasita tapmigdi, ona gora do Renessans
pozgunluglarini va vahsiliklarini kitabinin sahifalarina gotirmisdi. Rus filosofu masalani belo agmisdt:
Dirgalis Ortagag normalarini ayar-askiklorino gora dagitmis, puca ¢ixarmisdi, yerina isa basqa
manaviyyat normalarini qoyub onlart normativ giica mindirmaya macal tapmamuigdir. Ona gora da
Renessansin nahanglori 6z fordiyyatciliklarinin stixiyasinda bulunurdular va pozgun olaylar da bu
yonaldilmaz individualizmin asib-dasmasindan galirdi (9).

Bohranda ballisizlik, dayanigsizliq nalorads bilinir? Bohran ¢aginda toplum mokaninin
genisliyina sopalonmis nosnolor, olaylar, oxlaqi davranislar, motivler, artiq, dncalor isiginda
durduglart hans1 ideyaninsa altina rahatca toplasammirlar. Bu o demokdir ki, insan bilmir,
qarsisindakilar1 hansi ideyanin, hansi diisiinconin "igina y181b-y181sdirsin". Belaco, onun anlamagi
casqinlasir. Buna, sozsliz, sobab bir yandan Karl Popperin yaxsi anlatdigi "dialektik" durum olur: bu
diinyada, Giinosin altinda els sey yoxdur ki, tors amaclar {i¢iin islodilo bilmasin va aslindo, isladilir da.
Hotta, - bunu Popper deyir, - sevgi do qatilin yaragi, pasifizimso savasa baslamagq tiglin siyasatin
bicliyi ola bilor (10). Demali, bohrana bir sobab hor yerdo aramsiz doyismolorin, nisbiliyin olmasidir.
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Diinyanin belo olmasini yunanlarin relyativistlori, Heraklit kimi filosoflari, sonraki ¢aglarinsa
marksist dialektiklori, Bergson kimi diirlii diisiinorlori dogrulamaga ¢alismisdilar.

Bohrana basga sabob is9, - indi bunu biz slavs edirik, - dncalor nasnslors giicii catan
ideyalarin, doyarlorin sonralar onlara giicli gatmamasidir. Masalon, Maarif¢ilik ¢aginda oxlaqdaki va
praktikadaki Yaxs1 ideyasinin rasionalliga giicii ¢atirdi. Ona gora do rasionalligin yaxsi, gorokli, hotta
iistiin olmasina kiiltiirds na sonat, no giindslik bilinc, na do falsofs siibho edirdi. Ancaq zaman kegdi,
rasionalligin yeni hoqqalarina, torotdiyi yeni durumlara Yaxsi kateqoriyasinin giicii catmadi. Belaca,
onun yaxs1 olmasi inami1 6z giiciinii itirdi. Hotta XX yiizilde elm vo texnikada rasionalligin na qader
ugurlari olsa da yetorinco intellektual tapildi ki, rasionallasmada insana vo kiiltiiro xeyirdon ¢ox ziyan
gordii. Bir vaxtlar, ©bdiil Qadir Gilyani, ya da Miihiyyaddin ibn Orobi 6zal bir jestlo demisdilor ki,
bilik sahibinin biliyi ilo mana yolu yoxdur. Ancaq biliyini buraxdiqdan sonra mana yol tapa bilor (11).
Orta cagda bazi mistiklorin filosoflara, onlari rasionalist saydiqlari tiglin bu ciir yuxaridan asagi
baxmasi ¢cagimizda yenidon basqa arqumentlorlo tokrar olundu. Belaco, indi Yaxsi kateqoriyasindan
rasionalliga baxanda o gah Yaxsinin ¢evrosi i¢indo goriiniir, gah da cive kimi sopalonib Yaxsidan
tokiilorok Yamanin "altina" yigilir. Robotlarin, texnikanin qiyami haqqinda futurist filmlordon,
romanlardan tutmus, Qarbin makina prinsipini suglayan intellektual tekstlorinocon, hamisi
rasionallig1 on qorxunc potensialda agirlar. Bununla da rasionalliga yanasmada dolasiqlar onu osl
bohran faktina ¢evirir. Cagimizdaki Béhranin 6ziiliinds bir do rasionalligin béhranlasdiriciligi vo ya
rasionalliga bohran fakti kimi baxilmasi durur.

"Realliga giicii catmayan anlayiglar” formulast "naya géra?" sualini faallasdirir. Na bag
verir ki, anlayiglarin oncalor "yediyi" nasnalora, olaylara giicii ¢atmir va bu, béhran yaradwr? Bir
cavabi dialektikadan almagq olar, dayismalar, olanlarin yeni ilisgilora girmasi onlari oncaki
ideyalarin "altindan" stiriisdiiriib ¢ixarir.

Tkinci cavab isa bizimdir. Cagin ideyalar sisteminds paradigmalar, yani diisiincalari yonaldan baslica
ideyalar yerlarini basqalarina veranda aski paradigmalarin koordinatlarinda oziinii tapmus
ideyalarin diinyaya giicii ¢atmir. Buna ornak verak. Gerg¢akliyi anlamaq tarixinda bir uzun ciziga
diiziilonlor substansionalliq paradigmasindan dogub torayir. Substansionalliq isa, - bunu bir dafa
anlatsaq da yena dadimiza ¢atdigi iiciin anladagq, - dayisanlorda dayismaz qalam bildirir. Diizdiir,
xeyli falsafi sistemlor diinya dayigkonliyinda Tanrini substansiya bilirlar (bu baxis Quranda "har sey
yox olacaq, Allahin oziindan basqa" ayasinda qalir). Ancaq substansionalligparadigmasi bela
falsafalordon qiraqda daha ¢ox maddaya sari transformasiya etmisdir. Adi bilinclora nasna va
olaylarda dayaniqgli maddi ozak, asas, baslica sabab kimi dogma oldugu ii¢iin substansiyanin
dayismaz maddi ozak (substrat) kimi qavranilmas: kiiltiirda daha da yayimli, yoluxdurucu olmusdur.
Belaca, substrata dogru dayismis bu substansionalliq paradigmasi diinyant memarhq kimi
modellasdirmaya gatirib ¢ixarir (adamlar diinyani tikilmis donuq bina kimi diistinanda 6zlorini daha
¢ox aydinligda duyurlar). Belaca, substrata dogru dayismis bu substansionalliq tipik, invariant
konstruktlar, quruluslar tapan, quran diisiinca tipini formalasdirmigdir (adamlar olanlart Markaz va
onun ¢evrasi, Yuxari-Asagu, bitkinlik konstruktlarinda diisiiniirlor vo ya qururlar). Bilik tarixi boyu
uzanan bu diistinca vektoruna, cizigina qarsi skeptisizm, relyativizm kimi diistinca aximlar: durur.
Onlar siibhalarla biitiin dayamqli, aydin qurumlari dabardirlor, dagidirlar vo bununla Béhran
paradigmasina qulluq edirlor. Cagimizda diisiinco madaniyyatinda poststrukturalizm, kiiltiirda isa
postmodernizm vaxti ila skeptisizmin, relyativizmin gérdiiyii iglori davam edoarak substansionalliq
paradigmasin dagitmaqdadirlar. Bunun sonucudur ki, poststrukturalist intellektual Derrida
tekstlorin strukturu ilo bagh sentrizmi dekonstruksiya edir (sokiir). Bunun sonucudur ki,
postmodernizm memarhqda bitkinlik konstruktunu yarim¢ighqla avaz edir va s.

Belaca, substansionalliq paradigmasi dekonstruksiya olunan kiiltiirlorda axlaqi ideyalar da
cevrimlara ugraywr. Masalan, biitiin Etika tarixi Saadat kateqoriyasinin aydin "portretini" almaga
yonalmigdir. Epikurcular bu "portreta " bela bir "sads " cizgi vurmusdular: insanin duygularinda
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bayanis, xosnudluq yaranmasi saadato gatirir, demali, Soadat xosnudlugdur. Basqga bir agim
Sovetlarin rasmi madaniyyatinda ¢ox sevilirdi: xosbaxtlik yaradict hayatla, ya zohmoatla yasamagqdir.
Bizim oziimiizda "xosbaxt" soziiniin harfi anlami aydin edir ki, azorilar ti¢iin saadat xoslug duygusu ilo
baghdir. Ancaq eyni zamanda azarbaycanlilar xoslugun nadanini insanin iradasindan alib baxtin,
taleyin ixtiyarina buraxirlar. Biitiin bu gostordiyimiz yozumlar na qadar bir-birindan ayrilsalar da bir
seyda birlasirlor. Onlar substansionalliq prinsipina soykonarak Saadat kateqoriyasinin, - harasi oz
yozumunda, - dayaniqli, aydin portretini cizmaga umud edirlor. Ancaq Etika tarixi bu umudun torsi
olaraq basqa sonuclar verdi. Saadat kateqoriyasi, diisiincalari tarix boyu haldan hala diisdii va hatta
substansionalligini itirmaya basladi. Naticada biz nayi gordiik? Gordiik ki, oncalar substansionalliq
termininda basa diisiilon Saadat ideyasinin "doviat neca olmalidir?"” sualina giicii catirdi: doviat
vatondaslarina saadat vermalidir. XX yiizilda isa vaziyyat dayisdi. Substansionalligin diinyani
diisiinmakda "taxtdan" salinmasi, iralida dediyimiz kimi, masalon, essensalist anlayislart dagitdl,
olaylarin mahiyyatinin axtarislarint manasizlasdirdi. Belo bir durumda Etikanin kateqoriyalar: da
aydn portret cizgilorini itirdi. Bax, kateqoriyalar sistemi bela dayisonda Saadat kateqoriyasinin da
"doviat neca olmalidir?" sorusuna va biitiinliikds dovlat problemina giicii catmadi. Popper kimi
filosoflar bildirdilor ki, hara saadatini bir seyda goriir. Kimin tigiinsa xosbaxtlik isti aila hayatini
qurmaq olur, basqa birisi isa soxsi saadati riskli sargiizastlarda goriir va goydalon binanin divari ila
tamagagilarin gozii gabaginda 30-cu martabaya ¢ixmaq sansini 6z saadatina yol bilir. Bela bir
durumda Doviat vatandaslarina hansi xosbaxtliyi vermak iddiasinda ola bilar?! Hamu tigiin saadat bir
sey olsaydi, yalniz onda Doviatin boynuna saadat vermak yiikiinii goymaq olardi...

Ancaq xosbaxtliyin nada olmast masalasinda bu qadar ayriliglar varsa, Doviati vatondaslar: xosbaxt
etmak 6hdaliyindan qurtarmagq olar. Masala bela ¢evrilonda aydin oldu ki, Saadat kateqoriyasinin
dovlat problemina giicii ¢atmur.

Yenidon Krizis problemins qayitsaq, demaliyik ki, Bohranda sinizm artir, sinizm 1s9 axlaqda,
olaylar1 doyarlondirmads ortaq doyorlori danmag, slo salmaq, veco almamaqdir. Bohranda vohdat itir,
yani ¢oxluq Biro qars1 qiyam edir. Coxtanrigiliqgdan qurtulub birtanngiliga ke¢mis ulusun adamlari Bir
Tanrida bir-birine baglanmishiga dozommirlor, horasi O-nun necaliyine 6z necaliklorini gatirirlor. Bir
Tanr1 min gdzds minciirliikk qazanir. Alman mistiki Mayster Exkart deyardi: "Mon Tanriya yalvariram
ki, O, moni Tanridan azad etsin". Bu, elo mistikin bagqalarinin bildiyi Tanr1 soklindon qurtulmaq
arzusu idi ki, krizis bilincindon soraq verirdi.

Indi ki, Béhran mosalasini dini materialda gostordik, bu materialda bir az da qalaq. Allahla
insanin ilisgilori ¢asdirict sonsuzluq iistiindo qurulub: yaradilan yaradani ugurlu saydigi bigimdo,
ideyada, gorkds diisiiniib bu uguru adekvatliq sayaraq ondan sevinir, 6ziinii bels bildiyi Tanriya
baglayir. Ancaq hovur kegir, onun bilincini O-na yonaltmis Allah ideyasi baslayir Tanr1 hagqinda
diisiincalorini c1z18a salib daraltmaga. Onco mémin adama el golir ki, ela diizgiin tapib, Tanr1 onun
stiurundaki Tanr1 ideyasinin agdig1 kimidir (masalan, Rohmandir). Bax, momin adam Tanr1 ideysinda
dayanib sakitlogon kimi do homin ideya mdminlo Allah arasinda biits ¢evrilir vo baglayir momini
O-ndan azdirmaga. ilkindo yaradilani is1§a yonoldon Allah ideyasi sonda yaradilani andan azdirir.
Vatikan bu azmalarin qurbani oldugunu boynuna alanda Inkivizisyaya géro pesman olmaga mocbur
oldu, har¢ond Inkvizisiya somimi-galbdon Iblisi insandan qovmaga 6ziinii hosr etmis adamlarin
¢iyninds gedirdi.

Islamda yanlis sayilan baxisla bagh pesmangiliglar, yoni tutalim ki, Mévlovilikdon goriinon
Allah "soklindon" pesmanciliq basqa yeni torigatlorin, - Vahabgiliq da onlarin arasindadir, -
yaranmasina topgi verdi.

Bas Allah diisiincosindo siiur darisqalligindan ¢ixis yolu nadadir? Cixis yolu bizim
bilmoyimizdadir ki, Allah insanla ilisgilorini ¢asdirict sonsuzluq iizorindo qurub. Sonsuzluq har dofo
stiurumuza homlos edib oradaki tosovviirlori bohrana ugradir. Ona goro do Allah hagqinda biitiin
goriintiilorin, diisiincolorin darisqalligini unutmamaliyiq. Unutmamagq iigiinso ¢asdirict sonsuzluq
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mosalosini yadda saxlamaliyiq. Allah insani elo yapib, insani elo bir duruma qoyub ki, o burada
homiso sonsuzlugla sllosmoys zorunludur. Dediklorimiz Krizis problemi ilo bagli nalori anlatmaga
¢ixa bilor? Soylodiyimiz, birincisi, onu anladir ki, harada sonsuzlugun hanirtisi, eyhami vo ya
sonsuzluga bilincli g6z dikmo varsa, orada béhran baslangici var. Ikincisi, onu anladir ki, bu béhran
qarsisinda neco davranmagqla bagli iki yol var. Ya sonsuzluqdan iiziinii ¢gevirmak, gozlorini yummagq
yolu ki, béhranin (guya ki) icori girmosino qafalarda qap1 qalmasin. Allah1 primitiv antropomorfik
goriintiilorda, gorklordo gbz gabagina gotironlor, Qurani yalniz horfi anlamda anlamagi tolob edonlor
bu yolun yolgularidirlar. Onlardan soviyyali kaslar bilirlor ki, bagqa yolu tutsan, Allah1 anlamaqda
agirliq noqtasi tistiinds oturmus, bina kimi bir 6ziiliin Gistiinds tikilmis bilikdon non-substansional
baxislara (kitabimizin sonraki boliimiinds biz bu non-substansionalliga "virtualliq" deyacoyik )
adlasan, dini diisiiniisii sonsuzluga yonosltson, i¢oriya bohranin havasi giracok. Bohranda iso elo
yonoaldilmaz, els ipa-sapa yatmaz dini bilinclor ortaya ¢ixacaq ki, ¢asdirict sonsuzlugun rogsine
diigacoklor. Mohz bu hala diismiis sufilor sothiyyo janrinda Allah, asl iman vo s. haqqinda "agizlarina
galoni" deyirdilor.

Tobrizli Samsdan bir sathiyya: Mon kafirom, son miisalmansan. Miisalman kafirin i¢inda
amma. Alomda kafir ham? Gostor, sacda edim ona. San "man kafirom" de, soni opiim. Bunlar bu
alomda mani tammirlar. Yaxsi, bas, onda kima tapinirlar?! Mana siibut gostor, "mandon da siibut
istayirlor", deyirsan. Stibutdan hagq istanilir, hagdan stibut istonilmaz.

Substansionalligla bagli agirliq markazi va ya fiksa olunmus noqte koordinatlarinda diinya
modelinin qurulmasina xarakterik 6rnoyi Allahi, Connati GOy qiibbasinds, Cohonnami ise Yeralti
diinyada yerlosdiren "diinya tikilisidir". Bu yol dinda indiyanacan siiriib getmokdadir. Ancaq Islam
diistincasinin tarix boyu canli olmasindandir ki, non-substansionalliq, virtualliq prinsipina asaslanan
ikinci diisiincs yolunu da formalasmdirmigdi. Homin yolun 6rnoklorine asagidakilar: gotiririk.

Ciineyddan sorusublar: son nadir? Deyib: baslangica donmak.
Seyyid Nizamoglundan beyt:

Dadam, géran sanwr bani adam,

Yiizbin dolu xirqasi var, goh bundan baxar, gah ondan.

Biitiin bu 6rnaklards biz fikss olunmus ndqts prinsipindan qiraqda duran mistikani goriiriik.

Bohranin homlasinin iziina qapilart baglayan substansionalliq prinsipindan qurulmus
dindarlig1 anladandan sonra non-substansional dindarliq tipindo biz bir az da "ayaq saxlayaq". Bu
dindarliq sonsuzluga cavab olaraq 0zii 6ziinli sonsuzluga buraxir. Bohran garsisinda 6zii 6z bilincini
bohranin stixiyasina tapsirir. Beloco, ragsle rogs, oynayanla oynamaq alinir. Yuxarida bizim Tebrizli
Somsdon gatirdiyimiz sothiyys, Clineydden, Seyyid Nizamogludan gatirdiyimiz kalma va beyt tipik
bohran bilincinin mahsuludur. Bu siiur sonsuzlugdan galon bohranin garsisinda 6ziinii sonsuzluga
acmagqla boéhrana buraxmis bilinc olur.

Ibrahim dinlarinin "Connatdon qovma" simvolu varliq haqqinda bir bilgini 6ziindo gizlodir:
insanla birlikdo Connatdist insan {i¢iin mokan vo zaman olacaq diinya da Connoatdon qovulur, 6zii do
qovulur bohrana. Varligin bohrana qovulmasi varligin sonsuzluga qovulmasindandir. Varligin
bohrana qovulmasi varligin sonsuzlugun aramsiz tératdiyi miirokkobliklors, dolasiglara
govulmasindandir. Caga, tarixo kegmis varliq coxluga, miirokkobliyo qovulmuslugdur, bu monada
boéhrana qovulmuslugdur, bu monada varliq 6z qovulmuslugunda genislonon kosmos kimi Béhranin
onginliklorine dogru genislonmokdadir. Tarix béhranin aramsiz genislonmasi vo darinlogmasidir.
Buradandir insanlarin kegmisi (hom 6z ke¢mislorini, hom do diinya ke¢misini) indidon yey saymasi.
Buradandir futurustik diinya modellorindo, fantastik filmlords golocoklo baglt soyuqlugun, yadligin
olmasi.

Dedik ki:
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Kiiltiir aramsiz miirakkablik, dolasiqhq téradon magindir.

Biitiin bu miirokkabliklor vo dolasiglar Varligin sonsuzluga qovulmuslugundan golir.
Kanonik kiiltiirlor Varligin sonsuzluga qovulusunu durdurmagq iigiin 6zlorini sonsuzluga,
mirokkabliklors aparan yollarin hansi kosimindaso dondurmaga ¢alismislar ("zororin yarisindan
gayitmaq" istomislor). Ancaq hotta bu donmusluq dénomindo do kanonik kiiltiirlor 6ziinii artirmaq,
Oziindokilori artirmaq istoyini "axtalaya" bilmomislor. Ona gora do, artiq, kanonlarin variantlagmasi
prosesindo sonsuzluga, dolasiqlara oyilmislor.

Bohran ideyas Islamla bagl bizi yeni perspektivlara ¢ixarir. Tomolgi Islamgilardan tutmus
B©hmad boy Agaoglu kimi modernizm ideoloqlarinacan bir ¢oxlari, iralids dediyimiz kimi, islamn ilk
cagmi Klassika vo Connat arxetipindo gavrayirdilar. Bundan sonraki Islam tarixi onlara batis xattinda,
krizisdo goriiniirdii. Tomolgilor Islami, belaca, Bohran ideyasina tutandan sonra qurtulusu ilkin Islama
qayidisda, ilkin Islamin qaytarilmasinda gériirdiilor.

Islamin Béhran psixolojisinde manimsonilmasinin on giiclii diiriinii Sialik vermisdir. Sio qiissasi, Sio
aglasmasi, Sio marsiyyalari va musiqisi Bohrana tutulmus dindarligin téradici giiclinii yaxs1 acir. Yoni
aydin edir ki, Bohran verimli ola bilor (sslinds, biitiin giiclii tekstlor, hotta komediyalar da bohran
siiurunun v béhran diinyasmin mohsuludurlar). Ancaq yenos da! Islamda Sisliyin bohranla bagl
yetonoying baxmayaraq, Boéhran ideyasinin ¢oxyoniimlii monimsanilmasi oan ¢ox Xristian diinyasinin
xidmatidir. Sobablorden biri bu dinin tomslinds ilkin Sug ideyasinin durmasidir. Adomle Hovvanin
bilik meyvasini yemoasi vo bununla Allahin sdziindon ¢ixmasi Insanin ilkin giinah1 olub. Bu giinahin
cozasi olaraq insan Connotdis1 insan cismino gora do, canina gore do Bohranlidir.

Sabablardon ikincisi odur ki, Adomls Hovvanin Cannatdon qovulmasinin falsafo yozumlari
on ¢ox Batida olmusdur. Yamilmirigsa, islam Ademls Hovvanin Connatdon qovulmasini dini olay
kimi yaxs1 bildirso do onun yozulmasi mosalosine bigano qalmisdir. Islamda Sislik iso imam
Hiiseynin gatli vo onun naslindan olanlarin basina galanlor iistiino méhtasom facio yaratsa da sonda bu
facioni si1sqalasdirmis, darixdirici, tiziicii siziltiya ¢evirmisdi. Sislik Béhrandan sikosts ruh, sikosto
segah cixardib alsa da Bohran falsofasini ¢ixara bilmomisdir, cox seylori sonda marsiyays ¢evirmisdir.

Bohran folsofosinin Batida dorin kok salmasina goradir ki, ona qarsi ¢ixacaq tors
diinyagoriisiine do Batida goroklor yaranmisdi. Bu diinyagériisii zamana, tarixo golisma, toraqqi kimi
baxmaga osaslanirdi.

Bax, bu toraqqi ideyasina qarsi ¢ixaraq biz Bohranin insan vo Varliq {igiin totallig1
diistincosindo dogru oldugumuzu bilmak {i¢iin Bohrani sair ¢ox ayri-ayri realiyalarda sezmoyas calisaq.
Bir 6rnok. Ulusdaki adamlarin ¢oxu kiitlo ideyasinda orimok istomir, atomarlasir. Atomarlagmaga
diistincasi, bacarigi gatmayanda isa insan bagqalarindan basqa ciir olan sa¢ yigimi, tarsliyi, "ibnalori"
ilo atomarliq qgazanmaga calisir. Cagdas demokratiyanin ¢oxluga aciq olan kiiltiirii iso bu
garibaliklords bulunmaq istayan panklara, hippilors maksimum miihit yaradir.

Demokratiya bu baximdan 6z ¢oxcullugu, 6z atomarlasmis (fordilosmis) insanlar1 ilo Krizis
anlayigina tam uygun golir. Cagdas demokratiyaya gatirib ¢ixarmis liberalizm bu manada klassiklik,
yiiksolis siiurunun mohsulu olmayib. insan haqlari da bu monada krizis bilincinin mohsuludur.

Diizdiir, bizim demokratiya va liberalizm haqqinda bu séyladiklarimiz tizda demokratiyanin
avroasiyagilar kimi diismanlarinin séyladiklorina oxsayir. Ancaq oxsarlgq, dedik ki, tizdadir, aslinda
isa Béhrana bizim baxisimiz basqadir, ona gora da demokratiyaya "Bohran siiurunun mahsulu”
demoayimiz basqa aspektlora, basqa qatlara italayir. Avroasiyagilar demokratiyani béhranla
baglaywrlar ki, onu gozdon salsinlar. Biz isa bohrana Varligin sonsuzluga qovulmuslugu, demali,
Varligin gagilmaziligi kimi baxiriq, ona gora do deyanda ki, Demokratiya Krizis siiurunun sonucudur,
demak istayirik ki, demokratiya Varligin stixiyasina adekvat galon takca sosial-siyasi rejimdir: Varlig
ozii total olaraq Krizisdir, Demokratiya da belaca, aramsiz bohrandwr. Demokratiya Varligin bohran
ragsina cavabda onunla sinxron béhran ragsini oynamagq cahdidir.
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Biz demokratiyanin ytiklorindon danisanda onun Connat arxetipindo gavranilmasinin
yanligligini agmisdiq. Orada da demisdik ki, yalniz Azorbaycanda yox, Sovetlor birliyinin Askarliq
caginda da bir ¢ox rus, litva, giircii, ermoni intellektuallar1 demokratiyani Connat gostoricilorindo goz
gabagina gatirib sevirdilor, dyiirdiilor. Eyni psixoloji ilk ¢aglar aski Yunanistanda, Amerikada
Demokratiya atalarinda vo basqa demokratiya ideologlarinda da olmusdu (12). Yalniz sonralar bu
heyranliq yerini ayr1 formulaya verdi: demokratiya axmaq seydir, ancaq ondan yaxsisini insanliq
tapmayib (Corgiil). Beloco, ayr1 formula demokratiyanin da krizis fakti olmasini anlatdi.

Bu dediklorimizdon soru ¢ixir. Demokratiyaya "bohran" adin1 vermokls yeni adla yenilik
aldaniginy, illliziyasini yaratmiriq ki? Sual qarsisinda 6ziimiizli tomiza yalniz bir yolla ¢ixara bilarik.
Ogor gostora bilsok ki, demokratiyanin Béhran siiurunun mohsulu olmasi ideyasindan yeni
perspektivlora, yeni problemloara gozlor agilir. Bir az da bels seylordon danisaq.

Biitiin basqa siyasi rejimlor kimi demokratiyani da biz ¢ox vaxt genis mokani tutmus
yayillmisliq (yayliq) bigiminds diisiiniiriik. Oslinds 1so demokratiya sonuclarinda yayilmisliq olsa da
onun 6zii homiso marginalliqda gozir. Marginalliq hiidud, sarhad anlamin1 verir. Demokratiya homiso
"qul korpiisii” ilo gedon insan va ya kondir {istiinds yeriyon, saga-sola yixilmamagq {i¢iin hor dofs yeni
tarazliq axtarisinda olan kondirbazi andirir. Biz, aslinds, hayata, yasayisa da nase kegmise- golocayo,
mokana yayilmis genislik kimi baxiriq: insanin kegmisdo etdiklorinin vo gordiiklarinin yaddasda,
sonadlords (fotolarda, basqalarinin xatiralorinds) sof-sof diiziimii, goloacokls bagli goriintii vo
xoyallarin diiziilmasi, indini genisliys agilmisliqda qavramasi hoyati, yasamagi yayilmigliq Kimi
goriikdiirlir. Ancagq, oslindo, - bunu ilk dofo Sopenhauer dilo gatirib, - hoyat hor an peyda olmaqla yox
olan Anin iistiindoe durmus iyns ucu kimi naziklikdir, noqtadir. An olan kimi do kegmiso doniir, yox
olur, Galocokdon do Ana torof holo olmayanlar "axir". Bir s6zls, An dord torafdon yoxlugla
handoavarlosmis ensiz (0l¢lisiiz) noqtadir vo dirilik siiriison anlarin néqtaliyinds durub gqalmaqdir. Bu
monada dirilik, hayat yayilmisliq deyil, dord torafa yixilib yox olmaq tohliikasinds tarazligdan ¢ixib
tarazlig1 tapmaqdir. Demokratiya bels bir dirilik modelino uygun golir. Buradandir homisa
Demokratiyan1 adamlarin goziinde tomiza ¢ixarmaq goraklori var, buradandir, homiso demokratiya
dagilmagq tohliikalorinin qarsisini almagq tistiinde 6zii-0ziinili tozolomakls, islah etmaklo masguldur.
Buradandir hamiss demokratiyada ¢oxlu yardimgilarin, masalon, bilikli votondaslarin, foal adamlarin
qosulmasina goroklor var. Biitiin basqa toplum va kiiltiir tiplorinds hakimiyyat effektiv iglomok {iglin
"siz qarigmayin, 6ziimiiz edacoyik" prinsipine iddia edir. Yalniz demokratiya 6z olumunun
ilgimsayag: "kiitlasizliyini", non-substansionalligini, "agirsizligim", efemerloso bilmasini (ligati
anlamina goro "efemer" birgiinliik, 6torilik demokdir) sort duydugu iigiin votondaslar1 hakimiyyaot
islorina qarismaga cagiris edir vo onun li¢lin do pul, hakimiyyat, yaris masalalarinds soffatligi
goraksayir. Soffafliq 6zol hoyat ¢evrasindon basqa har 150 haminin garigsmasini adi rejimo gevirir.
Tokca bu dediklorimizdon demokratiya ila bagl xeyli problemlor ortaya ¢ixir.

Bohranin bir parametri do miirakkebliklorin va dolasiglarin artmasidir. Biitiinliikds artim
problemlor gatirir. Artima can atma insanin alin yazisidir. Bohrani durdurmagin yolu artim
durdurmaqdir. Ancaq Misirden tutmus sonraki tradisionalist toplumlaracan artimi durdurmaq
paradigmasi havalarda gozso do orazini genislondirmok, xazinani doldurmagq, ogul-usag1 coxaltmaq
istayi dovlatdon, insandan ol cokmyib. Artirmaq ise hamisa yeni golonlorls yeni ilisgilorin golmasidir
(demokratiyanin bir matinliyi do belo yeniliys atilmasidir). ©gor evda ikinci, sonra {iglincii, dordiincii,
besinci usaq dogulursa, demali, golocakdos onlarla onlarin aldiglar1 galinlarla, - golinlarse eva bir
qucaq yeni ilisgilor gatirir, - ata evina yeni situasiyalar galir. Biitiin bunlar iso, adston, sonda ata evini
dolasiglara salir.

Miirokoblik artanda diisiinco onu y1g1b-y1gisdira bilmir, dolasiqlar bildiyi anlayislara salib
iitiiloya bilmir, muncug-muncugq diizlommir. Ona gérs da olanlarm iginda dziinii itirir. Itirdiyindon,
itmiglikdon qorxuya diisiir, kodorlonir, tincixir, - Béhran pessimizmi buradandir.

Miirokkoblik artanda dncoki qanunlar da bas etmir, ona gors do ¢oxbondli, coxsodzlii ganunlara gorok
yaranir (har¢ond, Roma hiiqugsiinaslar1 deyirdilor: "Leges brevem esse oportet" yoni qanun qisa
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olmalidir). Qanunlar ¢oxbandli, ¢coxsozlii olanda iso dolasiqlar, dolasiglardan ¢ixarmaq istoyon
aciglamalar ortaya ¢ixir. Ancaq ganuni davranmagin kdmaoyino ¢atmagq {i¢iin hazirlanmis sorhlor ¢ox
ke¢mir ki, yeni dolasiglarin gaynagi olur: sorhlor vokillors imkan verir ki, cinayatkart mohkomoadon
qurtarsinlar. Bu, qagilmaz dolasiglarin hiiqugda yaratdigi duruma bir 6rnokdir. Hiiquq dolasiglardan,
bohrandan 6ziino dirilik suyu alan kiiltiir bolgalorindon biridir.

Cagdas qnoseoloji Bohranin totalligina 6z payini verib. Giintimiizdoki elm bir olqunun, olanin
min modeli prinsipina goalib ¢ixib. Cagdas qnoseoloji heg¢ onu da demir ki, min model bir olqunun
icindoki min seyi, horasi bir ciir, ixtisaslagsmis sokilds acir. Cagdas qnoseoloji bir olqunu, olani
Kantsayagi nosnoya, yani "nass noyasa" ¢evirir, onu agilmayan sifir edir. Fikir verin, Liidviq
Vitgensteyn no deyir. Deyir, "Olay diisiiniilondir" ctimlosi o demakdir ki, biz onun bu va ya basqa
soklini gbz qabagina gatiro bilorik" (13) Vitgesteyn demir ki, biz sokills olayin i¢ino giririk. Sadaca,
onu deyir ki, biz sokil cizanda (hor diisiinca, har ciimlo Vitgensteyno gora sokildir, gorkdiir) bu, noyiso
diisiinmok olur. Ancaq nayiss diistinmak he¢ do o demak deyil ki, bu noayiso qiragdan, diinyadan alib
0z bilincimiza gatiririk (basimiza diisiiriiriik), nadasa olanlari, tutalim, ¢evirib 6z stiurumuza ondoririk.
Noasa iginds "su" olan "bardaqdirsa", bu suyu biz he¢ vaxt i¢a bilmirik.

Onanavi qnoseoloji diinyani i¢inds su olan bardaq modelinds gotiiriir vo bilmayi bardaqdaki suyu
icmayo oxsar sayir: bilmak nayinss i¢inde-disinda olanlar1 6z siiurumuza bosaltmaqdir. Béhran
sliurunun yetirmasi olan yeni qnoseoloji iss bilmayin doyarini, olabilarliyini saxlayir, ancaq bardagin
suyunu igmak situasiyasi kimi yox.

Karnap adl1 Avstriya filosofu deyir ki, Huqo Dingler vo Puankare nozariyyalordoki qanunlari
tam konvensional sayirdilar. Yoni buradan o ¢ixird1 ki, bizim fizikadaki1 qanunlar fiziki diinyanin 6z
qanunlar1 deyil, nazariyyaonin dilinin qanunlaridir (nazariyyadoki simvollari, sdzlori baglayan
qaydalardir). Karnap 6zii nozoriyys masalosinds asirt konvensionalligin torafindo durmasa da, hor
halda o da deyirdi ki, fizik li¢iin "fakt" tokco olan naso haqqinda nayiso dogrulayan, ho edan, ya yox
edon climlodir (14). Demali, hatta fakt qatinda Karnap climlodon, dilden o taya, diinyanin 6ziino
adlamaq istomirdi, ¢iinki adlamaq addiminda fizik ti¢lin bilimi azdiran ilgimlara tiz tutub hegliys
getmok qorxusunu goriirdii.

Belolikla, bir qneseoloji paradigmaya gore olanla onu "gostoron" min cilir modelin homin olan1 qiniq
olsa belo, gostormasi yalniz dirnaqda yazila bilor. Bas onda min gnoseoloji modelin bu bir olquya no
doxli olur? Bu suala cavab els hey oldan sivisib ¢ixir.

Belolikls, biz Bohran motivini kiiltiiriin tarix boyu vo indinin miistovisi boyu bir ¢ox yerlordo
gozdirdik ki, onun gagilmazligini vo Varligin, Demokratiyanin bohran fakti oldugunu dogrulayagq.
Eyni zamanda Klassikanin aldanis vo ya, sadaco, 6l¢ii vahidi oldugunu gostorok. Bas magsodimiz no
1di? Moagsadimiz 6ziimiiziin psixolojisi ilo bagli Bodlersayagi béhranin apologetikasi olsa da,
nozoriyys baximindan bu diisiincs oldu: insanliq Demokratiyanin vo yeni gnoseolojinin sayasindo
Bohranin rogsina Bohran ragsi ila cavab vermayi dyranir. Demokratiyanin konfliktlors aciq olmasi,
konfliktli toplum olmasi da buradandir.
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8. Demokratiya konfliktlor diinyasidir

Demokratiyanin Kopernik devrimi yalniz ¢oxluq miihitinin, clirboctirliiyiin, coxcullugun
reablitosi ilo bitmomisdir. Demokratiya hom do bu ¢coxcullugdan qagilmaz olaraq ¢ixan sonuclara,
durumlara gapilar agd1. Coxcugluq miihitinin sonuclarindan biri miirokkobliyin olusmasi, 6zbagina
ortada "at capmasi" li¢lin meydanin tam agilmasidir. Demokratik toplumda roqabastdo, yarigsda olan
qurumlar, bir olay1 alternativ yolla yozan va ya diirlii ydnlors ¢okon toraflor topluma xeyli dolasiq
strukturlar verir. Dolasiq strukturlar nodir? Masalon, odur ki, olay1 vo nosnoni ¢ox vaxt asanca, aydin
goriinan cizigla bir moagsadoa, bir yoniimo baglamaq olmur. Kantin dilinds desok, onlarin ¢oxunu
bir-bir gotiirarak, tok bir anlayisin altina, isigina salmaq olmur. Cagdas terminologiyada desak, bir
cox olayi bir aydin estetik, etik, siyasi kateqoriya, ideya ilo identifiklogdirmok, eynilogsdirmok
(birlosdirmoak) olmur.

Ornok iigiin gotiirok siyasati. Politologiyada diisiinca var ki, asl demokratik partiyalar
diinyagdriissiiz, ideolojisiz olmalidirlar (olurlar va ya olacaqglar). Yoni demokratik partiya toplumla
bagli demokratiyanin ¢or¢ivasini pozmamagq sarti ilo bir istoyi, bir konsepsiyani tutub torslik edarak
ona sadiq qalmagqla 6ziine sayg1 qazanmir. O, ortaya ¢ixan problem bu giin sagdan yanagmaqla
coziillirss, oradan yanagsir, sabah solculuq tolob edirso, solguluqdan da eymonmir. Bir 6rnak.
Konservatorlar XIX yiizilde Dovlatin toplumun islorina genis sokilds gqarismasina torafdar olublar.
Onlara tors gedorok Liberallar dovlatin toplum isinds c1ziga salinmasina torafdar idilor. XX yiizildo
Konservativ partiyalarla Liberal partiyalar arasinda bu mosslods yerlor doyisdi. "Az dévlat" ideyasi
konservatorlarin movgeyi oldu va beloaliklo, onlar xeyli saga kegdilor.

Demokratiyalarda partiyalarin bu doyisganliyini s6zs alan Aleksey Salmin yazir ki, hor
partiya 0z golismasinds axirda iqtisadi, siyasi, biirokratik maraqlarin miirokkob konglomeratina
cevrilir, nasillor doyisdikcs 6z ideoloji gorkloarini (sokillarini) itirirlor (1). Bax, bu durumda aydinliq
va sadalik sevan bilinc liglin xeyli dolasiqliq yaranir. Demokratiyanin miirokkablik vo dolasiqliq
rejimini bilmayan azarbaycanli iiciin Herman Kolun vezifods olmayanda mohkomolora ¢okilmasi
xeyli anlagsmaz, dolasiq qalir: azarbaycanli diigiiniir, ogor bu kisinin Almaniya qarsisinda bu qader
xidmatlari varsa, onu neca korrupsiya iistlinde mahkomalara ¢okmok olar?! Daha diiz olmazdimi
taninmis vo populyar adamlarin suclarini malalamaq?! Azerbaycanl bilinci boyiik xidmatlorlo
korrupsiya lokelarinin bir yerds qalmasini qavramaga acar tapammair. Bu miirokkabliya sovet
adaminin giicii catmadig liclin do Stalin soxsiyyati, Stalinin 6nca biitlosdirilmasi, sonra iso
cinayatlorinin agilmasi sovet bilincini ¢as-bas edirdi. Sovet bilincini dasiyanlar "ya boyiik adamdir, ya
da he¢ nadir" konstruktundan tarixi simalara baglananda rahat olurlar. Ancaq sovet ¢aginda heg
diistiniilmiir do ki, balks tarixi simalarin ucada duran qalereyasini yaradib sonra da mohz buna gora
onlara bark baglanmaq dogru deyil?! 60-c1 illoracon Azarbaycan moktoblilorinin 6z miisllimlarini heg
ciliro ayaqgyoluna gedon, unitazda oturan adam kimi agillarina gotirmomasi sovetizmin vo
totalitarizmin koordinatlarinda yaranmis durum idi. Eloce da Stalin kef maclislorindo, adi
qisqancligda tosovviir olunmurdu. Eloco do Kreml iifunatli kanalizasiya sistemi olan kompleks kimi
agila golmirdi, hargond hor yeni ildo Kremlds yandirilan 6lkonin Bas yolkas1 sanki Kremli xalqa
yaxinlagdirmagq isini gérmaliydi (ancaq Kremldaki Yeni il sonliyine diismayin asir1 ¢atinliyi yeno do
adi insanlarin diinyasi ilo onun arasinda boyiik uzaqliq yaradirdi).

Tobaolorinin gozii qarsisinda donub oturmus, hotta dskiirmoyon Bizans carlari, onlardan
gabagki Misir fironlar1 hamisi soxsiyyatlo bagli sads psixolojilor bulunan toplumlarda miimkiin idi.
Bu psixolojiya Yaxin Doguda vo Batida bolks do ilk zorboni Isus Xristos vurmusdu: Xristianliq {iciin
Onun agrimi bilon badoni, 6z galocayi, 6ziiniin kimliyi ilo bagl siibholori va Ilahi varlig1 hamisi bir
yerda elo bir miirakkab, dolasiq durum yaradirdi ki, sonralar bunun 6zii Xristianliqda diirlii torigatlors
gotirib ¢ixaran sorunu ortaya ¢ixardi: Isusun varliginda ilahi toraflo insani torofin hans: ilisgi
variantlar1 ola bilor? Bilindiyi kimi Monofizitlor Isusda yalniz Ilahi tobiati gobul etmoklo onun insani
vo cismani torafini do lahi isigin "saplarindan” horiilmiis saydilar. Diofizitlor isa, - bunu 451- ci ilde
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Xalkedon Suras1 formulo etdi. - Isus Xristosda bir birino qarismayan, ancaq ham do bir- birinden
ayrilmayan iki tobiotin, - ilahi vo insan tobiatinin bulunmasi formulasini irali siirdii (Nostori
xristianlar Isusun tobiatinds Ilahi toroflo insan torafinin ayr1 olduguna vo buna gora do Isusda iki
soxsiyyat olduguna inandiqlar {igiin Xalkedon formulasindan qiraga ¢ixmis oldular).

Demokratiyanin Kopernik devrimi tarixi soxsiyyatlor vo adi insanlarla bagli sado psixolojiys
oldiiriicti zarbalor vurdu. S6hbat yalniz XIX yiizildo Lombrozo kimi diisiinorlorin Molyer, Motsart,
Rasin, Subert soviyyasindo boyiik soxsiyyatlorde dorin melonxoliya, paranoya soyundan olan psixi
sapintilar tapmasindan getmir (2). Hor¢ond bdyiik insanlara kdlgs prinsipindan yanasan diirlii kitablar
yazilmasi, buraxilmasi mohz demokratiya ¢aginda genis fakta ¢evrildi vo mohz bu ¢agda insanda psixi
dolasiglarin incolonmasini miimkiin edon Freyd aragsdirmalar1 vo moktobi miimkiin oldu.

So6hbot daha ¢ox adi insanin demokratiyada diisdiiyli miirokkoblikdon gedir. Demokratik
modoniyyat bir miistoviya, bir magsad handavarina ¢oxlu tiplar, coxlu diirlor, ¢oxlu dastalorin
yigilmas1 va yarigmasi iigiin hiiquqi osas yaratmaqla insan diirlii se¢onoklor qarsisinda qoydu.
Totalitarizm toplumunun insani bu baximdan sads bir diinyanin adama idi: sézsiiz, Can Pol Sartr
folsofasing asaslanib deya bilarik ki, bu insan da har an segmok vo noyi se¢mosi ils bagli 6z
soxsiyyetinin yeni "portret" cizgilorini yapmaqla mosgul idi (3). insan her an segonok garsisindadur:
hatta noyi demoyi, deyando alini neca torpatmayi bels o hor dofs bilorokdon vo ya bilmaza segir. Ancaq
bu adi se¢onoklordir, onlarin fonunda insanlarin ¢ox dnomli iqtisadi, siyasi masalalorlo bagli segonoyo
diismosi var. Demokratik rejimdo hakimiyyato golmok mogsadi bir ¢ox partiyalar arasinda yaris,
bir-birini tistolomok garginliyini yaradir va segkilor zamani adi votondas bir-birindon ifadsli, pesokar
danisan siyasatcilor arasindan kimiss se¢gmok zorununda olur. Elaca do incosonat ona ¢oxlu tipdo,
prinsipial ideya forqlarinds tekstlor verir vo demokratiya insani burada da 6z badii miihitini yaratmaq
ticlin seconak garsisinda durur. Bax, totalitarizm insan1 bels se¢onokdon uzaq idi. Monaviyyat
masolosinds dindarligi vo dinsizliyi, dindarliqda terigoti se¢gmok kimi ciddi masololor demokratiyada
insanin tez-tez diisdiiyli durumdur. Onoanavi toplumlarda dode-baba dininde imanin1 saxlayan
adamlarin fonunda dinindon doniik adamlar unikal olay olurdular. Demokratik Batida iso biz
Krisnagiligi, Islami, Buddizmi segmis insanlar istonilon qodor goriiriik. Burada Popper, Sartr kimi
ateist olan "idealist" filosoflar K. Ekles kimi dindar fiziologlar miirokkob diistinco dartismalarinda
bulunurlar (4) (Sovet marksizminds torbiys almis adamin gavrayisini dolasdiran budur ki, onun
alisganligina gors normal hal idealistin dindar, tobistslinasinsa ateist olmasidir. Bu qavrayis heg clira
Freydin ateist olmasin1 anlaya bilmir).

Beloliklo, demokratiya Respublika ideyasinda gabarmis ulusun se¢gmok hiiququnda
goriinmamis miirokkabliyi a¢di: ¢oxlu, qarsi-qarsiya duran tokliflor olanda hatta hazirliqli adama da
secmok cotin olur. Demokratiya iso se¢onayi milyonlarla adi insanlarin gilindslik, ayliq, illik
situasiyasina ¢evirdi. Bir 6rnok. Sotlandiyada hom Vestminster Parlamentina (Britaniya Parlamenti
belo adlanir), hom Sotlandiya Parlamentina, hom do baladiyyslors, Avropa parlamentina segkilor olur.
Bunun sonucunda Sotlandiya partiyalari vo insanlari davamli olaraq segkilor kampaniyasindan
kecirlor. Basqa Avropa 6lkolorinds isa tez-tez, miixtalif 6nomli masalolorlo bagli kegirilon
referendumlar secki intensivliyini daha da artirir. Belo bir durumda, s6zsiiz ki, adamlarda xeyli secki
yalanlarina immunitet yaranir. Asanca aldanan adamin sado, tocriibasiz psixolojisinin yerind
demokratik diinyada miirokkobliys xeyli hazir olan siiurlar galir vo bu irsli ¢1xmaq istoysan partiyalarin
da isini miirokkablogdirir. Rusiyada V. Jirinovskinin, Azorbaycanda 1992-ci ildo Nizami
Siileymanovun ugur fenomeni normal demokratik 6lkados ola bilmozdi. Ne¢o-nega segkilordo populist
vadlori esitmis secicini zaman kecondon sonra ucuz yolla sirnikdirmok, ¢asdirmaq ¢otin olur.

Bir daha soyloyoak. Demokratiyada segonak qarsisinda duran insan ¢ox az hallarda sakitco
yan-yana durmus alternativlordon birini segmali olur. Demokratiyada ¢ox vaxt bu alternativler gorgin
konfliktds olur. Partiyalar, siyasi liderlor bir-birini yalangiliqda, insanlar1 aldatmaqda, iqtisadi
masalalars yanlis yanagsmada, dis siyasati masalalorinds 6lkonin goraklorini unutmaqda va ya
bilmamakda suglayir. Bu konfliktlor TV-ya, qazet sohifolorina, diirlii toplantilara ¢ixir. Belaco,
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totalitar rejimdon ¢ixmis adam iigiin basgicallondirici ¢oxsaslik, agir didismolor miihiti yaranir. Belo
bir rejimin Sovet torbiyasi gérmiis insan {i¢lin neco azdirici, dezoriyentasiya edici olmasini yaxin
Azorbaycan tarixi yaxsi gostorir. Bagimsiz Azorbaycan miihiti yaranandan sonra azorbaycanlilarin
Ozlarini sinirli rahatsizligda bulmalarinin bir sobabi do onlarin, mediada, siyasotds konfliktli rejima
Oyrosmomoaloari olmusdu. Bu durum 6ziins uygun "esxotoloji miflor" yaratmigdi. Azorbaycanlilara elo
golirdi ki, heg bir 6lkoada siyasatgilor bir-biri ilo bels ¢irkin miibarizo aparmir, heg bir 6lkodo mediada
bu gador biabirg¢iliq vo bohtanlar olmur. Yalniz 90-c1 illarin ikinci yarisindan sezilmayo baglandi ki,
azorbaycanlilar siyasi vo ideoloji alanlarda konfliktlor rejimindo yasamaga yavas-yavas da olsa,
Oyrasirlar.

Demokratiyada ¢coxcullugun borpa edilmosi, tomiza ¢ixarilmasi konfliktli diinyanin da tobii,
ekstremal olmayan diinya kimi gobul olunmasi ilo sonuclandi. 9gar ¢oxlu siyasi, ideya qruplarinin
hiiquq boraborliyi gobul olunursa, onlarin irali ¢ixmagq, goloba ¢almagq iistiindo bir-biri ilo miibarizosi
do gobul olunmalidir.

Bels bir yanagma diinya tarixinds yeni situasiya idi. Didigmalori, miibarizslori falsofa, din,
etika goxdan bilirdi. Heraklit falsofasi miibarizoni varligin 6ziiliino qoymusdu. Empedokl Diinyan1
Sevgi ilo Diismongiliyin gorginliyindos qavrayirdi. Hegel folsofasi, Marksizm varliqda dialektik inkisaf
masalasini qoyurdu vo bu inkisafin itoloyicisi kimi Ziddiyyastlorin vohdati vo miibarizesi ganununu
gostorirdi.

Konfliktlorin insan varligimin tokindon goaldiyini Fridrix Nitsse do stibut etmoak istoyirdi. O
deyirdi: baxin har hans ailonin, birliyin, icmanin pords arxasina: har yerds xasto olanla saglam olanin
savasini goracaksiniz. Ozii do ¢ox vaxt bu miibarizoni xolveti formalarda, xirda zohar dozalarinda
goracaksiniz (5).

Demokratiya nozariyyagisi C. Besler konfliktlora gotiran saldirqanligi, aqressivliyi dorin
koklorinds belo anlatmaga calisir: gliman ki, insanda naso bir bioloji mexanizm var ki, hazir sokildos,
balli dl¢iide enerji saxlayir ki, cevradon qiciq olanda, satagqan horakot olanda aqressiv cavab versin.
Cevradon bels harokatlor olmayanda iso homin enerji he¢ do homiso sonmiir, 6z isini goriir vo onda bu
insan baglayir he¢ bir ayrica motiv olmadan dalasqan, satasqan olmaga (bu fakt momalilorde vo
antropoidlorde do miisahido olunur). Osl insan dalasmaga meylli canlidir. Enerji bosaldan dalagmalar,
artiq, Antik ¢cagda vardi. Oski toplumlarda, - bu, mifolojiden va s.,-don yaxs1 goriiniir, - orada-burada
s0z formasinda olsa bels, davamli dalagmalar yaranirdi, sonra is9 ya vasitogilor sayasindo, ya da
0z-0ziina soniirdii. Masalonin sads agimi budur ki, aqressivlik enerjisi sarf olunmayanda, homin enerji
he¢ olmasa, s6z atigsmalarina sorf olunur (6).

Demokratiya diinyasinda konfliklorin qag¢ilmaz realliq, normal rejim kimi anlanilmasi
nozariyyada konfliktlorlo baglt goriinmomis sayda aragdirmalara gotirib ¢ixarib. Bu aragdirmalar
miinaqgisolorin necaliyi, nadonliyi haqqinda diirlii agiglamalar sunmagqla konfliktlor i¢inde 6ziinii neco
aparmagqla, neco roqibi iistolomakle vo ya konflikti baris yolu ilo nece ¢6zmokls bagl ¢oxlu
instruksiyalar ortaya ¢ixardir. Konfliktlor tizro biliklori monimsomekdon yeni dovrds, - Kec¢id ¢aginda
Azorbaycan da qiragda qalmair (7), har¢ond burada 90-ci illoracon konfliktlor {izro yazilan azsayl kitab
va maqalslorin ¢oxu i¢ goraklorin basa diisiilmasindon daha ¢ox boylik diinyadaki elmdo konfliktlorin
dabds olan mévzu olmasindan dogur.

Belo bir durumda Azarbaycan oxucusuna konfliktlor problemi nozari vo instruktaj planinda
yaxs1 tanig olmadigi ti¢lin bazi bilgilari verak ki, demokratiyada spontan olaraq miirokkabliyin
toromasi va va bu miirakkabliys neco yanasilmasi ila bagli bizim anlatmagq istadiklorimizi genis
kontekstdo gorsiin.

Ogor yenidon C. Beglerin kitabina qayitsaq, konfliktlorin nadonliyi, yoni nalordon téromasi
haqqinda oradan belos bilgilor ala bilorik. Bu yazar a¢ib anladir ki, konfliktlorin bir qaynagi adamlarin
Ozgiirliyiidiir. Masalon, Parlamentds va ya basqa bir qurumda ortaya ¢ixan problemi ¢6zmak ii¢lin
seconok azadligi olanda vo ayri-ayri adamlar, toraflor clirbaciir problemi ¢6zmok {igiin clirbaciir yollar
toklif edondo vo bu zaman har kas 6z segonayi iiciin dirasonds konflikt yaranir. Bu deyilono milli
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materialda baxag. 1992-ci ildo Yaqub Mammadovun bas¢iliq etdiyi hakimiyyatlo Obiilfaz El¢iboyin
baseiliq etdiyi AXC Azorbaycanin milli tohliikasizlik problemlorina, yeni siyasi, iqtisadi duruma
hansi idaragilik, yonatimgilik aloti ilo girmok segonoklori qarsisinda durmusdular. Bunun tigiin
Hakimiyyot torof Prezident segkisini kegirib yeni prezident hakimiyyatini yaratmaq yolunu segirdi
(dovlot aparatinin onun slinds olacagina vo belslikls, idars olunan secki ilo basqalarint udacagina
umud edon Yaqub Mommadov tam salahiyyatlor alds etmayas can atirdi).

AXC torofi bu durumda basqa segonoyi irali siirlirdii. Hesab edirdi ki, hacansa olacaq Prezident
seckilorindon qabaq koalisyon hokumati qurma? vo onunla ke¢id morholosi yaratmaq gorokdir.
Toroflorin raziliga getmomaosi kaskin konfrantasyona gatirib ¢ixardi vo Prezident seckilorino getmoli
olan AXC koalision rejimdo 6z nazirlori vo s. ilo idaragilik miihitine 6yrosmodon, idaragilik (vozifali
adamlar) aurasin1 gazanmadan seckilorlo Prezident hakimiyyatini gotiirmoali oldu. AXC-nin bu udusu
basaq planlarda uduzusa nodon, sobab oldu. Bunu agiglayaq. O zamanki Azorbaycanda kommunist
rejiminin miihitinde "vozifs" fenomeni ils bagli formalagmis biirokratik mexanizm siiurlara tam
sirayot etmisdi: adamlar 6yrosmisdilor ki, yuxar pilloys ¢ixmazdan qabaq insan Nazirliklorin,
Raykomlarin maktobindon keg¢ir (bu ke¢mak aparatin bir kabinetindon basqasina dogru vozifalori
doyismok ardicilliginda da vizuallasirdi). Adam homin moktoblordon kega-kega tokobbiir, ada va s. ilo
basqalarindan aralanirdi va beloco, hakimiyyat monsabina uygun "yarasigini" alirdi. Ona gora do
sonda kimsa yliksok vazifoni tutanda ona qars1 hatta goxsiyyeting, bacarigina gors naraziliq olanda
belo heg kimin aglina "godo-giidoni bagimiz iistiino qoyublar" ciimlosi galmirdi. Kommunist
nomenklaturasinin biitlin iizvlorinde hakimiyyast aurasi vardi. Koalision hokumaot cabhagilors zaman
kegdikco, bax, bu aurani vers bilordi. AXC-nin gofil hakimiyyato golmasi iso camaatda ani sevincdon
sonra facio ilo sonuclanan hiddst, deyingonlik toratdi. Yeni hakimiyyotin Ponah Hiiseynov basda
olmagqla nazirlari, yetgililori hakimiyyat aurasinda olmadig1 iiclin camaat arasinda "gods-giidolor
galib hakimiyyata" ciimlasini dolandirdi va bu zaman ictimai hiddst 6ziinii hatta absurd arqumentlorlo
osaslandirdi. Beloco, "haradandir onlarin bu kostyumlari?!" "Niye pardali masinlarda gozirlor" vo ya
"kondisionerli otaqlarda otururlar?!" kimi ritorik suallar ictimai hiddstin ya qozobli, ya ironik
arqumenti oldu.

Maraql bir fakt. ?u yazin1 yazan 1996-c1 ildo Moskvada "Ekspress-xronika" redaksiyasinin
kecirdiyi "Postkomunizm: sabablar, naticelar" konfransinda Azarbaycanda hakimiyyats golmis
demokratik qlivvelorin hakimiyyatdon yixilmasinin bir sobabinin do onlarda hakimiyyat aurasinin
olmamasini sdyloyonda Estoniyada Daxili Islor Naziri vazifasindon istefa vermis qadin eyni
situasiyanin onlarda da olmasini bildirdi.

Bu deyilon situasiyanin Azarbaycanda aski kommunist nomenklatura hakimiyyato golonds maraql
transformasiyasi oldu. Mohz bu dévrde Azarbaycan siyasi modoniyyatine iizdon baxanlarin bu
madoniyyotdon biitiin naraziliqlarina baxmayaraq sovet ¢gaginin bir stereotipindon do qurtulmasi bag
verdi: mohz bu ¢agda, artiq, demokratik liderlor potensial hakimiyyst aurasin1 qazandilar. Sozsiiz,
prosesds hamin liderlorin xidmat avtomobillarinin, garargahlarinin, miithafizagilorinin olmasi da 6z
tosirini gostardi. Siyasi miibarizods hakimiyyat propoqandasi bu atributlarla bagli adamlarda plebey
nifroti yaratmagq ti¢lin "haradandi onlarda pullar?" ciimlesini ortaya atdi. Ancaq maraqlidir ki, bu
climlo islomodi vo adamlar demokratlari, artig, "godo-giido" ideyasinda qavramadilar.

Seconak azadliginin toratdiyi konfliktls bagli gatirdiyimiz material basqa tip konflikt tigiin
do 6rnok verir. C. Begler yazir ki, heyvanlar alomindo oldugu kimi insan diinyasinda da
miinaqisalorin qaynaqglarindan biri do haminin yaxsi olani alds etmoys caligsmasidir. Diinyada is9
yaxs1 olanlar (yemok, var-dovlst vo s.) bol deyil. ©gor hami naso yaxsini aldo etmoya ¢alisirsa, bu
yaxs1 1s0 hamiya ¢ata bilmirsa, onda yaxsini "qapmagin" iistiindo konfliktlor bas verir.

C. Begsler yaxsilart 3 grupa boliir:
- hakimiyyat (yoni 6z istamini, iradani basqalarina yedirtmak). Hakimiyyat hamvya barabar
boliinmiir, onun iiciin da onun tistiinds dava diistir;
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- prestij (voni, basqalarinda heyranliq oyatmaq). Bu da azdir, hamvya ¢atmir,
- var-doviat (yena hamiya ¢atmir).

Insan1 qarsisialinmaz ehtiraslar devikdirir. Hamida bu ehtiras eyni doeracodo olmasa da
hamida var. Bu ehtiras gostorilon {i¢ yaxsi nosnoyo insani itolodiyi tigiin do dalagmalar bas verir vo
belaca, insanlar konfliktli olurlar.

Azorbaycanda hakimiyyot aurasi olmayan horokatgilar, demokratlar iqtidara ¢evrilondo kiitlo
ilo bu hakimiyyatin bir konflikti do ondan bas verdi ki, diinon ¢ayxanada s6hbot etdiyi adamin icra
bascist olmasini goron xeyli adi adamlar 6zlorino do homin vozifoni yaragdirdilar vo "niys o olsun,
mon olmayim" suali i¢oridon xeyli adam1 qurd kimi gomirmoys basladi. Sovet ¢agindan daha ¢ox
adam vazifo, prestij aldo etmok savasina ¢ixdi. Vozifo mortobalorino AXC savasinin agdigi qisa yol
(yoni Raykom moktobinin dolambaclarindan kegmoyin gorok olmamasi) ¢oxlarini istahli etdi. Bu
faktlar1 verma iislubumuz neqativ olsa da biz demaliyik ki, onlar demokratiyanin ¢oxcullagdirma,
miirokkoblosdirma qagilmazlhiginin bir naticasi idi. ilk demokratlarin bir bacarigsizligi bu goxcullugu
anlayib onun miihitinds ugur qazanmaq yolunu diisiinmomak oldu.

Konflikt nozoriyyslorinds 6namli yeri konfliktin strukturu mosalssi tutur. Besler bununla
bagli yazir ki, miinaqisonin qurulusunda ikisorlik prinsipi var, yoni miinaqiso tigiin iki torofin iiz-iizo
golmaosi xarakterikdir. Bu zaman har toraf o birisini yenmok istayir, bu iso eskalasiyaya gatirir. Qalobo
ticlin hor torof y1ga bilocayi vasitolori, qiivvelori hondavarinag toplayir. Beloco, paradoksal durum
yaranir. insanlar birgs yasama mohkumdurlar vo eyni zamanda tobiotlorine géro konfliklidirlor. Neco
olsun ki, bels bir durumda onlar bir-birini qirmasinlar? C. Besler sualin cavabinda siyasat anlayisinin
belo bir agimina ¢ixaraq bildirir ki, siyasot konfliktlorin dinc yolla ¢6ziimiino yonalmis instrument
kimi yaranib. Siyaset insan qrupunun i¢inds adalatli barig1 saxlayan diiziim v goroayi olanda qiraq
qrupla davam togkil edon diiziimdyiir.

Demokratik rejimds konfliktlorin ¢dziimiinds yanlis yol onlar1 baslangicda zor edib
sondiirmak cohdidir. Bu onsuz da ¢ox vaxt miimkiin olmur, konflikti hotta besikdo belo zor ilo tam
sondiirmok omale golmir. Ax1, demokratiyada seconoklarin ciirbaciirliiyli qalir! Hom do konfliktlori
zora salma insan tebioatini do oyir, insan, ax1, demokratiyaya gore azad olmalidir. Ona gora on yaxsisi
konfliktlorin tam yetismasini gézlomok va bu zaman davamli onu izlomokdir ki, konfliktlor bir-birini
yox etmo savasina ¢evrilmasin (8).

Gorilindiiyli kimi, demokratiyada konfliktlorlo bagli biitiin aski aligganliga uyusmayan taktika
formalasir vo hotta dobo minir; konfliktlor zamani garsi torafi mohv etmak illiiziyasindan ol ¢ok! (9)

Basqa bir konflikt nazariyyagisi Morton Dii¢ (Morton Deutsch) miinaqisalarle bagl azari
savadlisinin, oxucusunun miitloglogdirilmis dialektikadan korlanmis baxisi {i¢iin ayildici olan bir fikri
soslondirir: konfliktlor konstruktiv va destruktiv ola bilor. Psixopatologiya, sosial qarisiqliq va savasla
anigdig1 ligiin konfliktlorin ad1 pis ¢ixib. Ancaq unutmayaq ki, konfliktlor hom do soxsi va sosial
dayismolarin kokiidiir. Konfliktin ¢oxlu pozitiv funksiyalar1 var. Problem konfliktin qarsisin1 almaq
deyil, konfliktlo bagl biliklorimizi artirmaqdir. Biz el bir biliys sahib olmaliyiq ki, belo suallara
cavab vera bilok: hansi soraitlor 6liim-dirim miibarizasindon canli, verimli konfliktlors ¢ox yollar agir?

Fikir verin bu arasdirict marksizmsayag1 demir ki, konfliktlor inkisaf demakdir. O, sadacs,
diinyada va coamiyyatde miitloq inkisafin olmasi ils bagli suallar1 g6z qabagina alaraq yazir ki,
konfliktlor destruktiv (dagidici) vo konstruktiv (qurucu) ola bilor.

Alimin kitabinda azori oxucusunun demokratiyada konflikt rejimini daha yaxsi monimsomasing
gorakli olan bir ideya da soslonir: demokratiya siyasi konfliktlori institual olaraq etiraf edir vo
konfliktlorin baris yolu ils, dinc yolla tonzimlonmasi ii¢iin konfrantasiya yox, amokdasliq yolunu se¢ir
(10).

Konfliktlor nozariyyssindo miinaqgisslorin dinc ¢ézlimiiniin yollarin1 diisiinmak {igiin basqa
fikirlors baxaq: konflikti ¢6zmak ii¢iin iz-lizo duran qruplar aras1 kontaktlar ns zaman verimli olmaga
giimanlidir? O zaman ki, goriisiib danisiq aparan niimayandalorin statusu barabar olur, kontaktlar
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davamli hala salinir, bu kontaktlar diirlii situasiyalarda bas verir. Dinc ¢6ziim miinagisods olan qrup
tizvlorinin fordilogsmasino angollor qoymur (yani elo etmir ki, hami bir ciir diisiinsiin, yanassin),
gruplar arasinda yiiksok tanisliq potensiali yaradir. Konfliktin dinc ¢6ztimiindo qrup i¢indoki {izvlorin
bir-biri ila va o biri qrupun tizvlari ilo oxsar doyarlora sdykenmasi, eyni saristado olmasi va sayca
barabarliyi ¢6ziimiin uguruna yaxsi etgi gostarir. Biitlin bu sadalananlar konfliktlords yer alirsa,
korporativlik (emokdasliq) bas verir vo bunun sonucunda konstruktiv konfliktlor yaranir.

Konstruktiv konfliktdon ayrilan raqabatli konfliktds bels bir inam {istiin olur ki, miinaqigonin
halli bir torafin giicii ilo yerina yetirilo bilor. Ona gors do bir toraf 6z giiclinii artirmag, o birisini
azaltmagq istoyir. Rogabotli konfliktlor diismongiliyo, sokkakliga gatirib ¢ixarir (11).
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Uciincii boliim. Diinyanin virtual ortiiyii

1. Ke¢misdo vo indido virtualliq

Biitiin kitab boyu bizim diirlii miistavilorden, materiallardan gozdirs-gozdirs kecirdiyimiz
¢otinlik vo miirokkoblik anlayiglar1 giiman edirik ki, 6ziino xeyli anlamlar, problemlor yi1ga bildi.
Vitgensteyn deyirdi ki, s6ziin monasi onun islonmasidir, yoni s6zli neca islodirsonsa, bu zaman da
onun uygun monasi alinir. Bu, s6zo ligatds yazilan monalarin azligin1 gostormak ti¢lin vo soziin
istonilon godor yeni anlamlar qazanmasini anlatmagq ii¢iin deyilmisdi. Bizim tekstds do bir yandan,
¢otinlik vo dolasigligin (miirokkobliyin) sozliikdoki monalarina sdykonmisdik, ancaq, o biri yandan,
homin sozlori termin kimi islotmoklo onlara bagqa anlamlari toplamaga ¢alismisdiq. Kitabin liglincti
faslinds homin sdzlorls biz yeni miistaviys ¢ixiriq, bu, virtualliq miistovisidir. Demali, yeni miistovido
onlara yeni anlamlar yigmagq istoyindayik.

Kecok virtualliq miistavisina. Miirokkabliyin bir problemi var. Ciziga salinmis cismin
mokani, iizl, i¢i elo dlgiidadir ki, - s0zsiiz, makrodiinya planinda, - hotta qiriglar1 artirmaqla da
elementlori, dolasiq strukturlari, ayrilori ora diirtonds yer darliq edir vo dayanmali olursan.
Makroalomds (yani insana bilinon, insan mokaninda olan cismani diinyada) miirokkebliklorin limiti
var. Tarix iso gostorir ki, kiiltiirlorin bir xeylisinds hamin limiti asaraq miirokkablikleri artirmaq istoyi
dironis gostorir. Bax, bu durum da miirokkoblogmonin cismani mokandan ¢ixib virtualligda 6ziino
yeni makan tapmasina topgi verib. Ona gors do buradaca biz bels bir problems ¢ixiriq: virtualliq nadir
ki, artib nasnalerin, olaylarin qapagindan dasan miirokkabliklora yeni makan verir?

Oskilards "virtual" sozii latinca "giicds olan", "gercoklosmayo hazir olan, ancaq halo
gercoklogmomis" anlamlarmi verirdi. Sergey Dasyuk adinda bir miitoxassis Interneto verdiyi
yazisinda bildirir ki, aslinds, "Virtualliq" termini ayri-ayr1 elmlorda v bilik bdlgslarinds, masalon,
fizikada ¢oxdandi, islonirdi vo "guya olan" prinsipinds diisiiniilon, géz qabagina gotirilon "fiktiv
obyektlori" bildirirdi. Sonralar termin elaca ds "Virtual ger¢oklik" (VG) deyiminds bilgisayarlar
vasitasi ilo yaradilmisg {i¢6l¢iilii (yoni en-uzunlug-hiindiirliik bigiminds qurulmus) makromodellori
bildirmayas bagladi.

Bu yazardan aldigimiz soraga gors "Virtual gergoklik" kalmasini ilk kora Kaliforniyanin
Redvud soharindoki "VPL Research" firmasinin miitoxassislori islotmisdilor vo onunla yuxudan
oyanandan sonra yuxular1 yenidon goriikdiirmok {i¢iin hazirladiqlart aparat vo aparatin isini
bildirmisdilor.

Bir az da keg¢di vo motbuatda "virtual ofis", "virtual saboka", "virtual texnolojilor", "virtual
bank", "virtual sirkot" s6zlori g?enis yayildi. Belaco, "virtualliq" kelmasinin islonmaosi six tezlik aldi.

Adin ¢okdiyimiz aragdirici bunu da bildirir ki, ilk 6ncs "Virtual gergoklik" nozori kolmo
deyildi, daha ¢ox gozal, etgili (tasirli) metafora, bonzotma idi vo har kas do bu s6zdo noso gizlilik, gizli
tosir duyurdu (1).

Bilgisayarlar (kompiiterlor) ¢aginda bu termin mazmunca dayisib kompiiter sistemindo
yaradilmis simulyasiyalar1 bildirdi. "Simulyasiya" s6ziiniin do anlamina fikir verak. Latinca o, "6ziinii
nayinsd yerinad qoyub onun kimi gériinmok", "yanlig gériintli yaratmaq" monasini bildirir. Sonralar
Avropa dillorinds "simulyasiya" noyinsa oxsartisini yaratmaq, nayisa modellasdirmak oldu.

Belolikla, virtual ger¢oklik har hansi olayin, nasnonin modelini, gorkiinii (obrazini) yaratmaq
maonasini aldi. Virtual Makan, virtual nosnalar, virtual olqular ("olqular" ruscada "cymee" anlmina
uygun golir) kompyuterlorin yaratdig1 evronds (diinyada) 60-c1 illordon 6ziins yer gazanmaga bagladi.
Yer qazanan kimi do nozariyyealords 6no ¢ixan problem, hadaf oldu.

Gorok, aragdirmamizda islodocayimiz virtualligla bagl anlayislari, ideyalar: enerjili, toparli
etmak Ti¢iin bu nazariyyalorden hansi bilgileri alib homin anlayiglari, ideyalar1 onlarda yogura bilorik.
Gotilirok Mixail Heym adinda virtualliq probleminin arasdiricisinin bazi sdyladiklorini. Heymin
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diistincalarindan biri:

Kiber-makan Virtual miihiti, simulyasiya edilmis diinyast ilo metafizik bir laboratoriya
yaradir va hamin saraitda gerc¢aklik, ger¢akdon olan, ger¢ak olan anlayislarinin bir ¢cox manalarini
simaga salib yoxlamaq olur.

Bu deyilonlordon hans1 mogamlar1 se¢sok, deyilonlor oxucumuza anlaqli olar? Birincisi
"kiber-mokan" s6ziino fikir verak.

Yunanca "kibernetika" "stikanciliq sanati" anlamina soykanarak "yaxsryonaltmak", yani idara
etmak manasini verirdi. XIX yiiz ilda fransiz fiziki Andre Mari Amper elmlori bolgiilondironda
bildirmisdi ki, indi olmayan, ancaq galocakda olacaq bir elm da var, - hokumatlora goz qoyan elm va
Amper ona "kibernetika" adini vermisdi. 1948-ci ilda iso Norbert Vinner hamin sozii kitabinin tiz
qabigina ¢ixarib, onu yaratdigi yeni elmin adi etdi. Bu elmda Vinner iigtin asas magam siyasi
idaracilikdan daha ¢ox avtomatlasmis idara etma, yonatim prosesi idi.

"Kiber-mokan" anlayisinda ikinci s6z "mokan"dir. Bu anlay1s ti¢ol¢iiliiyt, - en, uzunlug,
hiindiirliik dl¢tilorinin birgaliyindon yaranan va yer, yerlosma, yerlosdirma isi ilo s1g bagli olan
kateqoriyadir.

Belaliklo, "kiber-mokan" deyilonda biz ti¢dl¢iiliikda, yoni en, uzunlug, hiindiirliik i¢indo
diiztilmusliiytli, paylanmislig, yerlogsmisliyi géz qabagina gotirmaliyik vo bir do bu ti¢olciiliikde
diiziilonlor arasinda yonoldilon, idars olunan proseslori. Masalan, bir signalin "yapon dominosu"
prinsipinds proseslori zoncirvari toradib yonsltmasi kiber-mokan prosesino uygun golir.

Mixayil Heymin dediyinds o da var ki, kiber-mokan virtual miihitdir, simulyasiyalar olan
yerdir. "Virtual miihit", "simulyasiyalar" onu bildirir ki, agor fiziki mekanda diiziilon nasnaler,
cismlor, fiziki olaylardisa, kiber-mokanda olusanlar fiziki deyillor, diirlii gortintiilor, fiziki diinyada
olanlarin simulyasiyalaridir. Buradan mokanla bagl ¢ixan sonuc: kiber-mokanda fiziki uzunlug,
ucaliq olmur, onlarm uzunlugunun, ucaliginin sokli, goriintiisii olur.

Metafizik laboratoriya anlayisi iso elo bir soraiti bildirir ki, orada falsofonin bir ¢ox ideyalar1 sinaga
¢okilir, homin ideyalarin dasidigi monalar yoxlanilir.

M. Heym, bax, bu baximdan, yeni yaranmis kiber-mokana falsofoni sinaga ¢okon laboratoriya
kimi baxib bildirir ki, hamin mokanda on 6nco "Gergoklik nadir?" suali sinagdan kegirildi.

Dogrudan da bir ¢ox folsofi sistemloar tiglin ger¢ok nosna vo gercoklik odur ki, real mokan,
fiziki mokan bi¢ciminds y181lib, bigimlonib. Bas, mokanin reallig1 nodir?

Suala belo cavab verirlor ki, makan bizim bilincimizdon (sliurumuzdan) asili olmayanda, bizim
stiurumuzdan disarida 6zii-6zliiyiinds olanda realdir.

Kiber-mokan metafizik laboratoriya kimi bu yozumu tors magsada, virtualligi da gergoklik
kimi siibut etmaya italayir. ©On az1 ona gors ki, fiziki seylori dagimayan kiber-mokani da real mokan
kimi arqumentlosdirir. Ax1, homin mokan vo mokandak1 "sokillor" do bizim stiurumuzdan disarida,
bizim stiurumuzdan asilisiz, bizim siiurla yox, kiber-vasitalords dasinaraq mévcud olurlar, demali, asl,
yoni real mokan adini ala bilirlor.

Gergokdanlik, gergaklik, gergaklikds olmaq nadir? Bu soru falsafoni (metafizikani) ¢oxdan
diisiindiiriir. No qadar filosof insandan qiraqda gergakliyin, olmaqligin olmasini giiclii arqumentlarlo
sual altina aliblar. Mixail Heyma gors kiber-makan laboratoriyas: ger¢akliyin onanovi ideyasina yeni
bir zarbani vurmus olub. Bazi kibernetiklor vo kibernetikanin tonqidgilori yoxlamalardan sonra bilirler
ki, Virtual Gergoklik (VG) maddiliyin, materialin gerg¢oklik kimi statusunu, arqumentini ya yox edir,
ya da dar c1z1ga salir, yoni dar ciziq i¢inds isloyon arqument edir. Burada "dar c1ziga
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salmaq" o demokdir ki, maddilik, fizikilik bi¢iminds, olumunda olmayan ger¢oklik do var (2).

Virtuallig olayint yaxsi anlamagq ticiin biz fizikiliyin ilgimlasaraq itmasi prosesini duymaliyigq.

Bu prosesla bagh ¢oxlu diigiincalori yaziya gatiracayik. Halalikso Katerin Heylz adli arasdiricinin
sozlarini gatirak. O yazir ki, kibernetika tarixini 6yrananda fundamental sual ortaya ¢ixir:: neca oldu
ki, informasiya cismini itirdi? Neca oldu ki, o maddi formadan ayrt mahiyyat, olqu kimi
konseptuallasdi? (3)

Cagdas diinyada cismanisizlasma, badansizlasma proseslarini fiksa edan diisiincalar da virtualligin
naliyini va necaliyini manimsamak isinda biza yardimg¢i ola bilorlar. Ona géra da hamin diigiincalari bura
gatirak. Niran Abbas adinda miitaxasis bildirir ki, indi genis inam yaranib ki, biz post-badoan, post-bioloji,
post-insan diinyasinin astanasindayiq.

Post-badan ruhunda deyilmis basqa diisiincalor: Han Moravits "Kibernetik manifesto" kitabinda
vazir ki, Kartezian falsafasinda siiurun badondan "bosanmasi” haqqinda metaforam gotiiriib onun asasinda
diisiinsak, bilincin beyindan ayrilmasini "post-bioloji" de fakto adlandira bilorik.

Badoansizlagma ilo bagl bu tendensiyalara goradir ki, Artur va Mariluis Kroker bela bir
hannibalistik deyim aydirmiglar: 90-ct illor badon yeyan illardir (4).

Virtualligla bagli yaranmis yeni durumu Britaniyada 1991-ci ildo Virtual Gergaklik iizra ilk
konfransda onun aparicisi Toni Feldman belo agiglamisdi: obyektlori simulyasiya etmoak,
stinilogdirmak texnolojisinin giicii, sonuclari eladir ki, biz, artiq, anonavi basa diisiilon gercokliyi
oncoki inandiriciliqda, giivanclikds vo sadslikdo géz 6niins ala bilmirik (5). Yoni kiber-mokan indi elo
bir gercoklik verib ki, o da ger¢oklikdir, 6zii do i¢inds yasadigimiz diinyanin ger¢okliyindon giicii az
olmayan gerc¢oklikdir.

Dekartin Gergaklik nadir? sorusuna cavab vermak iigiin na qodoar calisdigi, na gqodar siibho
sinaqglarindan kegib arqumentlor axtardig: ballidir. Sonda onun diisiincali oxucusunda yeno do siibholor
yetarinca qalmisdi.

Kibernetika folsofasi tizra ¢alisan basqa bir alim, - Slavoy Cijek gostorir ki, Virtual Gergoklik
Dekartin istadi-istomadi dogurdugu siibholori daha da artirdi. Virtual Gergaklik, oslinda, disar1 diinya
ila bagl giindalik, adi duyulardan, qavrayisin verdiyi goriintiilordon, bilinmalardon ayrilmayan,
istadi-istomadi dogurdugu duyular, gavrayislar toradir. Yoni gordiiyline toxunub onun miigavimatini,
istisini, hatta qoxusunu duydugun kimi Virtual Gergokliyo do "gironda" 6zal qurgularin sayasindo
oxsar duyular1 yasaya bilirson: 6zal slcaklor obyektlora toxunma hissini oyadir, 6zl gozliiklor virtual
obyektlorin arasina girib aralarinda horlonmak inamini insana verir.

Virtual ger¢oklik yaratmaq tizerindo isloyanlorin ilk proyektlarinin 6ziiliinds bels bir ¢agirig
dururdu: "gercoklik, artiq, bas etmir!" Bu cagirisi bels agiglamaq olar: insanlarin giindalik bilinclorinin
(siiurlarinm) 8yrosib tokca saydigr gercoklik tipi yeni durumda, artiq, insana bas etmir. Indi insanin
yeni ger¢aklik tipino goraklori var vo bu menada gercoklik, artiq, yetorli deyil! Bunu virtualliq
nazariyyagilari basqa ciir do deyirlor: gergaklik onsuz da hamise insan fantaziyalarinin fonunda ¢ox
balaca olub. Yoni insan fantaziyalar1 adi ger¢okliyin sinirlarini agaraq ¢ox-¢ox genis gercokliyi
qurasdiriblar vo bu uygunsuzluq axirda virtual ger¢okliys gotirib ¢ixarmalr idi.

Non-virtual gercokliyin virtual gergoklik tipino baxanda askiklori do gostarilir: adi diinyada
kegmis do, golocok do sinqulyardir, yoni bir dofa olur (variantsizdir). "Olana caro yoxdur" islam
deyimi, bax, bu variantsizligi, olanin yenidan basqa ciir olmasinin miimkiinsiizliiylinii vurgulayir.
Virtual gergoklikds iso olanla bagli basqa durum yaratmaq olur. Olaylar sirasini1 dofslorls oynayib, hor
oyunda hans1 néqtodaso dncadoki olanin yerino basqasini qoymagla yeni variantlar yaratmaq olur.
Beloco, masalon, savas ssenarisini doyisdiro-doyisdirs bir dofs tanklarin hiicum variantindan sonra
hanst durumun yaranmasini, ikinci dofs ugaqlarin hamlosindon sonra hansi vaziyyetin ortaya
cixmasint sokillondirmaklo variantlar diisiiniirson.

Virtuallig haqqinda bilgilanmamizi mohkamlondirmak ticiin "Britanika" adlanan iinlii
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Britaniya ensiklopediyasindan da istifada edak. Burada bildirilir ki, Virtualliq kompyuter
modellasgdirma si va simulyasiyast ila qurama (siini) ti¢ol¢iilii vizual (gériintiilii) va ya basqa sensor
(vani duyularda alinan gérklor-obrazlar) miihiti yaratmaqdir. Ozii do virtualligda baslicas: bir da
odur ki, insan bu gériintiilorls iizbaiiz, garsiliqli eylomlarda, etmalarda, yani inter-aktivlikds bulunur.
Kompyuter oyunlar: bu inter-aktivliya adi o6rnaklordir.

Virtualligda bulunmaq iiciin isladilon ozal gozliik, qulaglara taxilan telefon va s.-nin
sayasinda teleprezens alimir. "Telefon”, "televizyon" sozlorinda islonan yunan kalmoasi "tele”
"uzaqdan-uzaga”, "moasafali” anlayisini verir, bir sézla, uzaqhigin verdiyi araliliglarda baglanti,
ilisgiyaratmag bildirir. "Prezens" isa nalarinsa iginda, yaninda bulunmagqdir, demali, teleprezens
televizyonsayagi, telefonsayagi masafali kontaktlar i¢inda oziinii bulunan, var olan bilmakdir.
"Britanika"ya gora teleprezens durumunda insan simulyatlasdirilimig (yoni kiber-makanda
modellasdirilmis) yerda gaza bilar, 6z baxis noqtasini dayigdira bilar, addimlarini atmagla, bagini
firlatmagqla virtual makanin diirlii fragmentlarina "girib", baxa bilor. "Britanika" sonra gostarir ki,
"Virtual Gergaklik" termini kompyuter elminin bir golunun, yani teleprezensla bagl qolunun adidir.

Daha sonra adi gedan ensiklopediya xabar verir ki, Virtual Gergaklik texnolojisi 1960-ct
illords yaranib. Bunda ilk amac uc¢aqgilar iigtin magq situasiyasinda gerc¢akliyin simulyasiyasini,
oxsartisint yaradib bu soraitin icinda magq kegirmoak idi.

Daha boyiik galisma 80-ci illorda oldu. Bu zaman ABS harbisi, elaca do Milli Aeronavtika va
Kosmos Adminstrasiyasi kompyuterlarin toratdiyi gorklor (sokillar) ilo inter-aktiv sistem yaratdi.
1989-cu ildo Miidafio Departamenti Simnet (Simyulyator Netvék, yani Simulyator Sabakasi) deyilon
sistemi quragdirdi. Bu sistem savas situasiyasinda balli zaman ¢ar¢ivasinda inter-aktivlik saraitini
yaradird. Simnet-don 1991-ci ild> Fars korfazi savasina hazirhqda istifads olundu. Indilikds Virtual
texnolojidan tibbda, marketingda, oyunlarda istifads edilir.

Virtualligin virtual obyektlors toxunma, onlarla iglomo durumunu yaratmasi ¢ox boyiik
nailiyyatdir vo Virtualligin da ger¢oklik sayilmasina giiclii arqumentdir. Ona gora do bu situasiya ilo
bagli daha hansi ¢alarlarin agilmasina baxaq, hor¢ond bu zaman bazi tokrargiligdan yayina
bilmayacayik.

Bollidir ki, nayinss ger¢okdon olmasina inanma masslosinds toxunma duyusu va
toxudugunun az-¢ox agri oyatmasi on giiclii arqument kimi isloyir. Giindalik bilinc agirliq asasinda
nasnanin dogrudan da olmasina daha giiclii inanir. Ona gora da Virtual ger¢okliyi yaratmagin
texnolojisi ilo moaggul olanlari bels bir sual bark diisiindlirmiisdii: biz hagansa kilo ils, yardla 6l¢iilon
Virtual gergoklik ala bilocoyikmi? Ogor alsaq, bu halda virtualligin on sarsidici cohotlorindon biri o
olacaq ki, agirligi olan gergokliyin 6ziiniin do lizorinds ¢oxvariantli doyisdirmalor aparmaq olacagq,
mosalon, bir variantda zslzolodon ucan evin agirligi filan olacaq, o birisindo is9 basqa ciir.

Belalikls, cohd edildi ki, bilgisayarlar vasitasi ils yaradilmis Virtualliq alisdigimiz diinyanin
bir gostaricisini do monimsosin. Biz "adi" ger¢okliyi birbasa bizo verilmislikds, onun i¢indo
bulunmuslugumuzda, ona calb olunmuslugumuzda duyuruq. Demali, ger¢okliyin mimikriyasini,
sadaca, soklini, gorlintilislinii yaratmaq VG iigiin yetarli ola bilmazdi v o els bir ger¢oklik vermaliydi
ki, 6ziimiizii hamin gergokliyin i¢inds bulunmusluqda duyaq. VG "yeni tipli" nisan1 ilo do olsa,
"gercoklik" adin1 qazanmagq ticiin 6zii ilo bagli icinde bulunmusluq effektini aldo etmoliydi vo bunu
olds edondos onun gergokliyi do ger¢oklik kimi yasanildi (Bolas). Dedik ki, ger¢oklik ti¢iin
manipuloedilonlik va inter-aktivlik xasdir. Yeni texnoloji VG ila bagli bu iliggini quran kimi ds onun
yuxu vo halliisinasiyadan, garabasmalardan forqlori aydin oldu. Fenomenologiya filosoflarindan
Arthur Schutz deyir ki, gercoklik is goriilon miihitdir, yap1 diinyasidir. Ona gors do virtuallagdirma
texnolojisi ilo mosgul olanlar anladilar ki, VG ger¢okliya dogru ideal variantinda hom do taktil miihit
olmalidir, real gergoklikdo oldugu kimi sensualligla (duyulanlarla) dolmalidir. Bu ciimlonin agimi
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odur ki, Virtual ger¢okliyin ideal varianti ollo, dori va azals ilo duyulan va beloca do agirligr bilinan
nasnalor diinyasina oxsayan virtuallig1 almaqdir. Yoni VG texnolojisi ona gotirmalidir ki, insan
badoni ilo bagli biliyini VG-nin yaratdig: situasiyalarda reaksiya {i¢iin islodo bilsin. Masalon, son
virtual doylis¢ii ilo yumruq davasina ¢ixanda adi savaslarda badenini neca isladirsanso, badanini orada
da elo islodirson.

Yaxs1 bollidir ki, internetdo pornoqrafiya va seks saytlar1 bir ¢ox diisiince dartismalarinda
etik dfkolor oyadir, ancaq eyni zamanda aydin olur ki, internetdo seksa yasaglar vo ya senzura
qoymaq xeyli ¢otin bir mosaladir. O biri yandan, internetds pornoqrafiyanin olmasini pozitiv hal
sayanlar da az deyil. Irolido adin1 ¢okdiyimiz Cijek Internetdo seks mosalosindon istifado edorok
bildirir ki, seks gercoklik vo Virtual ger¢oklik problemi ilo bagli maraqli materiallar verir. Otli-qanl
partnyorla olan seksin masturbasiyonda tokrar1 zoif kopya deyil, erotik fantaziyanin yaratdig: giiclii
sokillor i¢cindo bag veran seksdir. Gozqabagina gotirilon partnyorla seks hom do virtuallgin modelidir.
Fransa psixoloqu Lakan, - bunu Cijek yada salir, - deyir ki, bizim tacriibomiz fantaziyalarimizla
carcivalonir, yani tocrilbbomiz tokco gordiiklorimiz, tutduglarimiz deyil, hom do fantaziyalarimizin
yaratdig1 diinyalardir. Virtualliq da, eloca, bizim tocriibomizs aid olanlarin siyahisini artirmig oldu.

Gorlindiiyi kimi, "virtual" terminini kompyuter realligindan qiraqda duran gergokliyin hansi
olaylarina, hanst mokanina iso dondorib diisiinco aragi, alati kimi iglotmoys tam osaslar var. Bu
dediyimizi fransiz alimi Jean Baudrillard-in sas salmis iki bir-biri ilo bagl yazisinin 6rnoyindo
yoxlamaq olar. Korfoz Savasi baglamazdan onca yazar "Korfozde savas olamayacaq" (La guerre du
Golfe n'aura pas lieu," published in the Manchester Guardian as "The Reality Gulf') adli bir maqgalo
yazib orada gosterdi ki, bu savas olmayacaq. Savasdan sonra Jan Bodrillard yens fikrinde dirosoerak
basqa bir moqals yazdi vo orada bildirdi ki, Korfazds, aslinds, gergok savas olmayib, savasin hiperreal
simulyasiyas1 olub (burada "hiperreal simulyasiya" virtualligla bagli termindir vo géziimiizo goériinon
gercoklik tistiinda ger¢okliyin yamsilanmasi ilo basqa realligi, st realligr yaratmagi bildirir). Daha
sonra diislincasini fransiz alimi belo arqumentlosdirdi: Savas torpaq almaq iiciin, siyasi hakimiyyati
gotiirmok ticiin edilir (biitlin bu proseslori fizikiliklo bagl proseslor kimi gormok gorakdir). Korfaz
savasinda iso bombalar atilsa da, cox bdyiik sayda olmasa bels qan tokiilso do 6ncoki savaslardan
forqli olaraq ugurun torpagin alinmasina, hakimiyyatin gotiiriilmasino gotirib ¢ixaran piyada, yeriistii
fiziki davami olmadi. Belo ¢ixdi ki, savas sokillor (imiclar), simvollar iigiin edilib.

Dogrudan da klassik miiharibado homls edon, saldir1 yapan torof giicliniin biitiin azomati ilo
diismoninin iistiine ¢okiir ki, onun axirina ¢ixsin. Bizdo neco deyirlor? - "Atasini yandirir". Korfoz
savaginda iso Bat1 bunu etmadi. Onco Soddamu virtual savas texnikasi ilo yendi (kompiiterls tuslanan
bombalar1 yada salin), sonra isa virtual "buxovlarla", -iqtisadi sanksiyalar, Ululslararasi siyasi vo
hiiquqi mokanda Iraq1 tocrid etmoklo Soddam Hiiseyni girinc voziyyato saldi. Beloco, Soddami dar
maokanda birtohar torpanmaya diicar etdi.

Biz Bodrillarddan niys bu diisiincani verdik? Ona gors ki, kitabimizin tiglincii bolimiinda
diinyan1, miirokkobliyi diistinmok ti¢iin "virtualliq" terminindon genis istifado edocoyik vo bu zaman
gbstormoya calisacagiq ki, varligin mokaninin bir boliimii do Virtual mokandir, 6zii do bu mokan
kompyuterlor cagindan 6ncaki tarixds baslayib davam edir.

Korfoz savasi, dedik ki, ilk 6nca virtual oyun kimi moasq edilmisdi. Ancaq bu fakta goro yox,
klassik savas tipino uygun golmadiyino gors ona "virtual savas" adi verils bilordi. Virtualliq burada
ona gors yerino diisiirdii ki, basqa savaglarin fiziki amaclarina baxanda bu savas homin fizikiliklo
qaygilanmirdi. Beloliklo, Korfoz Savasi ilo bagl virtual terminin islonmasi aydin etdi ki, virtuallig
sirf kompyuter makanindan ¢ixarmaq olar. Bax, virtualligin belaco, genis anlamda islonmasi son
onillikde getdikca daha ¢ox ayri-ayr1 yazilarda ayaq acib yeridi.

Virtualligin daha genis realligla bagli islodilmosine bagqa bir arqumenti Woolley adl1 alim
verir. O yazir ki, siinilik (quramagiliq) ve stabilsizlik (yani non-substansionalliq) hiper-ger¢okliyin
gostariciloridir. Indi biz baslamisiq asl gergokliyi bu bigimlors salmaga, demali, platonsayag: bizim
ger¢okliyimiz Virtual Gergokliyi yamsilamaga baslayib.
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Yada salaq ki, Platona géra diinya ger¢akliyi Ideyalar diinyasinin kélga tipindo saklidir,
materiyada goriintiistidiir. Bunu anlatmaq iigtin Platon sonralar iinlii simvola ¢evrilmis magara
ahvalatint da soylamigdi. Vulli Platonun bu simvolunu anaraq bildirir ki, indi biz do kompyuter
sistemindaki virtual makana o biri makanimiz oxsadaraq hiper-makan yaradiriq.

Virtualligin genis islodilmasina bagqa arqumenti taninmis italyan yazigisi vo intellektuali
Umberto Eko Disneylonddon tosirlonandon sonra sdylomisdi: texnoloji tapintilar bizs tobiotin
veracoyindon daha ¢ox gergoklik veros bilar.

Beloliklo, biz virtualliq vo onu daha genis mokana yonolon termino ¢evirmok haqqinda diirlii
diistinorlorin sdyladiklori asasinda balli bir kontekst yaratdiqdan sonra indi 6z agiglamalarimiza kego
bilorik.

Foalsofs tarixini izloyondo gormok ¢otin deyil ki, filosoflar Varligi, yoni olanlar diinyasini iki
qatda, iki soyda (qabilds) qavrayiblar - bir qatt maddi varliqg, o birisini isa ideal varliq, yani ideya
"saplarindan" horiilmiis Varliq sayiblar. Axirinciya bizim diisiincalormizi, duygularimizi, Tanrini vo
S.-ni aid ediblor.

Ancaq folsafoda varligin, beloca, iki soya boliinmasino cavab olaraq hamiso bir sual da galib:
bolko gercokliyin daha ¢ox soylar1 var? Virtualliq suala cavab kimi 6z variantini verir. Irolido
dediyimiz kimi "virtual" s6zii latinca "indi olmasa da, olmaga giicii olan nasa" anlamini verir. Bax, bu
Materiyadan, Ideal olandan v Internetin virtual mokanindan térayan iicliik, {ic bandli konstruktu
stiurumuzda ilisgilors salsaq, bels bir folsofi ideya formalasa bilor ki, virtualliq - 60-c1 illordon
baslamur. Insan qadar, balks do, biitiinliikds, Varliq qodar qadimdir. Gotiirak ilk insanlarin diinyasini:
bu adamlar maddi nasnalorin arasinda yasayirdilar. Bu adamlar manovi doyarlor arasinda da
yasayirdilar. "Manovi doyar" deyonds mahnilari, seirlori, miflari vo s.-ni deyirik. Ancaq, axi, bu
adamlar els bir diinyada da yasayirdilar ki, homin diinya ns maddi, no do manovi modaniyyat
anlayisina uygun galirdi! Masalon, magik siiurun, telepatik stiurun 6ziinii i¢inds buldugu mokan no
maddi diinya 1di, na do monavi.

Misirdo Axa va Cera fironlarinin Sakkarada yalangi gabirlori tapilmisdi. Bu yalanda texniki
biclik var idi, yoni gobirlori soyanlari, qizil iiglin gor esonlori azdirmagq texnikasi var idi. Eyni
zamanda yalanla alds edilmis belo fondgirliklor Misirls bagli onu da aydin edir ki, bu kiiltiir fiktivliyin
virtual giiclinii anlamaga, ondan istifads etmoys aci1q idi. Fondlar, hiylslar, ixtiralar, hansi psixoloji
hallarinsa toplum makanini biiriimasi (masalan, kiitlovi psixoz, paranoya) monavi doyer anlayisina
uygun golmir. Bas ondan basqa hansi ortaq anlayisla onlari bir yers yigmaq olar?! "Manovi
madoniyyat" soziiniin onlar1 da bildirmaya tutumu catmir. Belaliklo, virtualliq madeniyyat, ideal
realliq anlayislarindan xeyli qiraga ¢ixan vo onlarla xala xotrin qalmasin bildirilon bdyiik bir ger¢oklik
alanini tutur. Daha dogrusu, virtuallig1 xeyli genis mokan sayib manovi madeniyyati vo monavi
dayarlar sistemini onun yalniz bir boliimii kimi gotiirmok daha diiz olar.

Maddi ils ideal ger¢akliyin arasinda duran basqa Varliq tipini, basqa maokan tipini aski
insanlar hor halda naso sezmisdilor. Masolon, misirlilor ruha, quta "nefes" deyonds (sonralar arablordo
nofas oldu), bu, ondan golirdi ki, homin adamlar no maddi olan, no do ideal olan ii¢lincii bir gerg¢oklik
tipini duyurmuslar. Eloco do aski tiirklorin diinyan1 hava kiiraciklori kimi doldurmus dirilik giiciino
"tun" (yani nafas) demasi, varliqda tunlarin burulganlar, olaylar, saldirilar, dirogsmalar yaratdigi naso
bir gatin olmasini duymalari, aski Hindistanda iss "illiizor parda" ¢alarini veran "maya" reallig1 indi
bizim virtualliqg modelindon baxanda aydin edir ki, aski stiurlarin "gdzii" nese maddi ilo ideal arasinda
duran orta diinyaya ag¢ilmisdi. Onlar ii¢lin hava, tiistii, nofos agirligi olan seylor deyildi. Biz indi bilirik
ki, havanin, filanin bdyiik agirlig1 olmasa da, fiziki nosnalordir. Oski insan ise hava, tiistli kimi qirniq
agirligr olan nosnalari agirligsiz bilirdi, ona gore da fiziki nosnalor saymirdi. Sonra ise onlarin
metaforasindan virtual mokana ad qoyurdu. Onlarin vasitasi il elo bir makani simvolize etmaya
caligirdi ki, indi biz homin mokana "Virtual mokan" demok istoyirik..

XIX yiizilds foallagmis "efir" termini do s6z ilo virtual mokani tutmaq cohdi idi. Ancaq fizika
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sonra bu termindan ol gokmali oldu.

Fiziki, cismani vo ideal mokandan farqli olan olqular tipini basqa filosoflar da tutmaga
caligmigdilar. Masoalon, Karl Popper olanlari {i¢ qata ayirirdi: agir elementlarin, hidrogenls heliumun
bulundugu, elocs do badonlorin yagadigi gat, bir do monavi doyarlor qati - yoni badii asorlor va s.
Popper daha sonra deyirdi ki, monavi doyarlorin bir "ayagi" maddadir, o birisi idealda, masalan, kitab
kagiza yazilir, kagiz iso maddadir. Axirda Popper yazirdi ki, nozoriyyalorin mantiqi sistemi var, ancaq
onlarin bir ayag1t maddados deyil. Popper basa salirdi ki, montiqi sistemlori dasinmagq {i¢iin, gozdirmok
ticlin onlarin "maddi kiirsiido" oturmaga goroklori olmasa da, koson bigagdan, azon qayadan da ¢ox
giicli olan sonuclar vera bilarlor. Masalon, iki millat (bu misali man artiriram) bir- birina nifrot edorak,
bir-birini qirirlar. Baris yaratmagq istoyanlar golirlor, az qala "xeyir-ziyan" cadvalini tutub gostorirlor
ki, bu qirgina gorok yoxdur. Ancaq nifrotin anatomiyasinda gizlonmis intiqgam mantiqi isini davam
edir. Belaco, qirginlar bitmir, yeni nasillorin psixologiyasini da biiriiyiir. Homin mantiq elo bir mokan
acib qurur ki, yeni nasil ayilib 6ziinii onda goriir. Bir ¢ox seylor bu mokanda bi¢imini alir vo insanlar
bu big¢imlorin arasinda olusaraq, dolasaraq nifrat edirlor, qirgm planlarini cizirlar.

Virtualliq ideyasini anlamagimiz {i¢iin non-substansionalliq haqqinda tezisi yenidon yada
salmagq istoyirik. Qaston Baglyar adinda fransiz filosofu yazirdi ki, mexanika yalniz bark cisimlorin
diisiiniilmasindon dogub. Duru va otir kimi ucagan, ason, kiiloklonan cisimlorin mexanikasi sonralar
peyda olub va aslinds, bark cisimlorin mexanikasi qodar yetonoklor gazanmayib. Biz 6ton bdliimda
Bergsonun bark cismlarin bigiminds qurulmus anlayislar haqqinda tonqidini agiglamisdiq.
Yazmisdiq ki, fransiz filosofu intellekti onda suglayirdi ki, bu intellektin islstdiyi, istifads etdiyi
anlayislar das, torpaq, domir kimi bark cismin prinsiplorindadir. Intellekt 6zii da yalmz bark
cisimlorin arasinda 6ziinii yaxst duyur, istehsalat isini burada yaxs1 yapa bilir. Hava, kiilok kimi
gercokliklori istehsalatin maddasine na incosanst, na texnika omalli-baslt ¢evirs bilmir.

Indi homin tengidi biitiin diisiince modaniyyatimize yonaldarok deys bilorik: no qader oxlagi
konfliktlorin asasinda o durur ki, adamlar 6zlorini va 6zgolorini bark cisimlorin bigiminds olan
anlayislarda diisiiniib anlayirlar. Bork cisim nadir? Bir yerds oldugu anda o biri yerds olmur,
qurulusunu, goriiniislinii asan doyismir, bir sey ona yerlogsondo o biri sey yerlogmir. Beloca, bark
cismin prinsipinds biz 6zmiizii glinahs1z sayanda sugu 6ziimiizo yerlosdirs bilmirik. Bir xeyli
konfliktlor, bax, buradan toroyir.

Aristotelin mantiqi bu baximdan mexanikanin, bark cisimlorin mantiqidir, ona gors do hamin
mantiq deyir ki, eyni mokanda (ndqtedos), eyni zamanda, eyni nasno, tutalim, hom yuxari, hom asagi
ola bilmoz (biz 6ton boliimde Aristotelin bu montiqinin non-liniarliq baximindan tonqidini
vermisdik).

Biz naya gors bilgisayarlar diinyasindan qiraqdaki virtualligla bagli danisanda bork cismlor
bi¢imini almis diisiincalori tonqid edon Bergson falsofasini, Aristotel montiqinin ¢atigmazligini
yenidon dilo gatiririk? Sabab odur ki, virtualligin naliyini, necaliyini monimsamaya, agila vo gz
gabagina gotirmoya onlar 6z angollorini qoyurlar. Bu baximdan falsafods bark cisimlorin bigimindo
olan anlayislardan, mexanikanin mantiqindon qurtulmaq ii¢iin irali siiriilmiis ideyalar biza do
yardimgi olurlar. Bu axirinci ideyalar dasting Dialektika da (Hegel, Marks) gira bilor. Dialektik
metodun anlatmagq istadiyi doyisgonlik folsofasi, yoni kegidlordo olugma, nasno vo olayin bir
ballilikds donub galmamasi, ¢cevrimlors agiq olmasi donuq substansionalliq falsofasine ciddi
alternativlor qoyur. Marksizmdon Dialektik metoda galon ¢atismazliq, sadoce, ondadir ki,
torofdarlarinin ¢oxu onu birca elmi-falsofi metod sayib diisiinca despotuna, yixilmaz xaqanina
cevirirlar, Dialektika 6z ideyasina gore metodoloji plyuralizmi sevsa da bu sevgini marksistlor
dialektikaya olan sevgilari ilo batirirlar. Bax, bu vo ya basqa catismazliga goro Dialektikanin bizim
dediyimiz virtual gergokliyi monimsamays giicii ¢atmur.

Indi iso bir anliq falsafadon ayrilib virtuallig: daha asan gz qabagina gotirmak iigiin iki situasiyaya
baxaq: mosalon, bizo gorokdir ki, bir noforin mokanini daraldaq. Bunun fiziki yolu homin adami otaqda
kondirlo masanin ayagina baglamaqdir. Bunun virtual yolu iso odur ki, he¢ kim onunla danigmair, beloco,
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adam tok qalir, dar ci1ziga diigiib mokanini itirir (Soddam Hiiseynlo olan hadiso).

Beloliklo, virtualligda ilgimsayag1 ¢okisizlik, maddasinin gériinmazliyi var. Alman filosofu
va bioloqu Hans Drit "entelxiya" anlayisini biologiya {igiin yeridonds deyirdi ki, maqnetizm do
gOriinmiir, ancaq var. Bu tezisi Rudolf Karnap tonqid edonds yazmisdi: biz Vena moktobindos ona qarst
cixib deyirdik ki, entelxiya, sadaco, ad qoymaqdir, ancaq, masalon, "enerji" termini ise "na bas verir?"
sualina cavab verir. Aydin edir ki, mexaniki enerji istilik enerjisino ¢evrilo bilor. Ona goro do bu, belo
fikir yaratdi ki, bir imumi enerji vo onun ¢oxlu ¢evrimlori var. EIm "neco bag verir?" sorusuna cavab
vermolidir. Entelexiya iso kvaziagiglama verir (6)

Biz entelexiya anlayisini Vena moktobinin tonqidinds versok do amacimiz bir yonii agmaqdir:
efir, entelexiya, vitalizm (dirilik giicii) terminlori magnetizm prinsipinds "6zl bilinmoyan, ancaq
sonuclari ilo var oldugu sezilon gergokliyi" tutmaq li¢lin yaranmisdi. XX yiizilin ikinci yarisinda
Virtual gergoklik ideyasi yenidon homin cohdi davam etdirir.

Bizim dediyimiz bu virtual gercokliyi nasa s6zls sezdirmok ii¢lin onanavi diisiincads bazi climlolor var
- tutalim, biz deyirik "nifratin yaranmasi ii¢lin vo ya adamlarim bir-birini tohqir etmosinin garsisini
almagq ti¢iin uygun miihiti yaratmaq gorakdir". ©gar bir 6lkonin parlamentinds asanca soyiirlorsa,
siyasatgilor bir-birini santaj edirlorsa, belalikls, toplumda "hami hamiya hirslidirse" murdar konfliktlor
ticiin miihit yaranir. Belo miihit yaranandan sonra cin atina minmok, bagira- bagira, bir-birinin
agzindan vura-vura danismagq adi hala ¢evrilir. Ancaq elo bir miihit do yaratmagq olar ki, son basin
qizisib agzindan "ay oclaf" ¢ixaranda, s6z tam ¢ixmamis, slini atib agzin1 yumasan, hiirkok-hiirkok
dord toraf baxasan. Belo bir durumda 6z soyiisiindan bu ciir diksinmoya sobab hava kimi dord yanm
biirtimiis miihit olur, 6zii do bu miihit no maddi, ns do manavi doyar vo madoniyyst anlayislar ils yaxsi
olo golo bilmir. Biitiin bunlar hamis1 bizim dediyimiz Virtual mokan, Virtual nosnslor ideyasina uygun
golir.

Biza elo golir ki, ayagimiza ilison, iistiimiizo yixilib ozon cismani nosnslar arasinda dolasiriq vo bu
yegana osl gercoklikdir. Oslinds isa...Havada sabun kopiiklorindon kiiraciklor sallanan kadrlari
goérmiisiiniiz? Bax, biz belo kiiraciklorlo dolu makanda yasayiriq. Din, sanat, media, imicyaradicilig
deyilon islor bizim fozan 6z "sabun kiiraciklari" ils doldururlar. Ancaq bu "sabun kiiraciklori" asl
sabun kiiraciklori kimi toxunanda partlamur, olur ki, ona toxunani partladir: na qadar ateist dinin
"fantomlar1" deyib sllorini uzadiblar vo bundan yaniblar: Tanriya qars1 qiyama qalxmis Nitssenin axiri
psixi xostoliklo qurtarib.

Azorbaycan iqtisad¢ist Sabit Bagirovdan esitdiyimiz Sorosun bir ciimlasi bu yerds yerino
diistir. Homin climlo bels idi: iqtisadiyyati ¢ox vaxt fantomlar idare edir.

Zbignev Bjezinski xatirladir ki, Britaniya Imperiya ¢aginda bir nego minlik harbigilori ilo 11
milyon millik sahani, 400 milyon adam1 idars etmisdi (7). Demali, bu bir-ne¢o minlik horbiginin vo
Britaniyanin 6ziiniin handavari azman virtual mokanla biiriinmiisdii. Bu mokanin tasirlorini
psixoloqlar, semiotiklor, kulturologlar aragdira bilor, ancaq hamin makani monavi modoniyyat vo ya
monavi dayarlar sistemi anlayisi ils ¢evralomok imkansiz goriiniir.

Bjezinskinin séyladiyi fakti "Oguznama"dan bir deyim yaxs1 agir:

Ad islor, isi son islomazson.
Britaniyanmin bir ne¢a minlik ordusunu giiclii edon ham da adlarin, simvollarin bu virtual tasiri
idi.

Diinyaya non-virtual modeldon baxanlar, 6zslliklo qaba materialistlor diinyan1 yalniz
olanlarin ragsinds, giic carpigmalarinda, ¢carpazlagmalarinda bilirlor. Onlar olmayanlari kov saymurlar.
Bizim irali stirdiiylimiiz virtual mokan, virtual gercoklik modeli, versiyasi iso diinyan1 xeyli boyiik
sixliqda, ¢coxlugda aydin edir: burada olanlar godar do, balks do olanlardan saysiz sayda ¢ox
olmayanlar (yani fiziki olaraq yanimizda bulunmayanlar) sayrisirlar, oynayirlar, noyiss edirler,
saxlayirlar, noyoso miigavimot gostarirlor. Oski madoniyyatlords hansi sozlori, s6hbatlori, horokatlori
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189 etmaya tabular vardi: tabular nayass "yox" deyib onun yoxlugunu yaradirdi. Bax, bu olmayanlar da
comiyyatin mokaninda olmamaglari ilo olan seylor kimi hoqqa ¢ixarirdilar. Azarbaycanli sdylistindo
"var-yoxu" soymok var, soylisdo "yoxun" da sOyiilmasi gostorir ki, bizim tlirk "yoxun" nasa bir is
cixarmaq potensialini bilirdi. "Oguznama"ds deyilir: - "Yoqdan Tanru da bezar". Bu climlo onu
gostorir ki, tlirkiin bilinci aski Yunanistanda Parmenidin stiuru kimi tam heg¢nosizlik ideyasi ilo
barisammuirdi.

Yoxlugda olanlarin islomasi ideyasit Misel Fukonun bir diisiincasinda ozal bir aspektdon
actlir. O bildirir ki, sonda manifestlogmis diskurs demadiyi seyi diranislo tomsil etmak istayir. Bax,
diskusrsdaki bu demamalar o boslugdur ki, deyilonlaori icoridon ovub dagidir (8). Beloca, Fuko har
tekstda va tekst fragmentinda, hatta ciimloda azman deyilmamiglar layin giimanlaywrdi va bildirirdi ki,
bunlar olmamagqglarinda olanlar bélgasina girarak onlart icaridan sokiirlor.

Oski insanlar tabular sistemina keconds bilorakdon, ya bilmazs virtualliq texnolojising al
atmis olurdular. Axi, virtual makanda, dediyimiz kimi, naso edonlorin bir xeylisi ortada olanlardisa,
bir xeylisi do ortada olmayanlardir.

Olmayanlarin basqa varianti iki olanin arasidir. Homin aralar1 monavi doyer, monavi
madoniyyat anlayisinin i¢ine salmaq olmur, horgond onlar kiiltiirdo 6z sonuclarini verarok o qador
fosadlar ¢ixarirlar ki. Bu yerdo biz aragilarin fosadini demirik, hargond araginin fosad térado
bilmasinin 6zii ¢ox vaxt aranin olmasindan dogur. Olanlarin arasinda ¢oxlu yumulu galmslar var ki,
ya agilarag, - ancaq goriinmayarak, - ya da agilmadan ciirbaciir fasadlar gixarir. Ornok {igiin oski
kiiltiirlords gafil doniisls do olsa, gilinlimiizo dénsak, bu gliniik oxucunun yaxsi anlaya bilacayi bir fakt
sOyloye bilarik: Azarbaycan siyasatindon yaxin partiyalar olan Miisavatin AXCP-anin hom binalari,
hom liderlori arasinda arsinla 6lciilon fiziki aralar, arsina golmoyaon naso basqa aralar var. Elaco do
"Yeni Miisavat", "Azadliq", "Ekspress", va s., kimi qozetlor arsinda!!! Bu aralarda nalar olmasini
s0zla, diisiinca ilo ¢ox vaxt tutmaq olmur. Ancaq hamin aralarin qaranligindan nalar na qador konflikt
impulslarini ortaya atir. Beloca, ¢cox vaxt bizlor aralarin gqaranlig ilo giilosmali oluruq. Aralarin
irrasionallig1 bizim de nayise etmoyimizo, nadonsa narazi qalagimiza irrasional motivler verir. Bu
monada simvollar, tarixi olaylar, badii asorlor tokco 6zlori tasir gostorib diinyamizda nalariso
yaratmirlar. Daha ¢ox hongamolar onlarin aralarindan ¢ixir. Galocokds hadisolorin hansi ssenarido
getmosini iralicodon niys deys bilmirik. Ciinki golocoyin horokoat teatrinda personlari goriib onlarin
xasiyyatlorini hesablamaq miimkiin olsa da aralardaki qaranliglar1 hesablamaq olmur vo oradan qofil
peyda olan tosirlor ora-bura sapitmalar verir.

Bizim dediyimiz bu virtual gergokliyi nasa s6zlo sezdirmak ii¢lin ananavi diisiincods bazi
climlalor var - tutalim, biz deyirik "nifratin yaranmasi ti¢iin vo ya adamlarin bir-birini tohqir etmasinin
qarsisini almagq {liglin uygun miihiti yaratmaq gorakdir". ©gor bir 6lkenin parlamentindo asanca
sOylirlorsa, siyasat¢ilor bir-birini santaj edirlorss, belsliklo, toplumda "hami hamiya hirslidirsa"
murdar konfliktlor {i¢iin miihit yaranir. Belo miihit yaranandan sonra cin atina minmok, bagira-bagira,
bir-birinin agzindan vura-vura danismagq adi hala ¢evrilir. Ancaq elo bir miihit do yaratmaq olar ki, san
basin qizisib agzindan "ay oclaf" ¢ixaranda, s6z tam ¢ixmamuis, alini atib agzin1 yumasan,
hiirkok-htirkok dord torof baxasan. Belo bir durumda 6z sOyiisiindon bu clir diksinmoyo sobab hava
kimi dérd yani biiriimiis miihit olur, 6zl do bu miihit no maddi, no do monavi doyar vo modoniyyat
anlayislar ilo yaxsi olo gals bilmir. Biitlin bunlar hamisi bizim dediyimiz Virtual makan, Virtual
nasnalor ideyasina uygun galir.

Biza elo golir ki, ayagimiza ilison, iistiimiize yixilib azon cismani nosnalar arasinda dolasiriq ve bu
yegand sl gergoklikdir. Oslinds iso...Havada sabun kopiiklorindon kiiraciklor sallanan kadrlar
gormiisiiniiz? Bax, biz bels kiiraciklorlo dolu mokanda yasayiriq. Din, sanat, media, imicyaradicilig
deyilon iglor bizim fozan1 6z "sabun kiiraciklori" ilo doldururlar. Ancaq bu "sabun kiiraciklori" asl
sabun kiiraciklori kimi toxunanda partlamir, olur ki, ona toxunani partladir: no qodar ateist dinin
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"fantomlan" deyib sllorini uzadiblar vo bundan yaniblar: Tanriya qarsi qiyama qalxmis Nitssenin axir1
psixi xastolikls qurtarib.

Azorbaycan iqtisadgist Sabit Bagirovdan esitdiyimiz Sorosun bir ciimlasi bu yerds yerino
diisiir. Homin climlo bels idi: iqtisadiyyati ¢ox vaxt fantomlar idars edir.

Zbiqnev Bjezinski xatirladir ki, Britaniya Imperiya ¢aginda bir ne¢o minlik horbigilori ilo 11
milyon millik sahoni, 400 milyon adami idars etmisdi (7). Demali, bu bir-ne¢o minlik horbiginin vo
Britaniyanin 6ziiniin hondovori azman virtual mokanla biirlinmiisdii. Bu mokanin tosirlorini
psixologlar, semiotiklor, kulturologlar aragdira bilor, ancaq homin mokan1 monavi modoniyyat vo ya
monavi doyarlar sistemi anlayisi ilo ¢evrolomok imkansiz goriiniir.

Diinyaya non-virtual modeldon baxanlar, 6zalliklo gqaba materialistlor diinyan1 yalniz
olanlarin ragsindo, giic ¢carpigsmalarinda, ¢arpazlagmalarinda bilirlor. Onlar olmayanlar1 kov saymurlar.
Bizim irali siirdiiyiimiiz virtual mokan, virtual ger¢coklik modeli, versiyasi isa diinyan1 xeyli boyiik
sixliqda, ¢oxlugda aydin edir: burada olanlar godar do, bolks do olanlardan saysiz sayda ¢ox
olmayanlar (yani fiziki olaraq yanimizda bulunmayanlar) sayrisirlar, oynayirlar, noyiss edirlor,
saxlayirlar, noyaso miigavimot gostarirlor. Oski modoniyystlords hansi s6zlari, sohbatlori, harokatlori
iso etmoya tabular vardi: tabular noyass "yox" deyib onun yoxlugunu yaradirdi. Bax, bu olmayanlar da
comiyyatin mokaninda olmamaglari ilo olan seylor kimi hoqqga ¢ixarirdilar. Azarbaycanli soytistindo
"var-yoxu" sdymak var, soylisdo "yoxun" da sdyiilmasi gdstorir ki, bizim tiirk "yoxun" naso bir i
cixarmaq potensialini bilirdi. "Oguznamo"ds deyilir: - "Yoqdan Tanru da bezar". Bu climls onu
gostoarir ki, tlirkiin bilinci aski Yunanistanda Parmenidin siiuru kimi tam hecnosizlik ideyasi ilo
barisammuirdi.

Yoxlugda olanlarin islomoasi ideyas1 Misel Fukonun bir diisiincasinds ozal bir aspektdan ac¢ilir.
O bildirir ki, sonda manifestlogsmis diskurs demadiyi seyi diranisla tamsil etmak istayir. Bax,
diskusrsdaki bu demomalar o boslugdur ki, deyilonlori i¢aridon ovub dagidir (8). Belaca, Fuko har
tekstda va tekst fragmentinda, hatta ciimloda azman deyilmamiglar layin giimanlayirdi va bildirirdi ki,
bunlar olmamagqglarinda olanlar bélgasina girarak onlart icaridon sokiirlar.

Oski insanlar tabular sistemina kegonda bilorokdan, ya bilmazas virtualliq texnolojisina 3l
atmis olurdular. Axi, virtual mokanda, dediyimiz kimi, naso edonlorin bir xeylisi ortada olanlardisa, bir
xeylisi do ortada olmayanlardir.

Olmayanlarin basqa variant1 iki olanin arasidir. Homin aralar1 menavi doysr, menovi
madoniyyat anlayisinin i¢ind salmaq olmur, har¢ond onlar kiiltiirde 6z sonuclarini verarak o qodor
fosadlar ¢ixarirlar ki. Bu yerdo biz aragilarin fosadini demirik, hor¢ond araginin fasad térads bilmasinin
0zl ¢ox vaxt aranin olmasindan dogur. Olanlarin arasinda ¢oxlu yumulu gqalmislar var ki, ya agilaraq, -
ancaq goriinmayorak, - ya da agilmadan ciirbaciir fasadlar ¢ixarir. Ornok iiciin aski kiiltiirlorda qofil
doniisle do olsa, giiniimiize donsak, bu giiniik oxucunun yaxsi anlaya bilocayi bir fakti soyloys bilorik:
Azorbaycan siyasotindon yaxin partiyalar olan Miisavatin AXCP-anin hom binalari, hom liderlori
arasinda arsinla Olctilon fiziki aralar, arsina golmoyon noso basqa aralar var. Eloco do "Yeni Miisavat",
"Azadlq", "Ekspress", va s., kimi qozetlor arsinda!!! Bu aralarda nalar olmasini s6zls, diislinca ila ¢ox
vaxt tutmaq olmur. Ancaq hamin aralarin qaranligindan nalar na qadar konflikt impulslarini ortaya
atir. Belaco, cox vaxt bizlor aralarin qaranlig ilo giilosmali oluruq. Aralarin irrasionalligi bizim da
nayiso etmoyimiza, nodonsa narazi qalagimiza irrasional motivlor verir. Bu monada simvollar, tarixi
olaylar, badii asarlar tokca 6zlari tasir gostarib diinyamizda nolorise yaratmirlar. Daha ¢ox hongamalor
onlarin aralarindan ¢ixir. Galocokds hadisalorin hansi ssenarido getmasini iralicodon niys deya
bilmirik. Ciinki goalocayin harakot teatrinda personlar1 goriib onlarin xasiyyatlorini hesablamaq
miimkiin olsa da aralardaki qaranliglar1 hesablamaq olmur v oradan gofil peyda olan tasirlor ora-bura
Sapitmalar verir.

Virtual mokan ideyasi oski ¢aglaracan genislondirilonda ger¢oklikdoki aralarin aktivliyini 6na
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¢okir.Biz simvollar, asorlor deyondo daha ¢ox onlarin soklini vo olsa-olsa tasirini, yoni onlardan golon
bir torofli yolu diigtiniiriik. Virtualliq iso inter-aktivliyi 6no ¢okir: yoni simvollarla bizim aramizdaki
bizdon ona, ondan biza edilonlar aktivliyini a¢ir. XX yiizildon bu yana Azarbaycan "miistirmanciliq"
adlandirdigi na ilesa bogusur: virtual olqu olan miistirmangiliq bizim ti¢lin yeni miisiirmanlar "istehsal
edir", biz iso onunla bogusa-bogusa 6zlimiiz milli komplekso diicar olmus "intellektuallara" ¢evrilirik.
Belaco, simvolla interaktivlik bizi vo onu diirlii transformasiyalara salir.

Beloliklo, biz virtualliq anlayisini genislondirarok yeni bir model qurmaga calisiriq. Ancaq bu
zaman bizim {i¢iin on qorxulu sual budur: balka sizin iddia etdiyiniz sey, aslindo, aski nasnalors yeni ad
vermokdir. Sizin virtualligin naliyini agmagq ti¢lin haqqinda danisdiginiz tabular, romzlor, axi, bizim
coxdan bildiklorimizdir. Bos onda hansi yeniliyi gotirs bilir sizin genislondirilmis, bilgisayarlar
diinyasindan qiraqlardan baslayan Virtualliginiz?!

Bu sorunun bir cavabini verdik: virtualliqg modeli aydin edir ki, madeniyyatds olan seylorls
yanas1 fizikadaki "qara desiklora" banzar olmayan seylor do aramsiz ¢alismadadir. Nodir olmayan
nasnalor? Cismani olaraq ortada bulanmayan nolarse, masalon, sohords yox edilmis hans1 binamsa
xatiralor yaradir, xatiralor kimiso ilhama gatirir vo ortaya parlaq seir, film vo ya dodolorin glinahina
goras kollektiv ayib ¢ixir.

Ikinci cavab kimi ¢agdas irali kiiltiirlordo kombinatorikanin yani diirlii "montajda"
birlosmalorin ham texniki araclara, yeni texnolojilors gora, hom ds diisiincolords bas vermis
doyismolors goro boyiik ¢eviklik gazanmasini, substansionalligin "agirligindan" tam qurtulmasini
sOylomak olar. Soyladiklorimizi agiqlayaq. Diinyada nasnalori "montaj" etmak ¢atindir, onlarin
substansionalligi, masalan, kiitlosi, agirligi, materialinin xarakteri montaja diirlii ongoallor qoyur. Bu
nadondon do Orta ¢cag memarligr tikintide hor materialdan istifads eds bilmirdi, bu giinss memarliq
qarsisinda hals ds yiingiil, kovrok, yumsaq materiallar1 tikintiya colb etmok problemlari durur.

Ancaq ger¢okliyin gostordiyimiz ¢otinliyino baxanda sokli soklo calamaq, orasindan-
burasindan kosib basqa seylo avoz etmok xeyli asandir. Bax, sokillorin "montajinin" bu asanligi, siiur
va ruh deyilon olqunun maddi giiclor fonunda 6ziino gors giico vo imkanlara yiys olmasina nec¢o- nego
arqumentlor vermigdir: bilincin ani olaraq anmasi, diinyada olanlar1 an diirlii birlogsmolora salib g6z
gabagina gatira bilmosi, anlayislarla, diisiincolorlo nasnalorin miigavimetini mum edib onlar tizorindo
diisiinco qatinda da olsa, istodiyi oamoliyyatlar1 yapmasi onu sehirbazliq gostaricilorinds giic etmisdi.
Insan qutun (ruhun), gézqurprmhi diisiincalorin, bilincin giiciinii goxdan bilmisdi vo bu giiciin
fizikilikdon golmomasi onu nosos sagirdict gdstormisdi. Iri azololorin agirligmni, giiciinii basa diisonin
ozalasiz, ¢okisiniz diisiinconin agirligini, basqisint anlamasi ¢otindir. Ancaq na gador ¢otin olsa da
insan tarix boyu yiiz dofs, min dofo gérmiisdii ki, bilinc, diisiiniis neco 6ncs 6z i¢inds "sokillorin"
montajini yapib yeni nasna, olqu ideyasini yaradir, sonra iss onun bi¢ciminda fiziki ger¢oklikds acayib
bina, korpii, agilasigmaz bag yapir. Orta ¢ag miisolman sonatkar: dasin {iziinii zorgor incaliyindo
naxislar oyununa c¢evirondo das sohifo kimi ylingiil, oyunlar kimi foza, havavari goriiniirdii. Orta cagda
mascidlorin, saraylarin ornamental tizliiklori homin tikililorin maddiliyini yox edib onlar1 virtual kilim,
virtual 6rpak kimi gostarirdi. Belalikls, Qut, Bilinc 6z i¢inds tapdiqlarina uygun olaraq diinyani
doyisdirande monavi dayarlor, manovi kiiltiir yaratmagina yaradird: (ikinci tobist bels yaranirdr).
Ancagq ela bu prosesin i¢indo do Qut gercokliyin virtual imkanlari ilo ruhun virtuallagdirma igini
govusdurub virtual mokan1 yaradirdi. Bu mokan daha ¢ox tomiz sokildo yox, monovi doyarlarin,
sokillorin, fantaziyalarin, tekstlorin strukturundan goriintirdii.

Bir vaxtlar Hegel bels bir ideyaya sdykonmisdi ki, Varliq ve Diisiiniis eyniyyatdadir, yani bir seydir.
Ancaq Hegelin ¢aginda Diisiiniislo qarsi-qarsiya qoyulan Varlig1 ayrilmaz Bir kimi gérmok {igiin praktiki
arqumentlor elo do ¢ox deyildi. Elmi-texniki Devrim alman filosofunun irali siirdiiyti,
daha dogrusu 6ncaki falsafolordon gétiiriib canlandirdig: ideyaya qalaq-qalaq arqumentlar verdi.
Diistinca 6ziinds tapdiglarini els bir genis 6l¢iids diinyaya proyeksiya edib varlig: diistinlismiisliik
bi¢imino sald1 ki, hatta fransiz filosofu Teyyar de Sarden, eloco do V. Vernandski adli gérkomli rus
alimi Noosfera modelini irali stirorok bildirdilor ki, ¢agimizda Yerin bioloji ortiiyii oldugu kimi Agil
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(yunanca "Nus". "Noos") ortiiyli do var. Noosfera ideyasi, beloco, Yerin virtual ortiiyii, virtual sfera
ideyasina hazirliq oldu.

Nasnolarin goxu 6z sinirlari ils bir-birina gapalidirlar. Oskilords O1-kimya, sonralarsa Kimya
elmi maddolori reaksiyaya salanda bir nasnadon gapini agib, ya sindirib bagqasina yol agmagq islorini
oncalore baxanda xeyli yiiksaltdi. Ancaq bu amasliyyatlardan qabaq hamin isi yiiksok yetonoklorla
Bilinc, Qut gérmiisdii. Ruhun ¢evikliyi, yeyinliyi, badoni durduran angallori g6z qirpiminda kegmosi
insana imkan vermisdi ki, ger¢oklikds torpado bilmadiyi, biiko bilmadiyi bir nasnoni gotiiriib o
birisinin i¢ino qoysun, bir seydon basqasina gozigsmalor etsin. Bu bacariq golisdikco Dili do miimkiin
etdi: dil hor halda gorayi golondo nosnolor arasinda divarlar1 tanimadigi ii¢iin Metaforalarda uzaq
gorlinonlords yaxinliq tapir, masolon, "bas" soziiniin altinda hom adam basini, hom birinciliyi, hom
onomlini birlesdirir. Insan diinya {izerindo biitiin bu epistemoloji, semiotik omaliyyatlarinda varligin
Virtual potensialini agirdi. Virtualliq, ax1, dediyimiz kimi fizikilikdon, agirliq noqtslorindon azad
olmus gerc¢oklik aspektidir. Dil, Diislintis Varligin bu aspekting uygun 6ziinii tapdig: ti¢iin do Dil vo
Diisiiniis ola bilmisdi. Varligla Diisiiniisiin eyniliyi do buradandir.

Materialistlor do bu iki tay arasinda ilisgilor tapmaq istoyirdilar, ona gors do deyirdiler ki,
Diisliniisii diisiinlis edon onun maddi diinyan1 6zlindo gostormasidir. Pis fikir deyil. Ancaq biz daha
giiclii sokilda onu goriiriik ki, Diisiliniis 6ziinii Varliqla doldurmagq tigiin varlig1 6z bigimindo
diizoltmokdadir. Kii¢co qaydalari, oaxlaq normalari, hesablanmis soharsalmalar vo s. hamisi varligin
bilinclogsmasine 6rnoklordir. Bilinc nasna va olaylari elo bir bigima salir ki, sézlor kimi onlar da
yiingiilliiklo grammatiklosib baglanirlar. Bunun sonucunda qopmali olmamali nasnaler
grammatiklogorak qopurlar ki, qovusmali olmadiqlari ilo qovussunlar. Belo qopmalar va qovusmalar
oncolor Siiurda idi, indi iss diinyada min dofs tokrar olur.

Varligin bu potensialini tabiatsiinasliq elmlarinda, artiq, gostardiymiz kimi, Xaos nazariyyasi,
Sinergetika a¢ib ortaya ¢ixarmisdi. Ancaq onlardan da onca fransiz poststrukturalist filosoflart oxsar
baxislar: formalasdirmisdilar. Gorak neca? Misel Fuko yaradicitliginin son donaminda
strukturalizmdan qopub postmodern baxislara ke¢misdi vo bu zaman postmoderna ona gora iistiinliik
vermisdi ki, kiiltiiriin bu marhalasinda universialist paradigmalar béhrana ugrayir.

Deyimin anlami odur ki, postmodernizmda diirlii-diirlii ger¢akliyi, nasnalar, olaylar qrupunu altina
wigib agiglayan, anladan total ideyalara alvida deyilir. Postmodernizmda epistemoloji, ideoloji
normativlorin diinyaya, bizim soziimiizla desak, artiq, giicii catmir. Bas bela durumda oncaki
universalisiparadigmalara avaz kimi Fuko nayi sunur, irali siiriir? Fransiz alimi bayan edirdi ki,
oncalor birliya toplamag, birlasdirici alamatlor tapib bununla anlaqli etmak ¢caginin yerina indi
forqlarin, ayirici alamatlarin qalaq-qalaq yigilmast dovrii galib. Bunun sonucudur ki, gercaklik tam
fragmentlasib, aydin olub ki, nasnalorin mahiyyati heterogendir, yani birkoklii deyil, diirliidiir. Belaca,
mahiyyatlorin heterogenliyi cin kimi siisodon qurtularaq azadliga ¢ixib. Uygun olaraq varhqlarin,
olanlarin bir-birina baglanmasi, gohumlasmast da dagilib (bu va bundan sonrak: diistincalor, aslindo,
ham ¢agimizda bohranla bagl bizim soyladiklorimiza, ham do Demokratiyada ¢oxcullugun
reablitasiyasi masalasina giiclii dayaglar verir).

Simptomatikdir ki, Fukonun galdiyi bu baxislar1 Cil Delez, Derrida kimi poststrukturalistlor
basqga variasiyalarda soslondirmisdilor. Masoalon, Delez hesab edirdi ki, biz ger¢okliyi oyri-liyrii
zancirlorin xaotik laylanmasi kimi anlamagi dyronmaliyik. Fransiz filosofu gergakliyi "nomada", yani
vital labirintlorls kdgari dolagsmalar, vurnuxmalar kimi qavrayirdi. Bu kontekstds o da xaosun 6ziino
yol tapib azad olmasindan danigirdi. Derrida iso gostorilon masala ilo bagli yeni forqlondirme ideyasin
irali slirmiigdii: anonavi forglondirms metodunu postulagdirmaq olurdu. Masalon, 6ziin {i¢iin postulat
say1rsan ki, siyasotds askidon golonlari qoruyanlar vo bununla basqalarindan forqlonanlor
konservatorlar diisorgosina toplasirlar. Derridaya gore ger¢oklik bels postulasdirilan forqlonmalarlo
klassifikasiya olmur, yoni ayrilmalar axib gedir, bir yera stabil, dayaniql yigilmalar vermir (9).

Beloliklo, uzun tarixi boyu paordoe arxasinda bulunan virtual mokan ¢agdas diinyada
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postmodern fragmentlosdirmolori, kombinatorikalari, eloco da Internet va bilgisayarlarin sayasindo
birdon-bira 6na ¢ixd1 ve biitiin azmanlig1, giicii vo hotta saldirqanlig1 (aqressivliyi) ilo yan-ydrani
biirtiyorok fozamizda saysiz virtual obyektlorin "sabun kiiraciklori"ni asib, salladi. Xoyali olmaq
gostariciloring, ilgimlara oxsayan virtual obyektlor fiziki, cismani nosnalarin yerini tutdu.
Virtualligin hom ¢ixarilan, hom do aqressivliyi vo qorxusu ortaya ¢ixdi. Bu qorxu nadir, qisaca ona
baxag.

Virtual mokanda olqularin ilgimsayagi "¢okisizliyi", barksizliyi ona gotirir ki, dediyimiz kimi
cox asanliqla onlar1 doyis-diiylis etmok olur. Biri 6ziiniin noyiniso basgasina verir, basqast ordan-
burdan alinanlardan yigilir, bir sdzlo, virtual "kentavrlar" yaradilir. Istonilon bélgads "virtual
kentavrlar" asan vo yeyin diizoldilon bir sey olur. Virtualligin ¢ixarisi, faydasi doyis-diiytist, durli
birlogsmolori, kombinasiyalar1 asanlagdirdigindan dogdugu kimi, qorxusu da bundan dogur.
Virtualliq boyiik dezinformasiya, ¢casdirmaq imkanlarini agir. Cagimizda kserokslarla, skannerlorlo
saxta puldan tutmus saxta qollaracan istonilon omaoliyyatlari aparmaq asan basa golon bir iso ¢evrilib.
Videolentlordo, fotolarda, telefon danisiglarinda bilgisayarlarin sayssinds istonilon qodor qondarma
gercoklik fragmentlorini yapib uydurmagq olur.

Post-modernizm barklik ideyasi ilo bagli substansionalligin itmasi bahasina basa golmisgdi.
Modernizm, sonra isa Post-modernizm bu dayaniqli substansionalligi dagitmagq ti¢iin sayrigsma
prinsipinds tezco, durmadan doyison formalarin, ¢esidlorin, yeniliklorin dali ragsini oyatmisdi.
Cagimizda Sou proqramlardan bizs goriinon xoruz sasi esitmomis sa¢ qirxiqlari, bas formalari, paltar,
geyim hongamalori, jest, poza acayibliklori (bunda zancilorin 6zal rolu var) - hamist dayanigh
substansionalliga qarsi qiyam olmaqla yanasi asir1 ciirbaciirliiys a¢iq olan Demokratik madsniyyot
sisteminda 6zlorino normallliq statusunu alirlar.

Xristian diinyasinda Patriarxal ailo (bizde agsaqqalliq) aski ¢aglarin sabit diinya modeli ilo bagl idi.
"Pleyboy" dorgisi, Seksual devrim, feminizm horakati bu patriarxal sabitliyi dagidaraq virtualliq
selinin ucunu agir. Gordiyliniiz kimi, bir yandan, virtuallagsma, virtual imkanlari monimsomok
madoaniyyati, lkani giiclii edir, ikinci torafdan ise bu giic hom¢inin manipulyasiya etmak, stiurlari,
fikirlori idaros etmok, psixi rahatlig1 sayrisan doyismolorle dagitmaq giiciine ¢evrilir.
Kinoulduzlarinin nevrozu onlar1 biirlimiis virtualligin stirstindon golir.

Tudaizimda, Islamda saklva sokil ¢cakmayin yasaq edilmasi virtualligin tahliikasi ilo bagl bizim
bu dediklarimizin fonunda yeni manada acilir. Islamda saklin yasaqlanmasi sanki virtual "sakillorin"
min il sonra olacaq tahliikasini iralicadon hesablamisdy. Indiki zamanda biz modernist adamlariq va
Soriatin sakillara qoydugu yasaga amal etmirik (min yera diiziilmiis Xomeyni portretlorindan goriiniir
ki, he¢ Iran Islam Respublikasi da amal etmir). Diiz edirik ki, etmirik.

Ciinki, amal etsak, biitiin diinya virtualligdan giic alan yerds Islam diinyasi kasad qalar. Ancaq
Islamda sakillorin yasaglarina yuxaridan-asag baxan basqa madoniyyatin adamlarina da, bizim
oziimiiza da hamin yasaqlarin metafizik faydasi var. Mediada "¢irkli texnoloji ilo"reytingi artirilan,
adamlarin aglhn alindan alan imicda peyda olan siyasilora baxib eymanon intellektuallar virtuallagin
tohliikasina qarst ¢ixanda, onlarin siibutlarina Islam yasag: metafizik giic vera bilor.

Sokillora Soriat yasagi Orta ¢cagda galacak virtualligin qorxulart hagqinda bir planda da
hayacan tabili calmisdi. Sakil cokmaya Islamda yasaq qoyulmasinin bir motivi o idi ki, miisavvar sakil,
heykal yapanda Allah yaradiciligint yamsiimali olur ki, bu da giinahdir. Cagimizda yiiksak texnoloji
imkan verir ki, Virtualligda an miixtalif va fantastik fiktiv realliqlar yaradilsin. Bu situasiyada yeni
virtual diinyalar yaradan kinorejissorlar, kinoopreatorlar, tele prodyusserlar, programistlar,
kompyuter operatorlari, dizaynerlor, dogrudan da, Ilahi yaradicilig simulyaasiya etmali olurlar.

Bu simulyasiya méciizo masalasinda daha aydin goriiniir. Dinin haqqinda danisdig diinyada,
tarixda mdéciizalor diinya sintaksisinin boga ¢ixarimast tistiinda qurulur. "Sintaksis" yunanca
birlagdirma anlamini verdiyi iiciin hom qrammatikada sézlorin birlasmalarini va birlasma qaydalarini,
ham db diinyada nasnalarin birlasmasini bildirir. Termini belo ¢cevirondan sonra méciiza ilo baglh bu
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diisiinconi séylomak olar: diinya sintaksisi, tutalim, deyir ki, quru sahrada ¢i¢oklonan agacin bitmasi
tictin filan ardicilliqda filan islor, nasnalor birlasmalidirlar (masalan, agacin kokii, ya toxumu
gatirilmalidir, ¢cala qazilib torpaq tokiilmalidir, kok ora akilmalidir, vaxtli- vaxtinda sulanmalidir,
agacwn kokiindan govdanin, budaqglarin ¢ixmast tigiin hovur uzunlugunda gévda va budaq artimlarinin
ard-arda diiziilmasi olmalidir va s. ). Mociiza isa biitiin bu ardicillig (sintaksisi) he¢a ¢eviran
sintaksisi ortaya ¢ixarir. Miigaddas adam al agacint quma vurur va yayin qizmar ¢aginda bir anin
icinda cicokli yaz agact peyda olur (bu faktda méciiza va karamat forqlori onamli deyil).

Belolikla, mociiza, aslinda, diinyamin fiziki ganunlarina, makan va zaman ¢ar¢ivalari ila
necaliyini almig qaydalara tabe olan sintaksisin yerina he¢ nadan asilt olmayan, avazinda, hor seyi
bacaran Ilahi istamin (iradanin) alinds oyuncagq olan sintaksisi goyur.

Qaydali, ciziga salinmis sintaksisin ozbagina sintaksislo avazlonma imkani (vani mociiza prinsipi) dina
¢ox sey verib, insana ¢ox perspektivior acib, ona gora do Mociizaya usaq nagillarint dadli edan olaylar
kimi baxmagq diiz deyil. Mociiza fenomeninin "ola bilon" etdiyi sintaksis mifolojiya bir ¢ox diiziimlori
vermisdir. Allahin Iradasini va basqa sifatlorini insana mohz méciizalor yaxs: anlatmislar. Insanlq
mdciiza fenomenini esitmasaydi, bilmasaydi, fokus, sehr yapma neca agillara galordi?! Mdciizo
sintaksisi insan qutu, bilinci iiciin do ¢ox verimli, coxperspketivli olmusdur. Insanin qut va bilinci
fantaziyalarinda, standartsiz diisiincalorinda Mociiza sintaksisindan faydalanib. Bu qut ilk onca diinya
faktlarindan ¢ixardig fikir sakillorini mociizonin sintaksisina salaraq diirlii orijinal ideyalari ortaya
cixarmigdir. Beloca, Tanrumin diinya sintaksisini saya salmayib yapdigi moctizalari, insan oz
bilincindba diigiincalari ila bagl diinya sintaksisini saya salmayib tokrar etmisdir. Sonra bani Adam bu
amoaliyyatlar tekstlora, elaca da diinya sakillarina kecirmisdir (stirrealist tablolarin bazi
fragmentlorinda diinya sintaksisinin yerino mociiza sintaksisi peyda olur). Yeni ¢cagda isa
bilgisayarlarin yaratdigi Virtual makan diinya sintaksisini saya salmayan sarbast, ozbasina, qaydasiz
sintaksisi isa salib. Ozii da sakillorla bagl insan gercakliyi va teksti ayira bilir (Don Kixot tekstls fiziki
ger¢akliyi ayra bilmayanda hamin insanda giiliis dogurur (10). Virtual makanda isa insan divarlart
glizgii olan otaqdaki kimi goriintii ilo realligin sarhadlarini itirir va bu durumda virtualligdaki méciiza
sintaksisi Tanrinin diinya tizorinda yapdigi mociizo sintaksisina daha ¢ox oxsaywr va bu oxsartt Deyvid
Kopperfildin fokuslar: kimi adamin matin-qutun qurudur. Beloca, Allahin heyranliq doguran xalg
etmak aksiyalari Virtual makanda simulyasiya edilir.

Ancaq zaman kegir, insan Virtual makana da, bu makanin qaydasiz sintaksisina doa oyragir.
Virtual makan mociiza sintaksisini adi sintaksisa ¢evirir, insan, artiq, moctizaya mat qalmir (neca ki,
coxlu fokslara baxan taacciib duygusunu itirir). Méciizaya, belaca, yragmis insan Ilahi mociizalora do
adi olay kimi baxir va bununla insanin Allah gavrayisina prozaizm viruslart yoluxur. Ilahi yaradiciliq
akti, artiq, insan silkalomir, insana toxunmur. Bu manada demak olar ki, Kreativ (yaradiciliq) aktin
bayagilasdirilmas: sakil fabrikasiyalarinin avval-axir gatirib ¢ixardigi sonuclar olur.

Kinematoqraf kompyuter, Internet, video ila, foto vasitasi ilo sakillords montaj yapib makana
istonilon dezinformativ, saxta goriintiilarin atilmasi, virtual "kentavrlarin" qurasdirilmasi ilkinds na
qadar mociizali goriinsalor da sonralar o qadar adi, bayagi goriiniirlor. Mociizalora bu alisqganliq
miihitinda insanin ozii bayagilasir, prozaiklasir, min dafa ¢cagdas insan haqqinda deyildiyi kimi o
yaradicihiga, sadaca, kombinasiya etmak akti kimi baxr. Islam, Sariat iralicadon biitiin
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bunlar1 gorarak bizi ayiltmagq iiciin hayacan tabili calmigdi.

Azarbaycan ¢agdas virtual mokanin ucqarinda olan bir bélgadir. Ancaq elo buranin 6ziinds do
biz virtualligin INTERNET-don disar1 ger¢oklik yaradib diirlii giiclori iso saldigini géra bilorik. Bu
giinkli Azorbaycan siyasi teatrinda siyasot¢i personlar maskalar kimi diiziiliiblor. "Maska" s6zii ona
gora yering diisiir ki, homin maskalarin danisigi, baxislari siyasatgilorin iiziindon, 6ziindon xeyli
forglonir. Bu maskalarin necaliyi tokca siyasat¢inin 6z "qanindan" golmir. Maskanin cizgilorini media
dikts edir: masalon, motbuat {igiin "oski dostlarindan uzaqlasib indi onlar1 ifsa edon siyasatgi" yeri bos
galanda toklif golir: kim istoyir o yeri tutsun, moatbuat konfransi versin (aslindo, biz bayagilagdirib belo
deyirik, siyasat¢iys "ciimlo" golmir, gdzogoriinmoz virtual giiclorin honirtisi galir).

Bazar iqtisadiyati ilo bagl deyilir ki, azad rogabst mallarin doyarlorini tonzimloyon
g6zogoriinmoaz alo gevrilir (oxu: virtual giico gevrilir). Eloco do matbuatdaki gézogdriinmaz ol
g0zogoriinmaz ¢ubugunu firladaraq jurnalistlori, siyasatcilori gah bu, gah o ladda dillondirir. Ona gora
ikisini do (hom siyasilori, ham jurnalistlori) deyirik ki, jurnalistlors els golir ki, Azarbaycan
virtualligin1 onlar yaradiblar. Ancaq bu virtualligi, aslinde, hamimiz yaratmisiq, sonra iso
yaratdigimiz hamimizdan qurtulub biza qars1 qiyam qaldirib: virtualliq siyasilora do, jurnalistlors do
0z oyun qaydalarin dikts edir (yada salin bizim dediyimiz "yaratdiglarimizin qiyam1" ideyasini).

Azorbaycanda, artiq, bir-biri ils yarisda, konfliktds olan siyasot adamlari, partiyalar, iqtidar
vo miixalifot bir-birini birbaga goriib bir-birinin no etmasindon 6z strategiyasini, taktikasini ¢ixarmir.
Ortada gercok iiziin, personun yerino medianin yapdigi virtual maska durur vo o danisir, satasir.
Siyasatci do homin maskaya baxib cavab reaksiyasini verir: ancaq media mokaninda ¢ox vaxt bu
cavab reaksiyasi da siyasat¢idon birbasa disar1t mokana ¢ixmir, ¢evrimlonib, transformasiya edib
virtual mokanin qanunlari, prizmasi ilo doyisib hamin siyasotcinin imicine dontir.

Azarbaycan ¢agdas Virtual mokanin no qodar ucqari olsa da virtualliq masalosinds onun 6z
yetonoklari var. Onun gergokliyino virtual modeldon baxanda, masalon, aydin olur ki, burada
miixalifotin yaradib, arxasinda durdugu azad motbuat, azad jurnalistlor sayasindo indi 70-ci illordoki
azorbaycanlilara baxanda, prognoz edilmayan virtual makan yaradib. Cagimizda bu makan getdikco
galinlasir, enlonir. Ozlori do bilmosalar, hakimiyyat toraf do bir torafdon "Sas" kimi qozetlorin bayagi
sOyiislorindo, materiallarinda, ya da yiiksok kiirsiilordon saslonon gaba hodslords fiziki realligin
"agzindan vurmaq", "yerlo yeksan etmok" oyunlarini oynasa da, o biri yandan,, miixalifatin yaratdigi
virtual miihitin dikto etdiyi qaydalarla hesablasmaga mocbur olur. Beloca, guya obyektiv olan
telekanallar yaradirlar, motbuat konfranslari kegirirlor, va s. Bax, onlarin bu virtualliga boyun aymasi
0zl do Azorbaycanin inkisafidir. Osas problem bu inkisafin tohliikesini faydaya ¢evirmokdir.
Azorbaycan miixalifatinin vo diisiinon adamlarinin ciddi problemi hamin faydani alde etmokdir,
virtuallig1 xeyiro ¢evirmokdir.

Gorilindiiyii kimi Virtuallig modelindon Azarbaycana baxanda da nese maraqli informasiyalar
almaq olur.

Biz kitabimizin bu maqalesinds genis anlamda basa diisiilon Virtualliq ideyasinin realliq
ideyas1 olmasini slibut etmok ii¢iin basgalarindan yetorinco arqumentlor gotirdik vo 6ziimiiziin
aciqlamalarimiz1 vermakdan do ¢okinmadik. Diizdiir, bu magalods biz ¢atinlikdan, dolasigligdan
(miirakkablikdon) demak olar ki, danismadiq. Ancaq teksti ciddi oxuyana ¢atin deyil gérmak ki,
virtualliqda fizikiliyin minimuma enmaosi, kombinatorika amaliyyatlarinin yiiksok yeyinliyi
miirokkabliyin, dolasiq strukturlarin gériinmomis 6rnoklorini verir. Bilgisayar terminologiyasinda
"hiper-tekst" termini var. Hiper-tekstlor, CD disklorde, INTERNET-da o tekstlordir ki, 6ziindo qapi-
qap1 getmak prinsipi ilo coxlu tekstlori gizlodir. Belaco, bilgisayarla igloyon adam hiper-tekstin acar-
sOzlarino "klik" edondo bagqa teksto ¢ixir, orada da hansi s6zaso klik edib basqa teksto ¢ixir vo bu
yolla uzun bir sayahoto yollanir. Hiper-tekst prinsip INTERNET-don ¢ox-gox dncalor Doguda genis
yer almisdi. Hiper-tepkstin parlaq 6rnayini "Min bir geca" nagillari, Sorqin ¢ar¢ive novellalari,
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hekayaolori verir. Sarq kiiltiiri "bunu burda qoyub ona kegmak" prinsipi ils bir ¢cox tekstlords "qirx
qap1" effektini yaratmisdi vo belaca, har hansi tekstin balaca mokanini ¢ox sayli ilisgilarlo basqa
narrativ mokanlara baglayib dolasigligin yeni, virtual ¢esidini oldo etmisgdi.

Biz indi maqalomizdon "virtualliq", "Dogu kiiltlirtinds virtualligin neca peyda olmasi" vo
"virtualligda miirokkobliyin yeni bigimlori" acar-sdzlorini, deyimlorini gotiirlib yeni materiala
¢ixacaglq. Bu material Doguda hicab, hicabin virtual sonuclarini v toratdiyi dolasiglara hosr
olunacaq. Eyni zamanda ugurlu olsa, virtuallig modelindon daha bir kultur olayinin effektli agimin
stibut edacok.
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2. Sorq madoaniyyatinds “virtual hicab” va Kkisilorin seksual aqressivliyi

Cadranin "qrafik ¢evra” c1z181 va Sarq qadini. Dogu toplumunda qadina baxis bir-birino
"yox" deyon, ya da bir-biri ilo izdo uyusmayan monalarla doludur. Yaxin Sorqde qadinlarin hicab
cevrasing girib gizlonmoasinds bu dediklorimizi aydin gérmak olar. Masalon, Maks Veber qadinin
ortlik arxasinda gizline salinmasi ilo bagl yazir ki, aski ¢aglarda dncoki naturalist ¢ilpaqligdan sonra
gadinlarin yasmanma donomi golir. Ancaq ilkindo gadin ¢ilpagliginin yox edilmasine sobab feodal vo
burjua diinyasinda giiclii isloyan abir-hoya, loyaqot-ordom oxlaqi olmur. Tomoalds basqa sobablor vo
mogqsadlor durur. Masalon, gadindan yasmanmaq tolobi aski Israildo do olmusdu. Di gal ki, bu tolob,
osasan, oxlaqdan yox, dini miibarizoden golirdi. Israilin Quzeyinda genis yayilmis orgiastik kiiltiiro
Israilin basqa bolgalerinda monfi dini baxis formalasanda bu orgiastikliyin qarsit1 (antitezi) kimi
gadinlar yagsmanir (1).

Beloliklo, yagmanma simvolunda Maks Veber bir uyusmazligi agir: bir torofdon yasmanmagq
haqqinda ilk agila golon abir-haya motivloridir, o biri torafdon ise aydin olur ki, abir-hayanin diktasi
sonralar iso diisiir. Oncada, mosalon, Israildo yasmanmanin 6ziiliinde dini miibarizonin "texniki"
motivlori durur.

Vebera sdykonib yasmanma mosolosinda islam ilo bagl biz bagqa bir abir-hoyaya doxli
olmayan lay1 gora bilorik. Miisolman madoniyyatinds qadinin yagsmanmaga zorunlanmasi maksimuma
catir. Veber isa bir sosioloq kimi bu Islam faktinin iqtisadi sonucunu aydin edir: gadinin parga ilo
oOrtiilmasi miisalman Saorqinds tekstils va tekstil bazarina bdyiik tokan vermisdir (2).

Bels bir vaziyyatds ¢adra simvoluna sdykonan manoviyyat? iqtisadiyyat kimi uzaq duran
amillorin bir araya goldiyini gérmak olar. Onlar bir araya galsalar do hor halda monaviyyatla
iqtisadiyyatin garginliyini ds bir araya gatirirlor. Bunu agiqlayaq: parcac¢iligin golismasi, an bozokli
estetik axtariglara tokan verir, bazok, bozonmok iso riqoristik gadin etosunu xeyli ¢atino salir (mosalon,
cagdas kuteryelorin oldo etdiyi "cadra erotizmi"ni bir effekt kimi Orta ¢ag miisolman afoti do askar
edir, qara parca arasindan ¢ixib agaran slin, iizlin dogurdugu hayacanlari yaxsi bilorak bu hoyacanlar
manipulo etmoys baslayir vo belalikla, cadranin ilkin ideyasina, mogsadloring antitezlor yaradir).

Belaca, biz yasmanma madoniyyatinda tdrayan iqtisadi magamlara, bazakli hayatin
estetikasina, eloco do gizlindsliyin erotikasina ¢ixiriq. Har ikisi hotta ilkin yagsmanma rigorizmindon,
sort oxlaqindan bels cismani hazzs yollar agildigini aydin edir. Bu, Miisalman diinyasinda yetarinco
dolasiq, yoni sads sxema oturmayan durumlar yaradirdi, hor¢ond demok do olmaz ki, Miisolman sonati
va folsofasi, etikasi1 bu dolasiqligi diisiinon ¢oxlu tekstlor ortaya ¢ixarmisdi (zoif drnoklori Nizamido vo
Fiizulide Macnun iiciin Leylinin, Nizamids Sirin {iglin Xosrovun yaratdigi problemlar verir). Qadinla
bagli vo ya qadinin toratdiyi problemlor, miirokkab situasiyalar Avropa senotinin daha ¢ox fokusunda
durmusdur.

Indi iso problemin bioloji ilo psixolojinin qovsaglarinda olan gatlarmna adlayaq. Elmda
yunanlardan gotiiriilmiis "hedonizm" termini var. "Hedone" lozzat, hozz anlamini verir. Miisolman
alomindo ¢adra vo ¢adranin mokan sinonimi olan "haromxana divarlar1", goriba do olsa, hedonizmlo
six baglidir. Orta ¢agda durum els idi ki, hicab qadini basqa kisilorin hedonistik aqressivliyindon,
saldirqanligindan qorumaq funksiyasi dasiyirdi. Ancaq eyni zamanda ¢adra gadina sahib olan arin
hedonistik mokanini, cizirdi. Yoni hicab sanki gadinin hondovarinds "qara daira" ¢okirdi vo bu ¢evro
orin hedonistik mokani1 (Iozzat dairasi) olurdu. Hicab or {i¢iin qadini ilo bagl yadlara (yad gozloro)
sorhad qoyan "divar" idi. Beloco, divarla ¢adra arasinda sinonimlik vardi.

Fridrix Nitsse hicabin ar iigiin yalniz bu ara aid olan hedonistik va ya libidioz daira cizmasini
secarak Ust insamin aranliyi konsepsiyasi ¢arcivasinda bu fenomeni aciglamaga
calismigdi. O yazmisdi ki, kisi qadin barabarliyindan s6hbat aparanlarin diigiincalori dayazdir. Aguls,
tamarziliq, heyranhq darinliyi olan insan qadina sarqlisayaq yanasir. O, qadinda yiyalonmak iigiin
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hadaf goriir. O, qadint basqalarindan qapadaraq yalniz 6z miilkiyyatina ¢evirir va belaca, bu
masalada Asiyanin azman zakasina, instinktlorinin tistiinliiyiina soykanir. Asiyanin gozal dyrancilari,
sayirdlori olan yunanlar da homin instinklora soykanmisdilar. Bu sababdon do Homerdon Periklacon
yunanlar getdikca qadina daha sart ciddilikds yanagsmisdilar (3).

Bu hagiyadon sonra yenidon hicab simvoluna qayitsaq, demaliyik ki, Miisolman
modoaniyyatinds ilkindo homin simvolun tekstil maddiliyi 6nds durur ("hicab" arabco parga ortiik
demokdir, "cador", "cadorsob" iso farsca ¢adiri, eloco do pargadan Ortiiyii bildirir). Ancaq sonradan
hicab hom do metaforik olaraq abir-hoyani, utancaqligi 6ziino mona edir. Beloco, hicab da, ¢adra da
ilkin tekstil maddiliyindon uzaqlasir vo 6ton moagalods bizim anlatdigimiz virtual olquya g¢evrilorak
hom real parca ilo yagmanmani, hom do tekstilin, basqa maddi ortiiylin bulunmadigr yagsmanmani
bildirir. Bu monada 6ncodon bizim anlatmagq istadiyimiz virtuallagsma hicabin transformasiyasinda
yaxs1 izlonir. Genis anlamda Yagmanma olqusunu monavi doyar saymagq ¢atindir, onun bu moaqgalods
izloyacoyimiz sonuclart bazon menavi dayarlaors gatirib ¢ixardigr kimi, bir ¢gox hallarda virtual
olaylara ¢ixarir.

Indi iso Yasmanma modoniyyatindoki dolasiqliq, paradoks, ¢atinliklor haqqinda. Homin olqu ilo bagl
belos bir durumu izlomok olar: yasmanmis qadinlar neca teatrin Avropa yoniimlii golismasino angal
olurlarsa, - bunu Hiiseynqulu Sarabskinin teatr xatiralorindon aydin gérmak olur (4), - eloca do sonaye,
istehlak toplumu yoniimiinde modernlogmok, golismok istoyon modaniyyatin vaziyyatini
cotinlosdirirlor.

Madoniyyat tokco diisiincalar, ideyalar toplusu deyil. Madaniyyatin 6ziiliinde hom do
badonloarin tarixi, liziin, gozlorin bildirdiyi menalarin dinamikast durur (Ona gors ds son ¢aglarda
elmda badon, gévds simvollarina iiz tutmus aragsdirmalarin say1 ¢oxalib). Badanlorin tarixi gozol
badoan, giiclii badon, ehtiras doguran bodanlorlo bagli ideyalarin, baxislarin vo buna uygun olaraq
badanlorin 6ziinlin doyismosinin tarixidir (5). Bir 6rnok: 30-cu illorde Avropa qadinlart balerina kimi
yerimaya baslamigdilar. Bu, hom kino ulduzlarinin, hom do baletin qadinlara etgisi, tosiri idi.
Kinoulduzlar estetik yerisi baletdon gotiirmiisdiilor, sonra iso bu mimesis miqrasiya edib comiyyato
kecmisdi (6). Ancaq sonralar Avropada balerina yerisinin populyarligi itir. Bu yeris ayaqlari, fiquru
miiayyan bir siluetda gériinmoayo macbur edir. ©gar bels yeris dobdon ¢ixirsa, demali, onun dikto
etdiyi bodon silueti do, artiq, gézdon diistir.

Yarasiqh, erotik badanlarin va ya aran badaninin, ayaq siluetlorinin madaniyyatdon-
madaniyyata, cagdan-caga dayismasi ¢ox maraqli kiiltiir materialidir. Hind ragslori (va bu ragslarin
pozalarmi ¢ixarib "stop kadra" ¢eviran hind heykallori) bizlora yapisigsiz goriinan ayaq duruslari ilo
doludur: qadinlarin dizlori arali va azca biikiikpozda durmalar: bizlor iigiin qadin ayaqglarin
anti-estetik va hatta anti-erotik siluetdo gostorir, hindlilor ti¢iinsa, gortiniir, mahz bu siluet gadin
ayaqlarmmin erotikasin giiclii sokilda agir.

oyri qadin ayaqlart yapon gozallik etalonunda bayanilon siluetdir. Avropada isa bazi tinlii
aktrisalarin "bir az ayri ayaqlart” realligin ciirbaciirliiyiina kinematografin "agiimast” tigiin, ya da
kinostereotiplordon bezildiyi iigtin ortaya ¢ixir.

Misir heykallarindas, Orta ¢ag miisalman miniatiirlorinda qgeyri-tabii sakilda pancalarin saga
dondarilib gostarilmasi yalniz diiz perspektivin sanatda zaif manimsanilmasi ila bagl deyil. Giiman ki,
burada da estetik sabab vardi: bela vaziyyatda alinmis ayaq konturlar: daha yarasiqgh sayilirdi. Salvar
balagi va ayaqqabinin ayaga verdiyi bi¢im arasindak: diirlii siluet "baxigmalart" Avropa badan (va
geyim) tarixinda ciddi aspektlardandir: indinin oziinda ds yeriyands ayagina baxan gonc yalniz
ayaqqabisimin yarasigina baxmir, onun gozlori balagla ayaqqabinin yarasiql oyunu ilo aylanir.

Oski tiirklorda, Dada Qorquddan goriiriik ki, "qazyerisinin" dikta etdiyi badan silueti gadin
erotikliyinin géstoricisi imis. Sonraki ¢caglarin poeziyasi gostorir ki, madoniyyat "¢cokilis kamerasint”
qadin yerisindan ¢evirib qadin goziina, ziilfiina, dodaqlarina, yanaqlarina yonaldir. Azarbaycanda
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valmiz Vaqif poeziyasinda "¢akilis kamerasmmin” goriim dairasi geniglonir, gadinin déslori do
poeziyaya girir. Biitiin bu axirincilar da "badanlorin tarixi" ideyasinin elm iigiin relevant (masalaya
doaxli olan) oldugunu gostarir.

Dedik ki, toplumda badanin, iiziin neca, na qadar goriinmasina giiclii yasaglar varsa, bu, bazi
onamli yoniimlorda madaniyyatin galismasina angallor qoyur. Ancaq diinyada an pis seylarin da ela
sonuclari var ki, basqa baximdan verimli, ¢ixarili perspektivla acir. Masalon gadinin "tekstil” va ya
"banna" mahsullarinin arxasinda gizladilmasi iralida dediyimiz kimi kisilorin hedonistik, seksual
aqressivliyina, sahvaniliyina qarsi yonalib. Ancaq bizim bayatidaki "liziinda goz izi var" ciimlasi
yvalniz yasmanma diinyasinda, kisi seksual aqressivliyina qarst duran madaniyyatlordas giiclii tasirla
agtlir. Avropall hamin ciimloni maraqli saya bilar, ancaq bizlarin hamin ciimlaodan duyduglarini o
¢atin ki, duysun. Bu manada gizladilmis, nigabla ortiilmiis tizlar, paltar bollugunda itmis badanlar
diinyasinda Kabuki teatri kimi simvolik, kanonik Dogu teatrlart ti¢iin tomallar tapmag olar. Ancaq,
tokrar edirik, biz modern, Avropa tipli toplumlar istigamatinda galismalar qarsisina "yagsmanma
kiiltiiriindan" ¢ixan angallordan, ¢atinliklordon danisirig.

Indi iso yasmanma modoniyyatinin 6z ilkin moagsadine bu magsad ugrunda islodiyi zaman
tam tors golon sonuclar térotmasine baxaq. Qadinlari "tekstildo" gizlotmo madoniyyati riqoristik, kisi
seksualligina gars1 sortlik iddiasindadir. ©xlaqda namus, geyrat simvollari iso bu sartliyi daha da
siddatlondirir, hotta ideolojilosdirir. Ancaq yens do gérmok olar ki, yasmandirmagla giiclondirilmis
oxlaqi riqorizm bir planda 6ziino uygun naticalor verss do basqa planda homin naticalorin
alternativlorini toradir. ©gor Orta ¢cag Miisolman Dogusunun poeziyasini gotiirsok, gérarik ki,
qadinlara yonalik Soriot riqorizmi heg ciirs poeziyaya kegmok {i¢iin seirin qoydugu sinirlar
adlayammir. Sarqdas bir seirs do rast golmozsaon ki, Soriotin yaratdigi Qadin ideal tipini Oysiin.
Miisolman poeziyasinin markazinds duran afotlor (s6ziin ilkin anlami bala, miisibst demokdir), no
davraniglarina, na psixolojilarina gora heg ciira Sariotin "qadin konsepsiyasina" sigammirlar. Ancaq
onlarin Sariate, dini oxlaqa antitezliyi onlar1 Sorq "oxlagsizlart", "fahigolori" kateqoriyasina da salmur.
Afatlor Dogunun Qadin galereyasinda 6zal bir yer tuturlar. Onlar Sariot qadinlart ils fahiss, oylonco
qadinlarinin siras1 arasinda nasa orta bir siran1 amala gatirirlor. Ancaq bu orta sira heg ciira
"ala-babat" anlayiginin verdiyi ¢alimsizliyo, zaifliyo uygun galmir. Bu orta yer agiqana seirlorin
diinyasini yaratdigi iigiin seir kimi do naciblosir, iistiinlogir.

Ortagag sairlori, - tarixi faktlar gostorir ki, - giindalik yasamlarinda, adi adamlardan no qodor
forglonan davranis, psixoloji, duygu yiyasi olsalar da va qaribalikleri ilo dord yana stirpirizlor versolor
do, hor halda, XX yiizilin Bohem sonatkarlar1 kimi dekadans ohvalin dastyicilari, pozgunlagmus,
marginallasmis davranis tislublarinin subyektlori deyildilar. O biri miisolmanlar kimi onlar da
evlonmak {igiin qadini segondo Sariot dl¢iilorini asas tuturdular. Heg clirs inanilasi deyil ki, Fiizuli,
Nosimi 6z seirlorindoki naz satan, ogyara (diismono) koniil veran o gozallerle ailo qurmaga razi
olaydilar. Bas onda nadon evlenmak {igiin iistiinliik verdiklori sakit qadin tipi yox, afatlor, naz-
gamzali va tohliikali dayisgenliyi olan gdzallor sairlerin poeziyasina kegirdi?

Is burasindadir ki, Sariot idealina uygun qadinlar heg bir psixoloji miirokkabliklar,
gorginliklor, siddstlor yaratmirlar. Ona goro do onlar arvad alib arxayingiliq yaratmag {i¢iin doyorli
sayilsalar da, seir yazmaq ii¢iin doyorlorini itirirlor. Ortagag sairlorini (sorabdan basqa) iki simvol
ekstatik ilhama salirdi: Allaha mistik sevgi va...afstlorin igvasi, etibarsizlig.

Demali, bir yandan, Orta ¢ag miisalman kisilori Soristin "qadin konsepsiyasi" ilo momnuniyyatla
razilagirdilar. Ikinci yandan iso, aydin olur ki, belo qadmlart markeza qoyub onlarin asasinda gozal
seir yapa bilmirdiler. Bax, bu durum Orta ¢ag miisalman kiiltiiriinde qadinla bagli dissonans, uyusmaz
iki baxisin bir yerds olmasina gatirib ¢ixarmisdi. Qadinla bagl riqoristik olan Ortagag miisalman
kiiltiirtinds bu baxisa alternativ olan qadin tipi 6z makanin1 yarada bilmisdi, hom do bu makan
tohliikasiz gakilds biitlin miisalman madaniyyati tarixi boyu 6z muxtarligini, toxunulmazligini
saxlamisdi. Noinki saxlamisdi, hotta ¢agdas miisolman toplumlarinda sonatin sinirlarini agaraq
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sonatin i¢gindon diinyanin 6ziino kegmis vo burada adapto edici, monimsayici konstruktiv koda
cevrilmisdi. Yeni ¢agda mohz Orta asrlorin afotlori miigenni, raqqase qadinlari bir xeyli miisolmanin
qavrayisinda bir az marginal olsalar da sevilosi, evlonasi qadinlar sirasinda saxlamisdi. Yeni
situasiyada Orta ¢ag poeziyasini bu vo ya basqa bigimdo, ¢esiddo 6ziinds dasiyan miisaolmanlar homin
poeziyanin afatlori sayasinde miigonni qadinlari, raqqaselori statuslu qadin tipi ilo identifikasiya eds
bilmisdilar. Belaca, ilk baxisda tam ola bilon, olas1 goriinon (7) bir perspektiv bas tutmamisdi: sonot
gadinlarini Hindistandaki sudra varnasi kimi abirli gevralora buraxilmaz, arzuolunmaz qadinlara
cevirmok miimkiin olmamisdi (hor¢ond bu deyilonlors istisnalarin olmasin1 danmaq olmaz).

Yasmanma moadaniyyati vo Sorqda aqressiv Kisi seksualligi. Qadinlarla bagl sort
riqoristik modaniyyatin basqa alterrnativlor vermasini ayr1 bir sonuc da yaxs1 gdstorir. Is burasindadir
ki, gadinlar1 yasmanan kiiltiirlords heg do boylik faizlo sakitlosmis vo "abrina qisilmis" kisilor dlinyasi
oldo olunmur. Psixologiyadan bilirik ki, yasaq edilmis meyva dadli olur. Bu monada gadin badanini,
izlinii gormakdan mohrum olmus miisalman kisilari gadinlara yasaqlar1 zoif olan modaniyyatin
kisilorino baxanda daha aqressiv seksualliqda, libidioz enerjinin gorginliyinds olurlar. Onlarin
sohvani aqressivliyinin asasinda ¢ox vaxt, he¢ do "xalq etimologiyas1" hovaskarlarinin istinad
etdiklori conub temperamenti gizlonmir. Dogu madaniyyatinds kisilorin qadinlara yonolik asir
libidiozlugunun tomolinde mohz asir1 yasaqlarin toradiyi siddst durur. Deyilonlori bir fakt yaxsi
tasdiqlayir: Avropada moskon salmig Gliney Azarbaycan tiirklori, Rusiyada yasayib isloyon Quzey
Azorbaycan tiirklori yalniz ayri-ayr1 ekzemplyarlarda seksual aqressivliyi saxlayirlar, yerds qalanlar
iso davraniglarina gora Giiney irqlorinin seksual temperamentinin asiri-yesiri kimi goériinmiirlor vo
basqa irqdon olanlardan deyilon planda (yoni zahiri seksual aqressivliyin az olmasi planinda) az
daracads ayrilirlar. Goriindiiyli kimi, qadinlar izerine qoyulan yersiz, agirt yagmanma, dar mokana
salma yasaqlarinin (bu axirincilar hicabin virtual téromaslaridir) azaldilmasi toplumda zahiri, gozo
soxulan kisi seksual saldiriganligini azaldir. Bunu basqa faktlarda da gormak olar. indiki Azarbaycan
kisilorinin seksual agressivliyl XIX yiizildo momlokatimizds olan kisilorin aqressivliyine baxanda
xeyli azalmus, sakitlosmis goriiniir. Ikinci yandan, Azorbaycanda sohbet institutunda kisilorin bir
toacclibli do tez-tez ortaya ¢ixir: ¢cimarlik miihitinds onlar 6z aqressivliklorinin (ancaq tabii
temperamentlorinin yox) azalmasini goriib buna mat qalirlar. XX yiizil azarisi halo do anlamir ki, neca
olur, ¢imarlikds yar1 liit gadin badaonloari sohor kii¢galorinde gadin boadoninin onda oyatdig: seksual
xoyallart va aqressiv istoklori dogurmur. Sual ¢ixir. Dogu kiiltiirii gadinlar {izerins qoydugu asir
yasaqlar kimi qondarma (yoni slava vasitalorlo) seksual aqressivliyi iifiiriib alovlandirandan sonra va
bununla kisilor {izerine qoydugu abir-hoya dhdaliklorini altdan-altdan dagidandan sonra, belaco,
siddotlonmis seksualliq garsisinda no edir?

Sorq modaniyyati 6ziinii modern modoniyyastlordon forqli olaraq az saf-¢iiriikk edon
(refleksiya edon) kiiltiirdiir, ona gérs do yasaqlarinin torotdiyi tohliikalori o, aydin modelds bilmir,
ancaq hor halda problem basga terminlards (masolon, madoniyyat {i¢iin "vohsi kisilorin bolasi" va s.)
sezilir va sezilonds 6z-0ziins slac vasitalari do formalasir. Azarbaycanda "qadinlarin ana olmasini”
dono-donos kisilorin yadina salan sagliglar, 6ygiilor kisilori seksual aqressivlikdon ayiltmaq mogsadi
giidiir (bazon bu sozlori sdyloyan, beloco, 6z lizorinds terapevtik is aparir) (8). Kisilorin sohvani
saldirganlig1 zaif olan kiiltiirlords qadinin ham ds ana olmasin1 yada salan deyimlar trivialligr ilo
darixdiricr climls tasiri bagislayir, sorqlinin hamin ciimlolordon duydugu hikmat gorbliya bilinmaz
qalir. Bu ciimlalar bir do, olsa-olsa, qadin1 haddon ¢ox islodan kiiltiirlords (bizim kondlardoki kimi)
giiclii anlam qazanur.

Ogoar ¢agdas diinyamiza baxsaq, biz kegmisdon qalanlarla indinin acayib miirokkeb naxislar
torotdiyini gora bilorik. Indi Azarbaycanda yasmanmis gadina az rast golmok olar. Onlardan bozilori
1so mominlikdon ¢ox ada {igiin bunu edir. Ancaq indiki Azarbaycanda hicab az gézo doyse do azari
kigilorin qavrayisinda o, real da olmasa, virtual rtiik kimi hals do qalmaqda davam edir. Bir ¢ox
kisilor 6z qadinlari ils ilisgido bu dofs onlari "virtual hicab" dairasine salirlar. Qadinlar iso bu virtual
carsab1 6zlorindo duyurlar vo homin virtual ¢arsab onlarin yerisino, oturusuna, durusuna, 6zlorino
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baxmasina gizli tosirlor gostorir (deyilon vaziyyatlo bagli bels bir ciimlo var: osas masalo cismani
carsab deyil, monovi ¢arsabdir. Bu deyim dini oxlaqi modernlogdirmok baximindan yaxsi formula
olsa da har halda "virtual hicab" ideyasina uygun galir).

Cagimizda "virtual hicabin" yena Domokl qilinct kimi miisalman gadininin iistiinden asili
qaldigina goradir ki, bazi miisalman toplumlarinda real ¢arsablar olmasa da real ¢arsablarin yaratdigi
durum, yani kisilorin seksual aqressivliklorinin {istiin oldugu kiiltiir tipi galmaqda davam edir.

Gozdon kegirdiyimiz problem iizro bu yazida sdylonilon ideyalar asasinda biz miisalman
Dogusu ilo Batini tutusdursaq, ¢ox maraqli forq vo voziyyatlorlo rastlasariq. Sonraki axtarigslarimiz
ticlin homin ideyalar1 bir daha yadimizda borkidok: dedik ki, gadinlara geyimlo, neco goriinma ilo,
neco davranmagla bagli qoyulmus asir1 yasaqglar sanki kisilorin sohvani aqressivliyine garsi yonalir,
ancagq, oslindo, bir ¢ox hallarda sonuclar tam tors alinir. Homin yasaqlar kisilords seksual aqressivliyi
artiran olavo, qondarma vasitalara gevrilir vo naticade miisalman toplumu qadinlara yonalik
libidiozlugun, "aqressiv energetikliyin" burulganinda garilir. ©gor biz Iran tipli toplumla Bati
comiyyatlarini tutusdursaq, gorarik ki, Doguda seksual aqressiv enerjisi asib-dasan kisilor az qala bir
stiri "aygir" kimi har sohar kiigolors tokiiliistirlor. Bunlarin fikri-zikri yalniz qadin alds etmok, yalniz
qadinin ora-burasina baxmaq olur. Bela psixologiya energetik giiciino géra maraq dogurur. Ancaq bir
problem var, madoniyyatds iralilomak iigiin enerji bir ¢ox yoniimlords paylanib sorf olunmalidir.
Mosalon, milli loyaqgato, votondas azadligina vo s.-ya. Sorqds iso libidonun (seksualligdan dogan
enerjinin) boyiik qismi yalniz qadin haqda diislincolors, erotik xayallara sorf olunur. Bels voziyyot
Sorq gonclarinin psixolojisini primitiv edir. Oslina baxsan, yersiz yasaqlarin i¢arisina salinmis qizlarin
da psixolojisi primitiv qalir (onlarin da fikri-zikri oglan olur) (9).

Qadinlar iizorindon asir1 yasaqlar: gotiirmiis madaniyyatlorin seksual sonucu. Qarb
toplumunda biz sohvani aqressivliyi xeyli azalmis kisilor diinyasini gora bilorik. Bir eston alimi ilo
sO6hbotds sorusdugq ki, sizin ulusda kisilor diinyasinda cozbedici magsad, stimullasdirict motiv kimi
qadinlarin ns rolu var? Aydin oldu ki, estonlarm bilinci (stiuru) Sorqdaki qader qadin "hodafina"
tutulub dar c1z13a diismoyib. ikinci sorunu verdik: bas onda sizin {i¢iin ¢alismaq, monali, maraqli
yasamaq stimullar1 haradan golir? Cavab istehlak, tiikotim toplumlari ii¢lin ¢ox xarakterik idi. O
bildirdi ki, yeni markali masin almagq, yaxsi ev tikdirmok, mebellor almaq, gozmays pul yigmaq vo s.
estonlarda baglica stimuldur. Tutusdurmaq ti¢iin deyok ki, Azarbaycan kisilorindo do bu istehlaket,
tiikotimgi stimullar giicliidiir, ancaq homin stimullarin 6ziinii bir ¢ox hallarda stimullagdiran baslica
motiv Qadindir. Yoni G6zal Qadina sahib olmaq, onun goziinds 6ziinli dogrultmaq va s. bir ¢ox
hallarda azerbaycanlim1 var-dovlet qazanmaga ya gizlin, ya agiq iteloyon baslica amil olur. Seksual
aqressivlikde olan maskyulin kiiltiirds Qadin maraqli yasamin on birinci sortidir.

Yapon kiiltiiriinds cender problemini arasdiranlar gostarirlar ki, onlarda giiclii maskyulin
kiiltiirii var. Maskyulinlik (yoni kisiya xasliq) Miisalman kiiltiirlorinda da giicliidiir. Elo buna gora do
onlar arasindaki forq maraqlidir. Yapon kisilorinin goziinda gadin ¢ox hallarda seksualligin obyekti
kimi dayar dasiyir, ona gor da burada pornografiyalar, pornografik komikslor kisi gavrayisinin talob
etdiyi bi¢imlorda hazirlanir. Biitiin bu deyilonlardan sonra arasdiricilar yaponlarla bagli maraql bir
ozalliyi agirlar: qadinlarin yaponlarda seksualligin obyekti kimi tamsil olunmasidan mantigca o ¢ixir
ki, madaniyyat oziinii qizgin, ehtirasli, seksual aqressivlikda olan kigi gérkiiniin (suratinin) tistiinda
qurmalidir. Yapon kiiltiiriinds isa bu mantiq tam pozulur. Yapon kisi idealinda emosional soyuqlug
onamli yer tutur (10).

Gortindiiyii kimi yapon madaniyyati seksual kisi agressivliyini Soyuq Kisi ideall ila
neytrallagdirr, - miisalman maskyulin madaniyyati isa bela neytrallasdirma isini aparmir. Torsina,
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burada agiqana poeziyalarin kigisi sevgidaon basini itirmis ganclar olur.

Bizim bazi "xalq etimologiyas1" lislubunda saboblar axtaran yozucular bu tipli faktlari, artiq,
sOyladiyimiz kimi, Bat1 adamlarinin irqi-bioloji libidioz zaifliyi ils izah edirlor (11) . Ancaq biza el
golir ki, asas sabob Bati insanlarinin seksual zoaifliyi deyil, sadaca, onlarin yasadig toplumlarda
"yasaq edilmis meyvo dadli olur" prinsipi osasinda qondarma yolla stimullagdirilmis aqressivliyin
olmamasidir. S6zlorimi arqumentlosdirmak {iclin Azarbaycanda rusdillilorin sub-kiiltiir miihitindon
faktlar gotiirmok olar. Homin sub-kiiltiir Sovet ¢aglarinda azorbaycanli, yohudi, rus, ermoni va b.
komponentlordon rusca oxumagq sayssinds formalagmisdi. Bu zaman rus dili sementlosdirici olsa da
deyilon kiiltiirtin bir ¢ox 6zalliklori dildon ¢ixmirdi: dildon ¢ixsaydi, onda Rusiyadaki rus kiiltiiriiniin
Azorbaycan "filiali" yaranardi, halbuki Azorbaycan rusdillilorinin sub-kiiltiirii prinsipial soklido
Rusiyadaki madoniyyotdon forglonirdi vo homin sub-Kkiiltiiriin ruslar tarixi 6lkolorine gedondo
"6zlori" ilo "onlarin" kaskin forqini gérmiis olurdular.

Hagansa Azorbaycanda rusdillilorin yaratdig1 sub-kiiltiir ciddi aragdirilmalidir, onun
Azorbaycan madoniyyatine vurdugu ziyanlar, verdiyi faydalar 6yronilmalidir, halslikss o, "bakinets"
millati adinda ortaya atilmis ideyanin altinda 6ziiniin son ¢aglarini yasayir.

Indiss rusdillilorin sub-kiiltiiriinde kulturoloji 6zallikdon danisaq. Homin 6zalliklarden biri odur ki,
burada qadinlarla bagl "virtual ¢adra" ¢cox zsiflayib puldaki "su yazist kimi" gériinmozliys batmigdi.
Rusdilli azarilorin qadinla bagli qavrayisinda "virtual ¢adranin” "su yazisina" ¢evrilmasinds ham
ruslarin, hom yohudilorin tasiri oldugu kimi biitlinliikkdo urbanlasmanin (soharlosmanin) do etgilori
vard1. "Virtual ¢adra" zsif olanda qadinlarin manevr mokani, azadliglar1 xeyli artir. Bunu rusdilli
sub-kiiltiiriin dasiyicisina ¢evrilmis azarbaycanli qizlarin hamin sub-kiiltiirdon qiraqda olan qizlardan
davranis, psixoloji forqlorinds aydin gérmok olur.

Rusdilli sub-kiiltiirde azerbaycanlilarin qavrayisinda "virtual ¢adra"nin zsifliyi yerds qalan
azorbaycanlilarda bels tosovviir yaradirdi ki, bu kiiltiirdeki azorbaycanli qizlarin da, oglanlarin da
monaviyyatinda namus arqumenti zaifdir.

Nomenklaturanin v azari varlilarin usaqlart "atalarinin ad-sanina, vozifasina" gora rusdilli
sub-kiiltiirti gox prestijli etmisdi. Coxlar1 ela bu prestijo gora do usaqglarini o kiiltiiriin dasiyicilari
etmaya calisirdi: ancaq bazi riqoristlor oglanlarini rusca oxutsalar da, - homin "namus" masalasing
gora, - qizlarini rus maktobina vermirdilor. Bazilari {igiinsa prestij masalasi o gqodar yliksak olurdu ki,
0z riqorizmlaring, qavrayislarinda olan "virtual ¢cadraya" goalobs ¢almali olurdular ki, qizlarini rusca
oxudub onun onanadan tez-tez qopan davranislarina, geyimina dozsiinlor.

Bu agiglamadan sonra irali ¢okdiyimiz problemlos bagli osas fakta kegok: rusdilli azarilor
bioloji, irqi baximdan yerds galan azarilorden forqlonmasaloer do onlarda seksual aqressivlik xeyli zoif
idi vo bu fakt onu gostarir ki, masalo biolojide deyil. Masalo azarbaycanca olan moktablords "virtual
cadra", qizlar lizorino qoyulmus yasaqlarin yersiz ¢oxlugundadir.

Tokrar yada salaq ki, "virtual ¢adra" deyandas biz hicabin, artiq, ¢adraya oxsamayan, yani
parga ortiiyii filan olmayan, di gal ortiik effektini veran araglara (vasitalora) cevrimlorini deyirik.
Tutalim, ayagini ayag tistiina agirmis qadmin gozal dizlarina abir-haya qaydalarina gora kisilor
bir-biri ilo sozlogiblarmis kimi heg ciira baxmirlarsa, bu, ¢cadranin virtuallagmis formasi olur. Eloca
da qadn yerisini elo yapirsa ki, badaninin erotikyerlori sezilmasin, ¢okimli olmasin, bu da ¢adranin
virtual formasudur.

Biitiin bu terminoloji xatirlatmadan sonra bildirmaliyik ki, maskyulinliyi seksual aqressivlik
asasinda formalagmis madaniyyatlor ¢cox hallarda virtual ¢cadralar zaif olan, demali, azad qadinlar
olan yabang¢1 madaniyyatlor qarsisinda zaif diisiirlar. Bu, ¢cox maraqli bir problemdir: litvalilara,
hatta giirciilora baxanda bela bizimkilorin ruslagma prosesi qarsisinda zaif durus gatirmasinin bir
sababi da o idi ki, Azarbaycanda milli gadinlar iizorina qoyulmus asirt yasaqlara, fiziki ¢adranin
coxlu virtual ¢cadralar tératmasina gora seksual aqressivliyi artmis kisilor rus (elaco do ermani)
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qadinlarina bioloji zaiflik gostarirdilor. Sonda isa hamin qadinlar mansub olduqlart madaniyyat
qarsisinda azarbaycanlilari zaif edirdilar. Bu fikir bizim ixtiramiz deyil, elmilikdon uzaq deyimlarda
coxdan milli madoniyyatds firlanir. Ruslarin 6ziinds da bela bir inam var ki, rus qadini Rusiyani
sirayatedicilikplaninda giiclii edir. Ruslarin bu oygiisii, sozsiiz, Bati ilo bagl yox, mahz Dogu ila bagh
arqument qazana bilir. Hor halda "seksualliq va assimilyasiya, kiiltiir miistamloka¢iliyi" elmda
aktuallasan problem ola bilor.

Bu problemin basqa magami da var: gadinlara asir1 yasaqglar qoymaqla onlari sosialliq
baximindan zoif etmis kiiltiirlorin gadinlar1 daha azad modoniyyato diisondo orada zaif olurlar: ona
gbro do ermoniyo, rusa, indiso, tutalim, ingiliso getmis azorbaycanli gadin mosalon, asgenaz yohudi
gadin1 kimi ailoys 6z madoniyyatini yeritmir. Bunu azori qadinlarimin istirak etdiyi bir ¢ox garisiq
ailolorin 6rnayindo gdérmok olur (hor¢ond basqa sabab do basga ulusun kisisine, adston, rusdilli,
demoli milli madoniyystdon uzaq azorbaycanli qizin ora getmasi olur).

Bu kontekstdo ¢cagdas Mediada bol-bol peyda olan qadin sokillari yeni bir situasiyanin
baslangicin1 qoyur. Massloys yaxindan baxaq. Bizim bazi dingilor yarigilpaq qadin gorklorini
(tesvirlorini) veran gozetlori, erotik filmlori millat {i¢iin boylik tohliiks sayirlar. Onlar abir-hoyadan
cox danisa-danisa miisalman kisisini gdylors qaldirsalar da, aslinds, onun sohvani aqressivliyini yaxsi
bilirlor vo homin saldirqanligdan qorxurlar. Qorxurlar, ancaq bilmirler ki, miisolman kisisinin
agressivliyini yaradan onlarin toplum {iglin arzuladiqlari asir1 yasaqlar, qadinlar {igiin arzuladiqlari
cadralardir. indi Azerbaycan gozetlorinda axirinci sohifalords krossvordlarin yaninda qadin
bodanlorini gdstoran sohifolor durur. Bizim abir-hayacilara els galir ki, bu sokillar kisilorin
aqressivliyini daha da sitondirir. Ancaq aslino baxsan, ¢ox az oxucu taparsan ki, homin sahifodoki
sokillara uzun-uzadi baxsin. Bu sohifolori 60-c1 illords Azarbaycan oxucusuna versaydin, "termometr"
tamam basqa doraconi gostorardi. indiki zamanda iso qozetlordoki gadin badenlori sakit estetik
funksiya dasiyir. Neco ki, restoranda astadan golon musiqi sosi fozani yiingiilco estetiklosdirir, eloco
do mediadaki gadin badonlori mokana gozosoxulmaz estetik naxislar vurur. Bu naxislar kisi
aqressivliyini artirmir, torsine azalmasina xidmat edir.

Indi iso Miisalman moadoniyyatinda olan seksual aqressivliyin basqa sonucalrini incoloyak.
Kisi seksual saldirganlig1 giiclii olan Dogu modaniyyatindo biz no goriiriik? Goriirtik ki, burada gozol
qadinin kultu o qadar boyiiyiir ki, coxu gozal olmayan qadin soyu biitiinliikkde pis voziyyate diisiir.
Hedonistik aqressivliklo qadinlara baxan kisilor yalniz gézal qadinin statusunu qobul edirlor. Hom do
bu zaman gozsl qadinin statusu "bizim kimi insan" prinsipindon yox, "tamahli nasna" prinsipindon
0ziino glic qazanir. Belo madoniyyatds yerds qalan (yani gozal olmayan) qadinlara sayginin
yaranmasi xeyli ¢otin bir proses olur (azorbaycanlilarin "biitiin qadinlar gozaldir" ciimlosi aslinda
coxlugun dilinds riyakar bir deyimdir). Azorbaycan kisilorinin qadina baxisinda hedonistik istoklorin
asir1 doracasi var. Qadinlarin gozalliyi ds kisilorin gézalliyi kimi az rast golinan faktdir (har¢ond gozal
qadin va kisilorin ¢coxsayligi baximindan Azarbaycan baxti gatiron mamlokatlordon sayila bilar).
Bizim 6lkodos kisilorin ¢oxu ¢alisir ki, qadinlar stiiardessa, modelyer qiz kimi gozal olsun (qadinlarda
da kisilorlo bagli oxsar istok xaganliq edir). Bu istok biitiin diinyada var, ancaq kiiltiirco golismis,
gadin 6zgiirliiyli (azadlig1) olan 6lkolords homin istok yetorinco sakitlogir, xeyli movgelorini sldon
verir. Azarbaycanda iso homin istok kisi seksual agressivliyindon dogan vektor kimi stiurlarda
dominant olaraq qalir. Onun {i¢iin do yarasi81 az olan kisilor, Markssayagi desok, varlarina,
vazifolaring yarasigsizliglarinin kompensasiyasi kimi baxirlar vo pullari, niifuzlari onlarin qadin
gozolliyine toklif etdiyi ekvivalentlor olur (12). Bunun sonucunda Azarbaycan "Klintonun"
Azorbaycan "Hilarisini" almasi, Azarbaycan "sahzadosinin" Azarbaycan "Dianasina" (ax1, rohmatlik
Diana bizim ii¢lin gozallik kateqoriyasinda bulunmur) evlonmosi nass anomaliya kimi goriiniir.

Sozsiiz, bu 6lkads varli, vazifali, yarasigli olan hansi kisininsa estetik planda ona yaragmayan
arvadinin olmasi elo do nadir olay deyil. Ancaq bu or-arvadin "estetik uygunsuzluglarinin"
qavrayislarda fiksosi Azorbaycanda az gala maniya kimi yayilir. Belo ailolorlo bagli "qadin ona
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yaragmir" climlosi ¢ox tez-tez saslonir vo bu zaman azorbaycanli on az monavi torafi, on ¢ox goriiniis
torafini nozarda tutur.

O ki qaldi mansabli, varli kisinin yarasigsiz qadinla evlenmasinin tipik sabablorino, onlardan
biri o olur ki, belo adam kimsasiz, perspektivsiz gonc oldugu ¢aglarda bels bir "sohva" yol verir, sonra
da altindan ¢ixa bilmir (13). Basqa tipik sobob kimi, imkanl1 ailo ilo, q1z yarasiqli olmasa belo,
gohumlasib irali ¢ixmaq motivini géstormak olar.

Bizim dediyimiz "Azorbaycan "Klintonlarinin" Azaorbaycan "Hilarilorini" almamas1 bizdoki monsabli,
varl ailolorin usaqlarindan baslayir. "Qanunauygunluq" onlarda iso diisiir vo bu "qanunauygunluga"
adi azori qavrayisi "tobiidir" stereotipi ilo baxir. Imkanli adamlarin yarasiql oglanlarina yarasiqli qiz
almalar1 Azorbaycanda empirik yolla yoxlanilmaga goroayi olmayan tendensiyadir.

Qadin-kisi miinasibatlorine yalniz libidiozluq (seksual asasi olan energetiklik) baximdan
yanasilmasi Azaorbaycanda saxta bir estetik baraborlik idealin1 yaradib. Bir ¢oxlarinin "qadin-kisi"
qosasina yonalmis qavrayisi gizlindon "yarasir-yaragsmir" torazisini islotmoys baslayir. Bu "yaragir-
yaragmir" dl¢listindo dediyimiz kimi mozmun arxa planda olur, 6n planda iss gozolliyin formast,
yarasiq durur. Azarbaycanlilarda hals da bels bir infantil tasavviir arxetip kimi qalmaqda davam edir
ki, kisi-qadin qosasi bir-birina estetikca, yani yarasiqli gorniisco bab olmalidirlar.

Feminizm harokatinin galisdiyi 6lkalords qadinlar biitiinliikls, biitiin necalikloari ilo hiiquq,
sayg81 qazaniblar. Bat1 qadininda estetik kompleks xeyli zoifdir. Oralarda, artiq, gozal stiiardessaya az
rast galmok olar, ¢ilinki peso bacarigi olan biitlin qadin tiplori stiiardessa islomok hiiququnu
gercoklosdiriblor. Qadinlar neco goriinmaklorindan asili olmayaraq peso keyfiyyastlorine goros is
hiiququnu toplumdan qoparib aliblar.

Biz do is9, masalon, biitiin biznesmenlor istayirlor ki, ofislorinds gdzal qizlar islasin.
Restoranda gozal ofisiant ayaqlari qara corablarda "qaralsin" va ya corabsizliqda agarsin. Bu monada
Sorqds gadinlar estetik baximdan diskriminasiya olur, ayri-seckiliys salinirlar. Galismis 6lkalords iso
pesa elaninda iso yalniz g6zalliyi olan qadin gotiiriilocayini bildirmak giiman ki, feministlorin boyiik
qalmaqallar1 ils sonuclanardi.

Biitiin bu dediklorimizin sonucunda feminizm harakat1 giiclii olan 6lkolorin kii¢alorinds gozon
qiz-oglan ciitlityli ilo miisolman 6lkalorinds gozon qosalar arasinda ¢ox kaskin forqi gérmak olar:
orada ¢ox tez-tez estetik baximdan bir-birine "yaragmayan" qiz-oglan ciitlilylinii gdrmok olar, bizim
toroflordo iso tendensiya yarasiq baraborliyinde qosalasmis qiz-oglan ciitlorinin dominantini
saxlamaga dogrudur.

Azarbaycan ¢agdasct yazarlarin (Cofor Cabbarli vo b. ), cagdase diisiinorlorin (©hmoad
Aagaoglu vo b.), Azarbaycan bolseviklorinin, sosialistlarinin, tiirkciilorinin sayasinde 6lkads qadin
cismani ¢adradan, eloco do bozi geyim yasaqlarindan, sosial mokanda harokat qadagalarindan (bazi
virtual ¢adralardan) azad olub. Azarbaycanda bas vermis vo veran emansips harokatinin 6z yetonoklori
var. Ancaq bas nadon bu yetonoklor "virtual ¢cadra" fenomenini Azorbaycanda hego ¢evirmoyib?
Problem yeni rakurslarin altinda ciddi aragdirmalidir. Biz iso bir 6zalliyi irali ¢okok.

Bir vaxtlar Azarbaycan modernistlorinin gadinin emansipasi ilo bagli tabligatinin,
miicadilasinin giicii yalniz qadin iiziinilin azad edilmasinos ¢atmisdi. Qadin azadlig1 ideolojisi Sorqdo
gadin badoninin azadlig1 masalosing ¢atanda abir-hoya ilo susurdu. Miisolman Dogusunda V. Rayxin
islubunda qadin badaninin azadligin1 qoymaga he¢ kimin giicii, tapari catmazdi (hargond Cabbarli
Sevilinin anti-cadra kaskinliyi bozon az qala "oxlagsiz qadin" suglanmasina asas verir. Pyesdo Sevil
milli stereotiplori silkolomak ii¢iin marginalligla oynayaraq oxlagsiz qadin simvollari ilo anitmalari,
alliiziyalan foallagdirir) .

Bizim bdyiik modernistlor, ¢agdaslasma ideologlar virtual ¢cadraya, - hom belo bir cadranin
elo 0z qavrayislarinda da olmasina goro, hom do yaqin basqa gergok sabablora gora, - tam qarsi ¢gixa
bilmadiklari ii¢lin va bir do sonradan sosializm rejimi goldiyindon Azarbaycanda feminizm horokati

bas vermadi. Horgond dediyimiz kimi sosial mokanda qadina genis davranis ¢evrasi istomaklo onlar
virtual ¢adranin tiindliiylinii xeyli agiqlasdira, bozarda bildilor.
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Belo yarimgiq durum (14) Sorqin humanitar elmlorindo do 6ziinii gostorir. Azorbaycan
folsofasindo, sosiologiyasinda, etikasinda coxdan qalma "guya-problemlor" ¢evrasindon qurtulub
gercok problemlori dyronmoyo kegmok goroklori, artiq, astanadadir. Belo problemlordon bir qrupu da
Azorbaycan ulusunda "cender" problemlorinin yaratdigi durumdur. Ancaq ¢ox toassiif ki, elm utancaq
sokilda bu problemlarls bagl 6ziinli gormomaozliys qoyur (15). Masalon, indiki Bakida tokca rusdilli
qizlarin yox, tiirkdilli vo ayalotdon golmis qizlarin da badoncoa xeyli azad olmalari (paltarlar kiitlovi
sokilda ag1g-sa¢iq olub) nozori baximdan arasdirilmir. Sosial mokanda yalniz darixdirict dindarlarin
cilpaqliq haqqinda hiddati esidilir. Onlara cavab veranlor iso badonlo bagli susurlar, aski
modernistlorin tislubunda yalniz miicorrad gadin azadligindan, qadin {iziiniin azadlasdirilmasindan
danisirlar.

Bir konfransda bu yazinin yazari dedi ki, momin gadin mini paltarda da ola bilar. Oslinda bu,
zaif bir etiraz idi, ancaq bu da bas etdi ki, dingi opponent "mini paltar” kalmasinin isloanmasindon
qeyza galsin.

Bizim din¢ilarlo miibahisa edon diinyavi ziyalilar diskussiyani, adaton, iiziin azadligi tistiinda
qururlar va badana ke¢maya ciirat etmirlor. Naticada hatta bela bir aldans, illiiziya yaranir ki, onlar
da "¢ox goriinan badan va ayaq" masalasinda dingilarin hiddatini boliigiirlar.

Diskussiya gedan binadan bayirda kiicalorls mini yubkali badanlar na gadar ¢ox yerisa do, na
qadar ¢ox azari qizlart mini geyinmakla konservativ adamlarin baxislarint saya salmasa da sanki
logosferin (soz makaninin) oz rituali yaramb - dini diskussiyada "mini paltar" dila gotirilmaz sayilir
va bu sababdan da bizim yasagi pozub homin kalmani islatmamiz nevrotik reaksiya dogurdu. Biz isa
elma yarasmayan bela yasaqlari pozmaga davam edib problem iizra bir az da iralilomak istordik.

Sozsiiz, ¢otindir, qadin fenomenini bir ¢ox koordinatlar sistemindon ¢ixardib miicorrad
sokilda bela bir sual qoyasan ki, hansi tisul yaxsidir va ya iralicidir (miitoaraqqidir), qadinin (els kisinin
do) dar ciziqglara, asir1 yasaqglara salinmasi, yoxsa xeyli sorbastliys buraxilmasi?

Dediyimizi bir az da aydinlasdiraq. ©gor toplum garsisinda ciddi bioloji problem dursa ki, seksualliq
azalib, kisilor qadinlara tam biganalasiblor vo bunun sonucunda artim bas vermir, az ailslor qurulur, o
zaman yagsmanma simvollar1 vo qadinlarin dar yasaqlar sistemino salinmasi toplum tigiin gorokli
funksiyalar qazanir.

Ogor hor hansisa ulusun rastlagdig: problemlar els olursa ki, onlarin 6hdesinden golmaya
kigilori bas edir, yena qadinlarla bagli Miisalman Dogusunun yaratdigi model effektli goriinordi.
Ancaq isdir, comiyyat sonaye toplumuna c¢evrilmok istayirso, kanonik sonatlor ¢argivasindon ¢ixib
kino, teatr, foto sahslorinds yeni-yeni perspektivlare ¢ixmagq istoyirse, onda Sarq modeli bdyiik angalo
cevrilir. Sonaye comiyyati yliksok reklam madoniyyatini tolob edir ki, sonaye goaligsin. Reklamda iso
yarasiqli, agiq qadn iizii vo boadoni nomli funksiya dasiyir. Indiki bdyiik diinya 6z xarakteri ilo
uluslar1 yaris voziyyetino salir. Bu yarisda iqtisadiyyati ilo borabar, oylonco sonayesi yiiksok olan,
qadinlar1 idmanda rekordlar qazanan, filmlsrinds erotik epizodlar tigiin aktrisa tapmaq problemi
olmayan uluslar giiclii ¢ixirlar. Ona gora do Miisalman Dogusu yarisda geri galmamaq maqsadini
gbtiirmok istayirso, o zaman gadinla bagl liberallasmaga mohkumdur. Beloliklo, toplum secdiyi
idealdan asil1 olaraq qadina miinasibatini do doyismok goroklori qarsisinda durur.

Problemin bagqa bir yonii do var. Bat1 vo Dogu kiiltiirlori qadin garsisinda tipino goro iki haga
kimi ayr1 durum yaradirlar. Miisolman Sorqinds qadinlarin rastlagdig: situasiya daha ¢ox ¢atin
vaziyyatlor olur. Miisalman qadini, sdzsiiz, els bir rejimds yasayir ki, ¢otinliklorin goxunu ori, oglu 6z
tistlorinog gotiiriir. Ancaq yens do, o, nozaratdon ¢ixmis sosial mokanda vo ya kimsasizlikdo daha
aqressiv va sart tozyiqlor qarsisinda 6ziinli bulur vo bu zaman kondisini daha ¢ox bacariqsiz, alsiz-
ayaqsiz bilir. Bax, bu monada onun ii¢lin an elementar voziyyatlor boylik ¢atinliklors ¢evrilir.
Miisalman qadinin psixolojisi ¢atinliklorin xofu, basqisi altinda 6ziinii bilon qadinin psixolojisidir.
Miirakkobliklor iso bu psixolojinin ¢ox vaxt xabarsiz qaldigi ilisgilordir.
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Bat1 qadini ¢ox vaxt ¢otinliklori yalniz miirokkaebliyin atributlarindan biri kimi yasayir. Onun
izco, badonca azadligl, sosial mokanda genis manevr sahosindo bulunmasi onu bir ¢ox ilisgilorin,
vaziyyetlorin qovsagina, ¢arpaz faalli§ina salir. Qadin sosial makanda miirakkab iliggilors diismoye
zorunlu olur. Biitiin bu nadenlordon Bati qadinlarinin psixolojisi Doguya baxanda daha ¢ox dolasiq,
mirokkob voziyyatlore adekvatdir. Bunun sonucu olaraq homin qadinlarin yaradici subyekt kimi diirli
sahoalordo (sonatdo, elmdo va s.-do) "ixtira" etdiklori tekstlor daha miirokkob semantikada olurlar, daha
yiiksak bilincin mohsulu olurlar.

Belolikla, biz bu maqgalods Miisalman diinyasinin hom Orta ¢agi, hom do indiki dovrii ilo bagh
materialda qadin-kisi ilisgilorinds virtualliq vo miirokkoblik ideyalarin1 yoxlamadan kegirdik.
Virtualliq ideyasi1 bizo imkan verdi ki, hicabdan onun tekstildo, parca 6rtiilkdo nosnalosmomis
(maddilogsmomis) transformasiyalarina ¢ixaq. Dolasiqliq, miirokkab situasiya ideyasi iso imkan verdi
ki, qadin-kisi ilisgilarinds bir sxema oturmayan, bir anlayisa va doyars biikiilmayan sopelonmaleri,
hagalanmalar1 yaziya alaq.
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balerina yerislorinin diinyanin ke¢masini isa ilk dafa tinlii ¢ex alimi Yan Mukarjovski bildirib.

1. Hiiseynqulu Sarabski xatirladwr ki, bir vaxtlar Azarbaycanda musiqi¢ilor, miigonnilor ayri-seckiliya
salimirdilar, maclisda onlarin sanatlorindon zovq alandan sonra yemak vaxti galonds "abirint goruyan”
dinlayicilor ay1b bilib onlari 6z siifralarinda yox, basqa siifrada oturdurdular. Tar ¢almagi 6yranan gonclor isa
sanat sevgilorini "abwrli" adamlardan gizlatmaya ¢alisirdilar (Bax: Hiiseynqulu Sarabski. Kéhna Baki, s. 50).
Biitiin bunlar dediyimiz perspektivin yetarinca olabilma ehtimalini agir.

8. Tamnmus freydist V. Rayx camiyyatda anamn ilahilagdirilmasi va ideallagdirilmasi ilo toplumun ger¢ak
yasaminda qadina amansiz miinasibat arasinda qorxuncu uygunsuzlugun oldugunu séylayir. "Boyiik aila"
ideologiyast hamisa qadinin usaq dogan maxluq, ana kimi funksiyasini sisirtmakla onun seksual varliq kimi
haglarim qabaqlamagq vazifasini yerina yetirir. Daha sonra o bildirir ki, aila haqqinda konservativliyi islahat
etmoak istayanlor ideya irali siiriirdiilor ki, hor qadinin oz badoni il istadiyi ciir davranmaga haqqi var. Bu
cagirts daha ¢ox qadin ana kimi miidafia etmak iigtin idi. Bundan sonra V.Rayx 6z alvasini verir: daha dogru
olardi bu ¢cagirisla gadinin ana haqqi yox, seksual maxlug kimi haqlart miidafia olunsun (bax: B. Paiix.
Icuxonoeus macc u pawusm. Canx Iemepoype. 1977, c. 122).

9. Bu primitiv ganclor psixolojisinin Sarq poeziyasini korlamaga giicii catmamisdi. Sorq asigana seirlori
ekstatik sevginin siddatli, tasirli dilini ixtira eds bilmisdi: bu dil ekstetik sevgiya gozal verbalparalellar verirdi.
Ancaq eyni diigiinconi nasr haqqinda soéylomak olmaz. XX yiizil Azarbaycan hekaya va romanlarini gotiirsak,
dediyimiz primitiviliyin korlayici etgilorini genis miqyasda izlomak olar. Azorbaycan nasrinda sevanlorin sevgi
danisiglart biabir¢t dayazligda, bayagiligda olur. Yalniz Anarin "Tahmina vo Zaur" asari "buzu sindwrir”,
yiiksak kiiltiiroloji sayrismalart olan flirt sohbatlorinin 6rnaklorini yaradr: ancaq bu nailiyyatin oziinda da
simptomatik olan odur ki, Anar Tohminani gonc qiz deyil, tacriibali gadin etmaya macbur olur.

10. Bax: Gender and Gender Relations in Manga and Anime (http://web.mit.edu/rei/www/manga-
gender.html).

11. Onlar bir az oxumusg olsaydilar, XIX yiizilin Sezare Lombroso, Maks Nordau kimi yahudi kékonli
italyan va macar alimlorinda ozlorine dayaq tapmaga ¢alisardilar. Bu alimlarin sayasinds Avropa uluslarinda
degenerasiya (dejenera) prosesinin artmast haqqinda versiya yaramb genis yayilmaga bagladr (Bax.: Arthur
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Herman. The Idea of Decline in Western History. The Free Press, p. 109-144).

12. Maks Veberin var-déviata prootestant baxisi hagqinda yazdiglar: géstorir ki, varlanmagq, qazanmagq istayi
maraql, monali yasamaq, dini vazifalori yerina yetirmak, ekzistensial problemlor sisteminda oziinii
ger¢aklagdirmak vasitasi ola bilar (bax: M. Bebep. H36pannvie npouszsedenus. M. "IIpoepec". 1990, c. 98-
102).Miisalman toplumunda kisilarin ¢oxu iigtin vara, qazanca bela yanasma yaddir va yadligin baslica
sabablorindan biri mahz vara libidioz ugur ti¢iin gozalliyin avazi kimi baxilmasidir.

13. Sozstiz, tizii il yox, xarakteri ilo arinin goziinda ucalara qalxan qadinlarin ari foth edib hamisalik
oziina baglamasi Azarbaycanda da var. Ancaq biz tipik olandan danisirig.

14. Situasiyalari bu iislubda arasdirmamiz heg da tongid pafosundan galmir. Oxudugunuz yazini yazan oziina
aydinlasdira bilmayib hansi kiiltiir lahi magsadlor va ya indi bizim bila bilmadiyimiz, anqcaq hacansa giiclii bir
amil kimi ortaya ¢ixacaq magsadlar fonunda efektlidir, ucadir: qadinlar iizarina asirt yasaqlar goyan
madoniyyatlar effektlidir, yoxsa Bati tipli toplumlar. Biz bu yazida tongid etmirik, sadaca, situasiyalari, forqlori,
sonuclari fiksa edirik.

15. Diizdiir, son zamanlar bu problemlar iizva nasa dorgilor va kitablar ¢ixib (Bax: "Qadinlar”. "Qanun"
Jurnalimin xiisusi buraxilisi. Ne3. Oktyabr, 1997; "Cender: qadin probleminin yeni marhalasi". IBuraxilis. Baka.
1998), ancaq onlarda ¢ap olunan maqalalarin ¢coxu cender iizra bilik, informasiya niimayis etdirmakdon
Azarbaycan gerogakliyina bas vurmaga kega bilmirlor.

169



3. Konfliktlorin virtuallasdirilmasi
XX-XXI yiizillorin tendensiyasidir

[ralida virtualligdan xeyli sz agsaq da ideyanin yenilik, tozolik deracasi elodir ki, onu
yenidon ¢ok-gevir etmayo gorok var. Biz virtualligi yaxst monimsomaliyik ki, "konfliktlorin
virtuallagdirilmasi" adlandirdigimiz yeni masoloni do yaxsi anlayagq.

Oxucumugz, artiq, bilir ki, "virtual" s6zii latinca ola bilan, olasi olan (imkan), olmal1 olan
anlamlarini verir. Ancaq ¢ox ilgincdir ki, "virtual" ingilisco "dogrudan da, gergokdon do olmaqlig1"
bildirir. Belaliklo, eyni s6z bir dilds halo olmamagi, o biri dilds is9, artiq, tam olmuslugu bildirmakls
ayri-ayr1 semantik budaglar verir. Rus dilinda, eloca do son ¢aglarda Azorbaycan mediasinin dilindo
"virtualliq" fiktiv, xoyali, ilgimsayag1 olanlar1 bildirmakls tigiincii semantik budagi téradir.

Bu dolasiqliq hans1 masalslordass dezoriyentasiya, ballisizlik yarada bilor. Ancaq bizim
hadoaflorimizlo bagl virtualligin {i¢ ayr1 semantik agimi ¢arpazlasanda verimli olur, ona gora do
carpazlasdirma isino baslayagq.

Onco "virtual" soziiniin olasiliq, ola bilmok, olmali olanlar anlamini gétiirok vo bunun
virtuallig1 anlamagq tli¢iin nolar verdiyino baxagq.

Virtualligla bagli ¢otin monimsanilon masalslarden biri onun obyektivliyidir, yoni daglar,
daslar, sohorlor kimi diinyanin 6ziinds olub-olmamasidir. Kitabimizdaki bu béliimiin "Kegmisdo vo
indido virtualliq" adl1 magalasinds hamin obyektivliys diirlii arqumentlori gotirmisdik, ancaq duyuruq
ki, onlar yena da yetorli deyil. Ona gora do problemds tozadon qurdalanaq. Hor¢ond inanmiriq ki, bu
dofo yetorliys tam catacagiq, ¢iinki problem ¢agdas elm {i¢iin ¢ox qaranlhqdir.

Elmds nayiss anlamaq vo anlatmaq homin noyiso son manzil kimi gotiiriib haradansa yola
¢ixib ona iz tutmaqla basa golir. Masolon, Eynsteynin Nisbilik nozariyyosinin gostormak istadiyi
diinya modelino Haussun, Rimanin, Lobagevskinin Evklidsiz handesasindon ¢ixib yola diisonds vo
son manzil kimi ona ¢atanda onu yaxs1 anlayirsan. Ancaq yola yanlis baslangicdan baslayanda sani
aparib basqa manzila ¢ixarir vo bu basqa monzil olur ki, ¢gatmaq istediyin monzilin ilgimi1 kimi soni
casdirir, azdirir vo ona gora do son aldanirsan ki, elo gatmagq istodiyin yer bura imis. indi biz do
virtualliga olasiligdan va daha basqa baslangiclardan yol almisiq, yol aliriq ve yol almagq istayirik ki,
ona son manzil kimi ¢ataq. Ola bilor ki, bu zaman ¢atacagimiz monzil virtualliq yox, onun ilgimi1
olacaq. Ancaq yena do, umud edirik ki, yol aparib ilgima ¢ixarsa da hodar olmayacaq, ¢linki gedo-
gedo gordiiklorimiz giliman ki, virtualliq haqqinda bozi noloriss sezdiracak.

Olasiliq ideyasi, - Avropa folsofasinin bu oski ideyast, noyi ilo virtualliga belo yaxindir?
Bizim orobin "imkan" sozii il bildirdiyimiz olasiliqda gozii ¢okon odur ki, bir yandan, olas1 olanlar
hals ortada olmadiqlar {igiin bosluq, he¢nasizlik, yoxluq gostoricilorindadirlor. Onlara na toxunmaq
olur, na do onlar1 tutmagq olur. O biri yandan is9, 6z toradicilik giicii ilo onlar ortada olanlari, gergcok
goriinanlari basib yeyirlor. He¢ na olasiligdan, ola bilmaklikdon yol ala bilmirss, galib gercokliys,
diinyaya catammir. Heg no, agor olasiliq onu "qaraldibsa", hodafo alibsa, ondan ol ¢okmirsa, olasiligin
onun basina gatiracayi doyismalordon, ya dagitmalardan qurtula bilmir. Aristotel Birinci materiya,
yani dasin, havanin, suyun va s.-nin formasini almamis Materiyanin naliyini, necsliyini anlatmaq
istoyondo demisdi ki, o tam qaranliqdir, bilinmozlikdir. Ancaq bu o demok deyil ki, Aristotel belo
materiyani tam heclik sayirdi. O, heglik deyil, tomiz, teyxa, cilxa olasiliqdir. Olasiliq, belacs,
Aristoteldos varligin, olmuslarin, olanlarin bir béyiik bolimii idi.

Olasiliq hals nasno kimi ortada olmuslugda, bulunmusluqda deyilso, yoxluq, bosluq da deyil.
Olasiligin azman, hotta sel kimi dagidici energetikliyi heg ciira qoymaz ki, onu yoxluq sayasan.
Leybnits olasiligin giiciinii yaxs1 agmigdi: agor biitlin olasiliglar bir yerds diinyaya tosrif gotirsaydilar,
alom qarigard1 bir-birino (1). Goziiniiziin qabagina gatirin, Abseronda zalzals olasilig1 da, vulkan
olasilig1 da, donizin altinda galma vo ya donizo dogru xeyli béylimo olasiligi da var. Abseronun tam
qumsalliga cevrilmak olasilig1 oldugu kimi, mesoya gevrilmok olasilig1 da var. indi bu olasiliglarm
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hamisi birdon, eyni vaxtda bag versoydi, biitiin olasiliglar bir anin i¢indo Abseronun basina galsoydi no
olardi?!

Biitlin bu soyladiklorimiz olasiligin, imkanin varligina arqumentlor olmagqla yanas,

Y oxlugun problematikliyini qabardir. ©ski Yunanistanda Parmenid demisdi: biz "yoxluq var"
deyirikso, demali, yoxluga var olma (yani asl yoxluq, tam yoxluq olmamaq salamatini veririk). Buradan
¢1xan sonuc: yoxluq yoxdur, ancaq varliq var. Ozii do biz yoxlugu diisiine do bilmorik.

Xristian teolojisi bela bir aksiomu 6ziino gotlirmiisdii ki, "he¢don var olmaz" (ex nihilo nihil
fit). Biitiin bunlar olasilig1 yoxluq kimi yozmaga qars1 duran tezislordir. Hatta Cinin Dao folsofasi
olanlarin, yoni diinyanin Qaynagini1 Bosluq, Heclik adlandirsa da sonra dolayisi anlatmisdi ki, bu
Bosluq, Heclik asl Varliq, asl Gergoklik, asl Olmusluqdur. Eloca do alman filosofu Haydeger 6ziiniin
"Metafizika nadir?" moaqalosindo Hegello razilasirdi ki, tomiz, cilxa hegnalik, elo hom do tomiz
Varligdir. Sonra iso o, Hegliyin varliq, varlandirma potensialin1 tutmaq tigiin 6ziiniin qaranliq
folsofasini yapirdi.

Onu da artiraq ki, Tasavviifda Allaha qovusmagin Fana, yani Heglik, Yoxlug magami gostorir
Ki, sufilor do Tanrini Bosluq kateqoriyasinda qavrayirdilar. Oxsar baxis yohudi Mistikasinda da vard.
Kabbalamn éziilii olan "Zohar" kitabinda Tanriya Ayn Sof, yani sonsuz, sinirsiz olan deyilir. Ozii do
bu zaman aydn olur ki, Tanr1 sonsuzlugu da qaranliqla six baglhdir(2). Belalikla, bir ¢cox mifolojilarda,
dinlorda, falsafalarda Sonsuz dolgunlugu, yetginliyi olan varliq Bosluq, he¢lik alamatlarinda
diistiniiliirdii.

Bu ollo toxunulmasi olasiz olan olasiligin olmuslugunu géz qabagina gotirmoak tiigiin Cag,
Zaman deyilon hadisonin necaliyina do baxmaq gorokdir. Zamanin varligi, olmasi onun isindon,
sonuclarindan goriiniir. Cag har seyi sokiir, hor seyi dagidir. Cag olanlara, olaylara bag vermoyin
maokansiz uzunlugunu, yoni davamliligini, siirmosini verir. Neca ki, nasa bir genislik olmasa, yoni yer
olmasa, binan1 hara qoyub qaldirmagq olar, eloco do binaya tikilmok {i¢iin ¢ag "uzunlugu", yoni
davamlig1 (bizde uzanmaq hom do davam etmoyi bildirir) vermoso, tikilmays macal qalmaz. Demali,
Zamanin varligi tam ciddiliyi ilo 6ziinii bildirir (3). Horgond onu heg kiilok kimi yellondirmak do olmur
ki, iizo ¢irpilsin, beloco, maddasi varsa, onu dorimizs toxundursun. Virtualligin olmuslugu, bax, bu
soydandir. O, olanlarin {iistlinii, handovarini biirlimiis olasiliq "havasinin", "fozasinin" bir ¢cevrimi
transformasiyasidir. Biz bilmirik biitiin olasiliga virtualliq demok olarmi, yoxsa virtualliq olasiliq
adinda hiper-gerg¢oklik, iist-ger¢coklik gatinin canlilara canli vo ya moadoni subyekt kimi agilan kilimi,
mokanidir? Hor halda mokamidirsa,bu mokan diinyanin agir substansiyalar, qabaliglar mokanina
yoluxaraq orada yiingtlliiklori, narinliglar1 6ziina ¢okib onlardan 6ziins "material” diizaldir, belacs,
onlara transformasiya edir, hopur. Bu baximdan, aski insanlarin virtuallig: tiistii, hava maddiliyinds,
yoni zaorif maddilikds qavramalar1 ona bir elo do yad deyil.

Peygombarlordan tutmus macuzilaracan, kahinlordon tutmusg sirk ustalarinacan bir ¢ox segilon
kaslorin ovsunlarinda, méciizalorinda (daha diizii, karamatlarinda), fokuslarinda tiistii, od, hava parda
yvaradan, dumanlasdiran va ya "he¢dan" iiza ¢ixaran kegidlor kimi iglok olmugdur. Belalikla, nazara alsaq ki,
ovsunlar, fokuslar virtual iglordir, artiq, hamin eylomlorda yiingiil, narin maddalar virtualligla ¢ulgalanmus,
virtualligin qullugunda durmuslar.

Yiingiil substansiyalar da materiyadir (Vitgensteyn yazirdi: - "Substansiya odur ki, nayin bag
vermasindan asilt olmayaraq oziinii saxlayir). Ancagq yiingiil substansiyalart onca Ol-kimya va mistik
falsafa, sonra kimya ela bela, bolgiilondirma xatrina ayirmamisd. Biitiin madaniyyat, sanat davamli
olaraq bu substansiyalari manavi dayarlaor, cismaniliya gatilmayan olqular iigiin, sakillor, goriintiilor
tictin islotmislor. Cagimizda doba minmis "imic" sozii va onunla baglh amaliyyatlar, aslinda, goriintii
kimi "yiingiil substansiyali” nasnani virtual vasitaya ¢evirib giiclii tasir, toradici amil edir. Ancaq imic
diizaltmalor, imic yaradiciligi Foto, TV, Media ¢caginda "dohsatli” fakta ¢evrilsa doa insanliq bu virtual
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effekti askilarda da bilirdi..

Cagimizda miilkiyyatin yeni formast peyda olub, onu da virtualliq va yiingiil substansiyalar
koordinatinda manimsamak olar. Pierre Bourdien hesab edir ki, madaniyyat mahsullarinin toplandigt
diinya maddi mahsullar diinyasindan xeyli farqli, avtonom gercaklikdir. Ona gora do kiiltiir
mahsullarini istehsal edon mexanizmlarin yiyasini, sadaca, kapitalist, miilkiyyat¢i adlandirmaq diiz
deyil. Onlar kiiltiir kapitalist, kiiltiir miilkiyyatcisidir. Bu sababdan da kiiltiir kapitalistlori simvollarin
yiyasidirlor, onlarin miilkiyyat¢iliyinda simvoliklik var. (4).

Virtualliq olasaligla, ola bilorliklo olmuslugun bir-birina ¢evrilmasinin, bir-birino
adlamasinin, Ruh, Qut alomini ¢ixsaq, on intensiv, on gur mokanidir. Biz, artiq, yazmisiq ki, virtual
mokanda olmayanlar da oldururlar, yoni olmuslar kimi is goriib sonuclar verirlor. Bundan basqa,
virtualliq har ndqtasinds hiper-tekstdir. Yada salag. Hiper-tekst elo bir fragment, elo bir isars, elo bir
bildiricidir ki, 6z arxasinda ard-arda ¢oxlu tekstlori gizladir. Bu gizlonan tekstlor olasiliq, ola bilarlik
kimi arxada dururlar vo uygun omaliyyatlar edondo aktuallasirlar.

Diinyada har nasno hiper-tekst prinsipi ilo sira-sira diizlonmis goxluga agila bilor. Hor
nasnadon ¢oxlarina gapilar var. Bunu Anaksaqor "har sey hor seydadir” climlosi ilo bildirmisdi. Ancaq
nasnalor gqatinda bir-birina kegidlorlo bagli bir problem var, ondan irslids yazsaq da indi do danisaq ki,
virtualliq haqqinda yeni bilgilors ¢ixaq. Cismlor "domir" qabiqglari, sinirlar ilo basqa nosnalors vo
olaylara aparan yollar1 tuturlar. Nasnanin basqalarina kegidi ¢atinliklorla baglidir. Bas, insan cismani
sarhadlorin ¢atinliklerini, miiqavimatini neco dof eda bilir? insan nosnoni sokil kim diisiincesine alir vo
ya nasnani ada, s0zo ¢evirib bilincing alir. Bu soklin, s6ziin sinirlar1 iso az miigavimatli oldugu iiciin
kecidi do asanlasdirir. Diinyanin 6ziinds temperaturu sifira salmagla suyu buza ¢evirmok olur, yoni
sudan buza kegmok olur. Ancaq bir nasns kimi suyun i¢ina girib onu, tutalim, gomi kimi siikanlayib
stirorok min nasnaya kegmok olmur vo ya kegmok ii¢iin no qodar yavas, no godor baha basa golon
kimyovi reaksiyalar yaratmaq gorok olur. Stiur isa suyu 6ziino diistinca sokli kim alib ondan istonilon
monzillors soyahot edir. Sudan misirlilor Tanrica Nun mifi ilo diinyanin gaynagi ideyasina
ke¢migdilar, Freyd yuxuda goriinon sudan ana batnina ¢ixmisdi va s. Beloca, insan suyu
virtuallagdirmaq sayasinds suyun ¢evrasinds yiiz ciir olasiliglari, ola bilorlori aktuallagdirir, onlar
olana cevirir, ¢evirondon sonra yenidon olasiliga qaytarib lampa kimi basqa olasiliglar1 yandirir.
Gordiiylimiiz kimi, mahz virtualliq "kiliminds", mokaninda olan nasa saysiz olasiliglarla yiikklonmaklo
asir1 miirokkabliyo, dolasiglarla yiiklonmis olur. Virtualliq ¢ox kicik "kvadratlara" olasilarin azman
yiikiinii, qatarin1 vo demali, agilmamus giiciinii toplayir.

Bilgisayarlar varligin virtual qatinin olasilarla miirokkoblogmasini manimsamok sayasinds 6z
virtual mokanlarini yaradirlar. Internet, CD disklor mohz bu miirakkebliklori monimsadikleri iigiin do
balaca miistovilore ¢ox miixtalif vahidlerin ¢ox dolasiq ilisgilorini yi1ga bilirlar.

Olasilig moanzilindon Virtualliga yol tutub gedondon sonra, indi do Struktur fenomenindon
basqga yolu gotiirok. Virtualliq liclin substansiyasizligin ayrica bir varliq faktina, gatina, giictino
¢evrilmoasinda strukturlugun 6nomi boyiikdiir. Harada teyxaliq, cilxaliq, ndqtalora, magamlara
ayrilmamislhq varsa, orada strukturlug, qurulmusluq els baraltili deyil ki, 6ziinii bildirsin. Orada
substansionalliq baslica arqumentdir. Harada strukturluq artimi1 varsa, harada qurulmusluq ens, uzuna,
hiindiirliiys yayilibsa, orada substansionalliq pordo arxasina kegir, gézdon itir.

Orta ¢ag Islam diinyasindaki kiiltiir siiuru bunu yaxs1 bilirdi. Ona géro do teyxa, yoni heg bir
secilmis, forqlonmis ndqtalori olmayan lay miistovini sevmadon onu hamoncs strukturlasdirirdi.
Mascidlarin giinbazini, divarlarini miisalmanlarin naxiglandirmasi teyxa, yoni noqtalori secilmayan,
ayrilmayan miistovini, nasnalor {iziinii, iistiinii onlarin madaniyyats yabangi saymasindan galirdi.
Memarligda ornamentlosdirmoni artiranda, totallasdiranda iso Islam insan1 modoniyyatindoki
substansionalliga zorbo vururdu: N. Brunov adli rus aragdiricisi bu prosesi yaxsi tutaraq yazirdi ki,
miisolman memarliginda divarlarin naxiglandirilmasi onlar1 dematerializo edirdi, onlara fozavari
yiingiilliik verirdi (5). Demali, Islam diinyasinda, bir yandan, soharlor tikilmok iigiin, s6zsiiz, agir
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daslarin, qalin divarlarin substansionallig iistiinde durmali idi. Ancaq ornamentallasdirma diirli
doyarli yerlordos (saraylarda, moscidlordos, varlilarin evindo) agirliglari, qalinliglar:
maddasizlagdirmokls (dematerializo etmaklo) oralara strukturlarin yilingiilliiyiindo, ¢evikliyinda
virtualliq gatirirdi.

Varligin strukturlagsma aspekti vo ya qat1 virtualligin ¢evrimi, metamarfozasidir. Virtualliq
strukturlarin ajurunda 6ziint bildirir, 6ziino dayaq, dastyici tapir. Harada strukturlagdirma aparilirsa
vo ya gedirso, orada virtualliq 6ziino yer tapir.

Insanin madoniyyat subyekti kimi eylominda bdyiik yeri strukturlar tapmagq, yapmaq tutur.
Insan 6z bilincinds tapdiglarini diinya realligina proyeksiya edonds ora bilincindokilerin strukturlarmi
proyeksiya edir. Siiur strukturlarinin proyeksiyalar1 arasinda on goérkomli yeri iso togkilatlandirmalar,
yoni qurumlasdirmalar, qurumlara salma tutur. Bax, masaloni belo ¢evirondon sonra biz deys bilorik
ki, Toskilat, Qurum tiplori hagqinda yeni ideyalar, eloca do Qurumlarin tarixi hom ds insanin 6z
gercokliyina virtualliq gotirmak va ya 6z gergokliyinda virtualligl tapmagq tarixidir. Bu s6zlardon sonra
bizim problemlo bagli Qurumlar mosalasine toxunmagimiz, diistiniiriik ki, mévzudan qiraq goriinmaz.

Nodon Taskilat ideyast insanin agilan golmisdi? So6zsiiz, ondan ki, islori, ilisgilori Qurum
qurmagq tg¢iin strukturlagdirmaq yeni effektivlik, yeni imkanlar agir. Tiirklor, sonrasa mongollar vo
basqa uluslar ordunu onbasi, yiizbasi, minbasi prinsipinds boliib diizonds bu, yarasiq tigiin
edilmomisdi. Ddyiiscii kiitlosini qarmagarisiqligdan ¢ixarib diiziimo, diizgiinliiys salmagq ii¢lin
edilmisdi ki, yaxs1 yonoldilsin. Yeri goldi deyak, xaborsiz adamlar orduda qayda ils mars etmaoyi,
diizlonmoyi, salamlamaq qaydalarini yarasiq {i¢iin, parad ii¢lin gorokli olan, ddyliiso iso doxli olmayan
bozoklor kimi qavrayirlar. Ancaq g6z qabagina gatirin ki, asgorlor hazirliq hovurunda diizlonmayi yiiz
dofo mosq etmayiblor, zabit garsisinda qayda ilo durub salamlamagi avtomatizms ¢evirmayiblor.
Bunun sonucu na olacaq? O olacaq ki, hazirliq ¢aginda intizam ideyas1 onlar ii¢iin quru s6z olaraq
qalacaq. Halbuki Intizam ideyas: giindo on koro, iyirmi kora onlarmn badenlorinds, yerisinda,
durusunda 6ziins sokil tapmalidir ki, onlara hokk olunsun. Bundan basqa horbids diizlonma qaydalari
ona gotirir ki, omr alanda asgorlor durub yola diisorken, yiiriis, qagis edorkon bir-birinin ol-ayagina
dolasan agilsiz yignaga ¢evrilmirlor.

G0z gabaginda saxlayaq ki, harbida strukturlagmaq halo qurulmagin yetgin formasi deyil,
daha ¢ox mexaniki formasidir. Togkilatlanmanin canli orqanizmi andiran qutlu (diri, canli) formalari
da var ki, onlarda virtualliin istiraki daha ¢ox olur vo XX yiizilin sonuna baxsaq, gorarik ki, bu cagda
qurumlar yaratmagq isi daha ¢ox virtuallagdirma vektorunu tutub getmisdir.

Soyladiyimize konkret materialda baxaq. Lammers, Hickson 1979-cu ilds buraxdiqlar
kitablarinda qurumlagmanin 3 tipini gostormisdilor: Latin tipi, anqlosakson tipi va ligiincii diinya tipi.
Onlar yazirdilar ki, Latin toskilat tipindo morkozlogmis strukturlar klassik sokilde 6ziinii gostorir. Bu
modeldoki qurumlar Giiney vo Dogu Avropada genis yayilib (6).

Homin olkalords Katolisizmin yayilmast yaxs: ballidir. Xristianligin bu golununun taskilat
ozalliyi ilo bagli isa bels bir deyim var: tarixda strukturu indiyanacon kohnalmamis qurumlar arasinda
Katolik kilsasi segilon yerda durur. Katolisizm bir tagkilat kimi Papa, Kardinal, Arxiyepiskop,
Yepiskop, Mahla kesisi pillalari ila strukturlasaraq iyerarxiya toradir. Bu struktur hatta indi yaranan
bazi tagkilatlarin strukturundan daha ¢agdasdr, effektlidir. Balka elo ona gora da indinin 6ziinda
Katolik kilsasi ¢i¢aklonmakds davam edir(7).

Bu deyilondan bels bir sonuc da ¢ixarmagq olar ki, Latin tagkilat tipi Katolisizmin markaza (va ya
zirvaya) iiz tutaraq, goz dikarak markazlogmis strukturlarindan tasir alib yigilmis va bununla kondi
ozalliklorini gazanmisdir.

Cixdigimiz hasiyadon Lamer, Hick son miisahidalorine qayitsaq, deya bilorik ki, onlarin
gaoldiyi diislincoys goro Anglosakson toskilat modeli {ligiin morkozsizlogsmis, morkozo bork baglarla
baglanmamis strukturlar xarakterikdir. Burada ierarxik pillolor ¢ox deyil, seyrokdir vo olanda da
axiracan getmirlor, yarimgiq qalirlar. Ona gors do belo qurumlar doyisgon vo ¢evik olurlar. Lammers
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vo Hikson yadimiza salirlar ki, Anglo-sakson qurumlar daha ¢ox Quzey Avropada, Quzey Amerikada
yayiliblar.

Adi ¢okilon arasdiricilar Ugiincii 6lko modeli iigiin gorar ¢ixaran paternalistik morkozi, yoni
ata gostaricilorinds qavranilan rahborliyi xarakterik sayirlar. Sonra iso bu modeli Latin tipindon
ayirmagq iiciin yazirlar ki, Uciincii 6lkolordoki Toskilat tipinde Paternalistik rohborlikdon golon
qaydalar az formalizo edilirlor. Bu axirinci ciimlonin monasini anladaq. O yerds ki Markazdon kolon
gostoris diskussiya oluna bilar, etiraz, siibho dogura bilor, orada gdstorislor homin reaksiyalara
hesablanaraq elo doqiq hazirlanir ki, etiraza, siibohoyo gotiron yozumlara imkan vermasin. Ata
prinsipnds gavranilan Rohbors vo ya rohbarliys tabe olan qurumlarda iso gostorislordo, omrlordo
baslicas1 onlarin "ata kimi olan bas¢idan" golmosidir. Belo omrlori diskussiya ilo gavramagq
agilasigmaz olur vo Togkilatin da "mohkomliyi" bu intizamin iistiindo qurulur.

Ogor gotirdiyimiz {i¢ modeli tutugsdursaq, Anglo-sakson model 6z ¢evikliyi ilo
substansionalligdan daha ¢ox uzaglasir vo demali, daha ¢ox virtuallasir. Zbignev Bjezinski virtualliq
problemlori hagqinda diislincolordon uzaq olsa da onun ABS-nin diinya hegemonluguna arac kimi
gostordiyi struktur, qurum vasitolori virtualliq problemins giiclii materiallar verir.

Amerikan intellektualinin diisiincalorine baxaq. Bjezinski diinya imperiyalari ilo ABS-nin
diinya iizorinds yonstim 6zalliyini tutusdurmagq tigiin bunlari yazir: Roma imperiyasini saxlayan sey
iistiin ordu qurulusu vo Roma kiiltiiriiniin cazibadarligi, ¢okimliyi idi. Cin imperiyast Romaya baxanda
dayanigligini, uzunémiirliiylinii bagqa 6ziillords, masslon, milli identiklikdas, giiclii blirokratiyada vo
cevrasindakilordan iistiinliiyilinli qoruyub saxlamaqda tapmisdi (¢inlilorin Yurdlarini diinyanin
Morkozi saymasi ¢in millat¢iliyini yaxsi gostorir. Konfutsi folsafosi iso biirokratciligi bu momlokatdo
milli ideolojiys ¢evirmisdi).

Bjezinski Monqol imperiyasinin ugurunu iistiin doyiis taktikasinda goriir, sonra iso artirir ki,
ancaq imperiyani saxlamagq ti¢iin doyiis bacarig1 yetorli deyil, ¢linki doyiisdon sonraki1 dovlat iglori
donaminds {istiinliiyii yalmiz doyiis vasitolori ilo saxlamaq olmaz. Dinc hovurlarda Imperiyam
saxlamaga basqa vasitalor gorokdir. Halbuki imperiyalarini saxlamaga mongqollarin no romalilar kimi
madani cazibasi, na da ¢inlilor kimi biirokratiyas: vardi. Bels bir durumda Mongqol imperiyasini o
qurtard1 ki, Monqol elita yerli uluslarla assimilyasiya oldu, onlara dogmalasd: vo Imperiya da buna
gora qaldi.

Fransa, Danimarka, Ispan imperiyalarmin yaranma 6zolliyini Bjezinski bu 6lkalorin ticari
ekspansiyasi ilo nadonlandirir va yazir ki, o mamlokatlorin bayraqlari yeni torpaqlara onlarin
ticaratlorinin arxasinca golib sancilmisdi. Bundan sonra ise hamin torpaglar: olde saxlamagq iigiin
fransizlar, danimarkalilar, ispanlar yerli uluslara dironisle 6z kiiltiirlorini yeritmisdilor.

Bjezinski diinya imperiyalarinin 6zalliklorini, belocs, sadalayandan sonra onlarin 6z
istoklorinda bir ugursuzlugunu gostorir. Bu imperiyalar no qador torpaqlar slo kegirsalor do diinyanin
boylik dl¢iisti fonunda onlarin heg biri, s6ziin asl monasinda, qlobal deyildi. Hotta Britaniya imperiyasi
da global ola bilmomisdi, an az1 ona gora ki, Avropa onun oalinds deyildi. Britaniya burada olsa-o0lsa,
tarazligin qalmasina goz qoya bilmisdi.

Amerikan aragdiricist biitiin bu imperiyalarin fonunda ABS qgloballigini bels agiglayir:
Amerika biitlin ononovi imperiyalardan forqli olaraq giiclii global yonatim, yoni idaraetma sistemi
yarada bilmisdir va bu yonotim unikaldir. Ona gors ki, Amerika horbisi, iqtisadiyyati, texnolojisi vo
madoniyyati biitiin diinyan1 qursaqlayib. Ozii do Amerikanin qglobal iistiinliiyii imper siyasatini andirsa
da, aslinde, tamam basqa prinsiplora sdykonir. ABS yerds qalan diinyaya 6z tasirini biitiin diinya {izro
qurub sobakalondirdiyi NATO, BMT kimi Uluslararas (beynslxalq) qurumlarla yeridir vo yayir. Hom
da bu zaman birbasa yox, dolay1 hegemonluq vasitolorindon genis istifads edir. Bu hegemonluq
bir-birino baglanmis, sobaks halgasina ¢evrilmis ¢oxlu vo diirlii institutlarin miirokkab strukturlarini,
eloco do prosedurlugu 6ziino qatir. Bu institutlar, birliklor, NATO-dan gordiiyltimiiz kimi, koalision
prinsiplordo qurulsalar da sonda yeno ABS yonotimino qulluq edirlor. Hor¢ond 6ncaki imperiyalardan
forqli olaraq Amerika hegemonlugunu ger¢oklosdiron qurumlar piramidal deyillor, ABS, sadaca,
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onlarin arasinda durur. Birlogmis Statlarin noinki uluslararast mokanda, he¢ 6z sinirlarinin i¢indo do
piramidallig1 qurmamasi, - ABS, axi, federativ dovlatdir, - onun i¢ini yabang¢1 dovlatlore agiq edir.
Birlogmis Statlarda yabang1 6lkslors etnik baximdan dogma olan siyasatgilor (masalon, yunan, yohudi
lobbisi, afro-amerikan siyasatgilor) genis ¢alismalarda bulunurlar. Onlar va lobbi qurumlari yabangi
dovlatlorin tosirini yeritmaya, goroklorini tomsil etmoya qulluq edirlor. Bu iso basqa 6lkslorlo ABS
arasinda uzaqlig goriinmoz edir. Basqalarinin qavrayisinda Birlogsmis Statlar gapisi taybatay agiq
momlokat illiiziyasinda goriiniir. Bu s6zlordon sonra Bjezinski tosirli bir statistikani verir: ABS-do
yabang1 dovlatlorin maragini dastyan 1000-con lobbi qurumlar1 geydiyyatdan kegib (8).

Polyak kokaonli amerikan nazariyyagisindon 6z versiyamizda gotirdiyimiz bu diistincalor hansi
noqtalori ilo bizs virtualliq hagqinda naloriso demis olur, buna baxaq. Birincisi, virtualliq ti¢lin nazik
proseslor, nazik, fozavari tosirlor xarakterikdir. Bizim bu cimlomiz metaforikdir, ¢iinki naziklik do
materiyanin, maddiliyin necoliyins aiddir. Ancaq biz naziklik (vo ya yiingiil substansiyalar) deyondo
onu bildiririk ki, neca sakillars, elaca do virtualliga tasir giicii gazanmaq ti¢clin maddiliyin agirligi,
borkliyi gorok deyil. Maddilik virtualliga, sadaco, dasinmagq tligiin lazimdir. Darin, hotta dagidic etgi,
etmo, yoni tasir gliclinil isa virtualliq 6ziiniin agirhigindan yox, 6ziiniin virtualligindan qazanir. Bu
neca olur? Virtualliq hava kimi dinamikdir, yeyinca ayri ciziqlarla gozib (dolasib, dolayilagib) min
yerdon, min ndqtadon 6ziing giic yi1ga bilir vo bu y181lmis giicls tonla dl¢iilon agirhigin agirlhiq eftektini
olds edo bilir. Ekstrasens hadafinin gbzlorins girib onun qorxu duygusunun "dillorinds" gozorak, onun
agir, umudsuz anitlarinda (xatirolorindo) dolagaraq 6ziine nalariss yi1gir v belaca, elo bir durum
yaradir ki, hodofinde durmus insanin ayaqlar1 zindan kimi agirlasir, yeriyo bilmir, qollar1 daga doniir,
qalxa bilmir. Insan bu zaman elo bir virtual havanin i¢ino diisiir ki, bodoninin mexaniki bacariqlari
minimuma enir.

Adamlar1 cismani yolla, yoni itolaye-italoys harasa siirli kimi axitmaq olar. Stadionda
partlayis olanda yenas fiziki sobabdon, yoni yerin lorzoya golmosindon, sasin dohsotindon y1gnaq
valvaloya diisiib bir-birini 9z0-0z0 qapilara torof qagir. Ancaq insanlara belo giiclil tosiri, tratilsiz,
partlayis sasi olmayan virtualliqla da etmok olar. Xarizmatik lider ¢ixisi ilo kiitlovi psixoz, kiitlovi
isteriya yaratmagqla insanlar1 azman harakatlora italayir.

Edmun Bork adli alman filosofu virtual tosirs, - terminin 6ziinii islotmadon, - basqa 6rnoyi verir. O
yazir ki, har hansi nasnani qorxunc etmok ii¢lin onu gozlorden gizlotmok, qaranliga biirlimok gorokdir.
Despotik rejimlor insanlarin affekti iistiinds, an ¢ox iso, qorxu affektinin iistiinds 6zlorini saxlayirlar.
Bu sabobdon do 6z basgilarini ulusun gozlerindon imkan olan qodar uzaqda saxlayirlar. Bir ¢ox
hallarda dinlords do eyni duruma can atilir. Demok olar ki, biitiin aski dinlerds tapinaqlar qaranliga
biirlinmiisdii. Biitiin garanliq, dumanls, balirtisiz olanlar qorxunc vo azmandirlar" (9). Borkiin gotirdiyi
fakt vo agiqlamada olan "goériinmazlik" fenomeni virtualliqda hegliklo, nasaliklo boyiik noticalor aldo
etmoyo ornokdir.

Bu agiglamadan sonra demoliyik ki, Romalilarin ordu qurulusu, kiiltiir cazibasi, monqollarin
doyiis taktikasi, ¢inlilorin biirokratiyast hamisi Imperiya substansionalligina yoluxmus virtual giiclor
olsa da onlar Amerikan virtiual hokmranligina baxanda daha asagi pillodo dururlar. S6zsiiz, Birlogsmis
Statlarin da virtualligdan istifado edon hegemonlugunun 6ziiliinds xeyli substansional arqumentlor,
mosalon, silahlarin say1 vo giicii, ehtiyatlarin gqodari, tavarlarin toplum miqyasi vo 6lkonin fiziki
golabolori durur. Ancaq virtual araclar imkan verir ki, sonraki asamalarda (marhololordo) tomiz
fizikiliyi igo salmadan da onanavi olaraq onlarin vasitasi ilo alde edilon sonuclar slds edilsin.
Dediyimizas parlaq 6rnoyi ABS Dovlot Departamentinin bildirilon (bayanatlar1), agiqlamalari verir.
Bir ¢ox hallarda bu bildiriler, agiglamalar xeyli dovlat vesaitinin, horbi giiclorin qanastine gotirib
cixarir. Amerika ononovi situasiyalarda fiziki giiciin arqumenti ilo alde edacayi bir ¢ox giizastlors,
sO0zabaxmalara ¢agimizda, sadoco, S6ziiniin Uluslararas1 mokanda toratdiyi ollo toxunulmaz (yoni
virtual) sonuclari, toromalori ilo ¢atir. S6zsiiz, quruca soziin giicilinii saxlamasi {i¢lin vaxtasiri ona
fiziki arqumentlor gorokdir. Bu baximdan, Birlosmis Statlarn NATOnun ali ilo Iraqi, Yuqoslaviyani
bombardman etmasi tokco konkret horbi addimlar deyil. Onlar hom do virtual yonotimo gorokli fiziki
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"habbi" verirlar ki, bir miiddat "quruca sozlor" virtual giiclorini saxlasinlar.

Bu aciglamalardan sonra aydin olar ki, Birlogmis Statlarin diirlii Uluslararasi qurumlar
yaradib, orada koalision birlogmolorls islori aparmast hanst monada virtualliga aiddir. Biz, 6ton
moqalslords oyri strukturlarin, non-liniarligin dolasiq situasiyalarda etdiyi islordon danigsmisdiq.
Non-liniarliq virtualligda da 6nomli yer tutur. Hotta belo demok olar: o dolasiq durumlarda ki non-
liniarliq yiiksokdir, orada virtualliq eksplistlasib, yoni iizo, aydinliga ¢ixib. Indi, Birlosmis Statlarin
etgisi boyiik olan Uluslararasi togkilatlarda, bir yandan, bagimsiz dovlatlor istirak edirlor. Bu o
demokdir ki, orada hami1 barabaor hiiqugludur. Liniar diisiinonads va toraflor arasinda ilisgilor do liniar
olanda bu barabar hiiquglugdan sonuc ¢ixir ki, homin qurumlarda he¢ kim dominant ola bilmaz.
Uluslararas1 qurumlarda prosedurlar, toraflorin veto hiiququ boraborliyi daha da méhkomlondirir.
Birlogmis Statlar, bax, bels, bir rejimds liniarliga uyusmaz qurgu qurur. Bir yandan, o 6zii
Demokratiya prinsipine sdykenon dovlat olaraq baraber hiiquqlugun méhkomlonmasinds maraql 6lka
kimi ¢1x1s edir vo hamin barabar hiiquglugu giivancli edon prosedurlarin doyismozliyi, veto
hiiququnun qalmas1 kesiyindo durur. Bu da tebiidir, Imper siyasatine, diinya jandarmi ideyasina, siyasi
"yekobasliga" ikrah olan ¢agdas demokratik diinyada ogor Uluslararasi qurumlar bir {ist dovlotin
oyuncagi kimi gavranilsa, saygisiz olarlar.

Saygisizlasmis qurumla iso ABS hansi tosirlori yapa bilor?! Bax, bu sobabdon do ABS Uluslararasi
qurumlarin barabar hiiquqlu dovlstlordon toplanmasinda vo bu ¢argivads do is gdrmasindo maraql
qalir (liniar diisiinen adam homin qurumlarda ABS-nin s6ziiniin kegmasini gériib ABS-ni yalangt,
ikitlizlii oyunda suclayir, aslinds iss, ABS uluslararasi qurumlarda barabar hiiquqlugun olmasinda
dogrudan da maraqli oldugunu siibut etmak ii¢lin har dofo arqumentlor vermays zorunlu galir). Bss, o
zaman Birlogsmis Statlar diktatini necs yapir. Diktatin1 yapmagq ii¢iin o, Beynolxalq qurumlarda
non-liniarligin, demali, virtualligin paymi artirir vo hamin ilisgilorin imkanlarindan basqalarindan
daha ugurla istifads edir. Birincisi, ABS 6z i¢ mokaninda demokratikliyini siibut etdiyi ii¢tlin, dis
mokanla bagli irali siirdiiyii siyasi ideyalara géro onu qaba eqosentrizmdo suglamaq xeyli ¢atin olur.
Mediada, Kongresds "filan yaziq dovlotdon no istoyirsiniz" deyilmasi asan olan mamlakatin basinda
duranlarin 6zbasina torsliklo siyasot yapmasi inandiric1 goriinmiir.

Birlogmis Statlarin igdoki demokratiyas1 imkan verir ki, diinya {i¢iin arzuladiglarini irali
doyoarlor, hami {igiin doeyorlor baximindan siibut edonds onun kolokds su¢lanmasi, on azi, miibahisali
goriinsiin (¢iinki i¢eridoki 6zlinilinkiilor qoymazlar 6zbasinaliq, firildaq¢iliq etsin). O biri yandan,
ABS-nin Uluslararas1 qurumlarda, asason, protokol qaydalarinda davranmasi, 6ziins qarsi aciq
tonqgidlors "icaza" vermasi, yumrugu masaya ¢irpmagqla yox, 6z torafine ¢okmokls, inandirmag,
sirniklondirmok metodu ilo islomasi diktatin1 dolay1 yollarla ger¢oklosdirir. Diiznaqulu diktat hamint
sinirlondirir, dolay1 (non-liniar) diktat iso narazilarm dilini gédok edir. Ozii do sirniklondirib, gizli
tozyiqlor gostarib 0z torafinds saxlamaq sansi bagqalari ti¢lin do qaldigi bir vaziyyoatdo, ondan daha
ugurla ABS-nin istifado etmasing noso demak elo do asan olmur (azarilorin "bacarana can qurban"
deyimi bu hallar {i¢iindiir).

ABS Uluslararas1 qurumlarin ¢evrasini biiriimiis infrastrukturlardan golo bilocok tasirlori do
canlandirmagqla dolay1 tasirlarini artirir. Bax, biitiin bunlarin sonucunda non-liniarliq, liniar diisiincays
sigmayan miirokkablik alinir. Liniar diisiinco ABS-nin non-liniar davranisini 6ziine sigisdirmaq
istoyonds ya onu ikitizlii dovlot kimi goriir, ya da ¢as qalir. Non-liniar diisiinco iso ABS- nin
davranigini incoloyando onu ikiiizlii dovlst kimi yox, haminin qarsisinda olan virtualliq imkanlarindan
on cevik istifado edon dévlot kimi gavrayir. Ingilislorde “menecment” sozii bagqalarmin emayindon,
intellektdon, davranig motivlorindan istifade edorok 6z qoydugun amaca ¢atmaq bacarigini bildirir
(10). Belo gotiirsak, ABS-nin Uluslararas1 qurumlardan istifads iislubu diktator yox, menicment
tisuludur. Ozii do bu iislub 10-15 il 6ncokino baxanda daha ¢ox virtual, daha ¢ox non-liniar, daha ¢ox
turbulent manevrlors asaslanan menicmentdir.

Dediyimizi doktor Uri Merry-nin agiqlamalar1 daha yaxs1 anladir. O yazir ki, XVII yiizildo
bilimdos bas vermis devrimo oxsar fundamental devrim indimizds bas verir. Bu giin aydin olur ki,
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cagdas elm gergokliyi gostorsa ds onun yalniz bir pargasini tuta bilir. Bu elm ger¢oklikds liniar, tocrid
olani, dncogoriiloni, yoni davranisi, galisi oncodon hesablanani, idars, dikts oluna biloni gostors bilir.
Yeni elm iso aydin edir ki, ger¢oklikdo basqa aspektlor do var. Non-liniar, interaktiv, xaotik olan,
miirokkoblik, 6ncogdriinmoaz, ballisiz olanlar da gergoklik ii¢lin tobiidirlor. Yeni diinya modeli
burulgana oxsayir, burada materiya, enerji, informasiya aximi realligin diirlii iizii olur. Qapali, liniar
olan vo ona goro do planlasdirilan, kontrol edils bilon diinyanin yerino indi tam basqa tipli diinya
modeli golir. Yeni elm deyandos ¢oxlar1 xaos hagqinda elmi gbz qabagina gotirirlor. Ancaq bu elm
aysberqin basidir, sadaca, Qleykin bestselleri sayasinds yaxsi taninib. Xaos haqqinda elm ballisizliyin
va Oncogdriimsiiz doyismolorin yalniz bir pargasi haqqinda elmdir. Bundan basqa var 6z-6ziino
quruma diison, toskilatlanan gercoklik haqqinda elm. Bu axirinci yeni strukturlarin, formalarin peyda
olmasini arasdirir.

Uri Merri diinya miirokkobliyine uygun toskilat tiplorini anlatmagq {igiin hatta yazir ki,
qurumlarin, qruplarin (komandalarin) nevrotik davranis tipindon do danigmaq olar: bu zaman onlar
olgokmaz ideyalardan qurtulmayan insan kimi disfunksiyali davranig modelindon ol gokmadan elo hey
onu tokrarlayirlar (11).

Bu tipli faktlar aydin edir ki, canliliq slamatinds olan qurumlar var, 6zii ds onlarda aramsiz
olaraq diiziimls diiziimsiizliiyiin kecidlori, ovozlonmasi bas verir. Bax, bela qurulmus toskilatlarin
menicmenti do non-liniarlasir, virtuallasir.

Yazinin bu yerinds basdan dediklorimizi bels durulda bilarik: neco ki magnetizm gozlo
goriinmasa do isi ilo dogrudan da oldugunu aydin edir, necs ki axlaqi normalar olo daymasa do
adamlar1 hans1 davranislarasa italoyarak 6zlorindon soraq verir, eloco do diinyanin 6ziinds virtualliq
g0zo goriinmasa ds isi ilo bizs 6ziindon xabar verir. Bilinmoys-bilinmays oldugu danilmayan realliq
qatini olasilar, yoni ola bilonlar, imkanlar amalo gotirir. Hals olmayan olasini he¢ kim tam yoxluq
saymir. Olasilarin ¢ox giiclii varligi var va onlar diinya nasnslarini, olaylarini bu giiclorine gors torado
bilirlor. Bax, bu olasilar mokani virtualligla ¢culgalasmis mokandir (ya da virtualliq olasiliglarla
culgalamis mokandir). Ol golmayan virtualliq olasiliglarin cismanisiz varliglarindan 6ziins varliq
bi¢imi alir. Virtuallig GOy qiibbasine sopalonmis ulduzlarla sayrisan mokan kimidir. Virtualligin
ortiiyiline sanki yanib-sonon lampaciqglar sopalonib. Olasiliq sonmiis lampadir, yananda olana gevrilir.
Belaco, virtualligda hanst ndqtalorse soniib olasiliga ¢evrilir ki, sonra yenidon yanib olana ¢evrilsin.
30-cu illords Zigmund Freyd bu diisiincoys golmisdi ki, bilincaltinda (siiuraltinda) kegmis, golocak,
indi yoxdur. Bilincalt1 zamansizliq i¢indadir. Eloce do virtualliq! Homiso keconi geri dondars bilir,
galacayi indiys gotirib, sonra golocays ata bilir. Kompyuter sisteminin yaratdig: virtualliqda biz bunu
onda gordiik ki, orada sinqulyarliq, yoni birkoralik yoxdur. Olaylar1 yenidon basqa variantlarda
baslamaq olur. Kompyuter dis1 virtualliqgda da oxsar olaraq zamandan asilisizli§1 gérmok olar.
Tekstlor diinyas: virtual "kilim", virtual lay, virtual 6rpakdir. Fransiz strukturalistlori homin diinya ilo
baglh fiziki diinyanin zaman parametrlarins tors galon bir 6zalliyi agmislar. Fiziki diinyada kegmiso
getmis yox olur, ona goroa do golocokdon yonolib onu doyisdirmok olmur. Tekstlor evronindo
(diinyasinda) iso tekstin torotdiyi golocok nazariyyalor, ideyalar, yozumlar geri qayidib teksti
doyisdira bilirlor. Sekspirin yaradib tanidigi tekst yiizillor orzinds onun {istiine yazilmis
aciglamalardan, yozumlardan elo doyismisdir ki, Sekspirin 6zii tigiin do taninmaz olardx.

Gergokliyin virtualliq qatindan soraq veran strukturlarla bagli bir seyi do deyak.
Toskilatlardan danisanda gordiik ki, strukturlar agirliq, qalinhg, kiitlo gostericilorinds olusan
cismanilik deyil. ©gor strukturlarin diiziib-qosduqlar1 elementloar, komponentlor 6rnoksayag desak,
sarlardirsa, onlarin birinin yuxariligi, birinin agagiligi, birinin o birisi itonde goriinadiyi, birinin o
birindon ¢oxilisgiliyi, birinin o birisinin dasidiginit dasimamasi va s. cismani 6zolliklor deyil. Deyillor,
ancaq biitlin bu strukturlar isloyirlor, nolorise oldururlar, agirligin giicii catmadigi seylori do
sindirirlar. Qrafitls, almazin maddiliyi eynidir, ancaq bu maddiliyin bir struktur diiziimii bork
maddoni, o biri diiziimii iso kovrok maddoni verir. Min adamdan toplanmis dasto vo yiiz adamdan
toplanmig dosto ¢okisina, mokan Sl¢iisiing, ozalolorinin toplum giiciine gors ¢ox forqlidirlor. Ancaq
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istehsalata ilk dofs konveyr tisulunu gotiranlorin uguru o oldu ki, uzun zaman kasiyinds yiiz naforin
isini konveyrsiz isloyon min noforin isindon daha effektli vo verimli etdi. Yaxs1 qurulmus strukturlar
sayasindo azsaylt ordunun ¢oxsaylini yenmasi Savas tarixinds ¢ox olub. Yapon ulusunun Cin ulusuna
baxanda igtisadi ugurlar1 ham do struktur tapintilar ilo baglidir. Beloca, insanlar nalorasa struktur
vermoklo onlarin substansionalligina virtuallig1 artirmaqla giic, kosorlik planinda artimlar oldo edirlor.

Strukturlar igtisadiyyatda da virtualligin 6rtiiyiinii qalinlasdirmis, yayimli etmisdi. Ilkin
iqdisadi ger¢oklik tam cismani diinyaya "yazilmigdi". Burada badon, qarin, isloyon ol, garini 6doyon
tavar iqtisadiyyat {i¢iin hom istehsalat1 olusduran, hom istehsalat1 motivlosdiron duyusal (hissi) faktlar
idi. Beloco, ilkindo istehsalat cismlordon, cismanilikdon baslayib cismlords, cismanilikdo do bitirdi.
Ancaq dovriyyays pulun, qizilin diismosi iqtisadiyyata ilkin virtuallig1 verdi. Daha sonra diinyanin
azman iqtisadi sabokasinde strukturlagmalar dayarli kagiz birjalarini, bank amaliyyatlarini toratdi,
Bax, bu zaman iqtisadiyyat fiktiv olqular, iqtisadi simvollardan baslayib onlarda da biten "qisa
qapanmalar" qazandi. Bu qisa gapanmalar qol-ayagin, fabrik-zavodlarin istiraki olmadan kiminso
var-dovlatini yandirdi, kiminse basindan alisib-yanan qizillar tokdii. Iqtisadiyyat, beloco, virtual qat,
orpak qazandi.

Strukturluq araci ilo virtuallagdirmani demokratiyada olan mamlokatlordoki yeni millatcilik,
millatsevorlik proseslorinda da goro bilorik. Bunu agaq. Azorbaycan millat¢ilori millst¢iliyi hadden
artiq substansional, bark cismlorin prinsipinds basa diisiirlor: buradan da "qanina goro, atasina-
anasina, babasina gors osil azorbaycanli olan" dl¢iilori galir. Bels bir fiziki, non-virtual millat¢iliys
gora do bizim camaata elo golir ki, Azorbaycani yan-yoronds olan adamlar1 sevonde sevmak olar. Di
gal ki, biz hamimiz (ya da ¢oxumuz) ala-yarimeiq bandoslarik, els hagsiz harakot edirik ki,
yanimizdakini gozoblondiririk, kiisdiiriiriik vo o bizim ziyanlarimiza baxib azorbaycanl ziyani
gordiiyli liglin Azorbaycandan da kiisiir ("neco etmali ki, ndgsanlarimiz bir-birimiza tohliikali
olmasin?" - bu hals dos ¢6ziilmomis milli problemdir).

(Cagdas millatcilikso millotin balalarina qotazin sagaqglari kimi baxir, bu sagaqlari bir-birino
baglamaq vacib deyil, vacib olan sacaqlarin bir qotazin kokiino baglanmasidir. Belslikls, anonovi
millat¢ilik ganin substansiyasina, haminin bir-birino ganla six bagladilmasina sdykanir,
demokratiyalarda olan millatgiliksa, qan1 bir qiraga qoyur va deyir ki, kim 6ziinii hans1 ulusun balas1
sayirsa, onu elo do saymaq gorokdir. Bundan sonra cagdas millat¢ilik millstds olanlart elo struktura
salir ki, onlar bir-birina baglanmaq sayasinds Millats baglanmurlar (hargond onlar bir-birine votondas
olaraq dills, ganunlarla baglanirlar). Onlar Ulusun 6namli simvollar, olaylar fonduna baglanmaq]la,
yani bir kimliys, bir qaynaga baglanmagla bir-birine yaxinliq qazanirlar.

Belolikls, qotaz metaforasini davam etsak, deys bilorik ki, Millatde qotazin kokii ortaq
yaddas, giiclii tasirde qalan ortaq simvollardir. Bir millstin tarixi soxsiyyatlarini iki qrupa bol vo
harasini ulusun bir qrupuna ver, yani 6nca hamaisi iigiin ortaq olan fondu sonra ulusun iki qolu arasinda
boliisdiir, horasi tiglin bir dost tarixi olayi, tarixi soxsiyyastlori ortaq et - bir millotdon ikisi alinacag.
Avstriyalilar almanca danigsalar da bu sobabdon 6zlorini bagqa millst duyurlar. Amerikalilar da eloco -
onlarin Vasingtonu, Linkolnu ingilislarle ortaq deyil ki, bir qotazda birlagsinlor.

Buradan ¢ixan sonuc: Azarbaycanda iki bolgonin ortaq yaddasini yox eds bilson, ortaq
yaddasa aid tarixi simvollar1 iki bolgo arasinda paylasdirsan, bizlordon do ¢ox kegmoyocak, iki millot
alinacaq. Beloliklo, millati i¢eriden baglayan qanin, hatta dilin yerins haminin tasirlondiyi basqa
simvollar golir. Bu simvollar ermanilordaki soyqirim masalasi kimi ortaq qoza da ola biler. Bu
simvollar Anadolu tlirklorindoki Canaqqala qgolobasi kimi ortaq zofor do ola bilar.

Biz azarbaycanlilarin ortaq yaddasini dolduran tarixi soxslor, tarixi olaylar dncoki nasillor
torofindan ¢ox az tosirli edilib - milli zoifliyimiz do bundandir. isveg, Fransa kimi &lkalor isa ohaliya
verdiklori ortaq simvollarin giicline arxayin olaraq qani qanlarindan, cani canlarinda olmayan qaralari,
sarilari i¢ori buraxirlar. Tozo golonlorin 6zlori do olmasa, usaqglari yavas-yavas millotdo qotazn kokiino
baglanmagq prinsipinds Ulusa birlasirlor. Ortaq yaddas, ortaq tarixi simvollar millotin virtualliq
osasinda birlogsmosidir, cismanilik asasinda yox. Biz Azorbaycanda virtual millot¢iliyi golisdirmok
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haqqinda digiinmoliyik.

Olasiliglarin, strukturlarin toxunussuz varliglarina baxmayaraq ger¢ok olduglarini
sezdirmoys ¢alisdiqdan sonra, 6zii do bu zaman onlarla interaktivliyin oldugunu da gdstorondon sonra
va biitlin bunlarla virtualligin toxunussuzlugunu, interaktivliyini agiqlayandan sonra indi virtualligin
basga olamotino kegmok olar. Bildirdiyimiz kimi virtualligin iistiindo bir daha dirosmoyimiza sobab
onun dogrudan da gergoklik gat1 olmasini monimsomayin ¢atinliyidir, biz iso bels bir ¢otinlikds halo
konfliktlorin virtuallasmasindan danismagi da boynumuza gotiirmiisiik.

Virtualligin 6z olumunda naziklik, soffaflig, yiingiil substansionalligla ¢ox ciddi tesirlori, agir
etgilori neco birlogsdirmasini simulyasiya ideyasi acir. Biz, artiq, demisdik ki, virtual gat1 diinyanin
fiziki qatindan ayiran bir do odur ki, virtual olqu simulyativdir. Bizim kitabda islotdiyimiz "ilgim"
anlayisi, rusca "virtual" s6ziliniin hom do xoayaliliyi bildirmasi bu simulyativlklo baglhdir.

Indi simulyasiya parametrlorinds virtualliga bir daha baxaq. Biz bildironds ki, virtualliq
simulysiyalar diinyasidir, onda biitiin yamsilamalar, sokillor, isaralor, eloco do goriintii isarslori
(ikonik bildiricilar), biitiin oyunlar, eslor (nalorinse o biri taylari), ekizlosmalor virtualligin olaylarina
cevrilirlar. Fiziki diinyanin 6ziinds su axinini hava aximi daha ylingiil substansiyada simulyasiya
edirso, bu yamsilamada virtuallasma potensiali acilir. Bioloji qatda mimikriyalar, yoni hansi
canlininsa bugoalomunluq etmasi virtualli§in basqa bilintisidir. Virtualliq, belacs, agir maddslorin
aximinin yiingiil substansiyalarda simulyasiyasindan istifads edorak elektron, dicital axinlar1 kanala
cevirib onunla informasiya axidir. Elektron informasiya kanali 6zii fiziki ger¢oklikds olan su
kanallarinin ekiz varianti, simulyasiyasi vo bununla da virtual esi olur.

Leninin Inikas nazoriyyasi sovet marksistlorinin dilind "dahiyana ideya" adini aldigina géra
na qadar bezikdirici assosiasiyalar dogursa da demaliyik ki, bu nazariyyani har halda ciddi
fiziologlar, psixologlar isladib nalorisa tapa, nalorisa qura bilmisdilor. Inikas ideyast, yoni diinyanin
oziinda bir nasnanin basqasini ya iz sakilinda saxlamasi, ya basqasindaki strukturun iiziinii ¢ixarib
onu saxlamasi bizim virtualliq ideyamiz iigtin da faydalidir.

Virtualligin ayrica bir bolgasini savas silahlariin simulyativ tokrarlar: amalo gotirir.
Cagimizda bilgisayar programlarinin viruslarla dagidilmasi ¢ox baha oturan balaya cevrilib.
Bilgisayarlar terminalojisinds "virus" kalmasi, sdzsiiz, metafora prinsipi ilo yaradilib. Metaforanin
nadoni iso odur ki, kompyuter viruslari bioloji viruslarin simulyasiyalaridir. Latinca "virus" sozii
zohar anlamini verir vo biolojide canli orqanizmdas artib orqanizmlari korlayan (infeksiya edon, latinca
"infeksiya" pozulmani, korlanmani bildirir) mikro-organizmlordir. Analoji olaraq bilgisayar viruslari
da diisdiiyli proqramlarda artmagqla infeksiya, pozuculuq salirlar.

Onu da demoaliyik ki, virtual viruslar virtual silah kimi bilgisayarlardan da qabaq olmusdur.
Biz virus xarakterli, virus funksiyali ideyalardan, tekstlordon, davranislardan danisa bilarik. XVII
yiizilds Ingiltaronin armagan: olan Liberal demokratiya ideyalari, ozallikls, Azadliq ideyasi Orta ¢ag
Avropa diinyasint dagitmis virus-ideyalardandwr (Con Milton "Ariapagqitika” adli senzuraya qgarsi
soyladiyi cixisinda deyirdi ki, biitiin Avropa Ingiltaradoki insan azadligina qibta edir) (12). Azadlq
istoklari, 6zgiir insan tipi yerda qalan Avropada yayimaqla madaniyyatin ayri-ayri bolgalorinda elo
situasiyalar, ela konfliktlor yaratdi ki, sonda Orta ¢ag diinyast davam gatirmadi vo Devrimlorin
sarsintilarina diigdii. Va ya basqa ornok. Nitsse Isus Xristosdan Avropaya galib mominlik sifoti kimi
genis yayilmis Yammcilligi, Safqati yahudi ixtirasi adlandirib deyir ki, yahudilor Avropaya (Romaya)
uduzanda, Safqat ideyasint ixtira edarak Avropani onunla yoluxdurdular. Beloca, Avropanin sart
cangavar tirayi yumagsaga ¢evrildildi vo bununla da yahudilar Avropam gotiirdiilor. Sozlari arasinda
Nitsse "virus" kalmasini islatmasa da biz deya bilarik ki, Safqat ideyasinin Nitsse versiyasinda biz
virus-ideyani, virtual virusu gortiriik.
Kimsa Azadlig kimi uca seylara virus deyilmasini ugursuz metafora saya bilar. Ancaq bu sozii,

179



virtualliga kegonda, xastaliyin an pis formalart ilo baglamaq garak deyil. Yada salaq ki, orqanizmin
Immun sistemini giicloandirmak iiciin insana virusun xiisusi formalarim pirka edirlor ki, insan

simulyativ sakilda xastalonsin va bu xastaliyin gedisinda hamin viruslari tanyyib onlara garsi duran
Immun sistemini qazansin. Oxsar olaraq virus-ideya, virus-tekstlor da ya kiiltiir orqanizmlorini
dagidirlar, ya da onlarda el> bohranlar yaradirlar ki, sonucda bu, yenilasmis Immun sistemina gatirib
¢ixarwr. Dediyimizin kontekstinda Demokratiyanin bohran madaniyyati olmast haqqinda

soyladiklorimiz yeni agimda agilir. Demokratiya sistemi biitiin basqa siyasi rejimlardan farqli olaraq
oziinti virtual viruslara yoluxdurub béhrana diismakdon qorxmur. Burada mahz azadfikirliyin ortaya
cixartdig viruslarla davamli carpismalar toplumun Immun sistemina yeni miigavimat imkanlar:
qazandirwr. Bu baximdan soylomak olar ki, Demokratiya an ¢ox va tez-tez xastalanan va ona géra da
primitiv, yani hala xastaliklorlo rastlagsmamis saglamligdan basqa ciir olan saglamhq axtarisinda
bulunan siyasi va manavi sistemdir. Demokratiya 6ziina diagnoz qoymagq, oziinii sagaltmaq iginds an

irali ¢ixmug rejimdir.

Yeri galmiskon, bizim "xastolik" soziinii belo ¢evirmamiz do Azarbaycan tiirklarinin dil praktikast ilo saslagir.
Azarilar kimlasa bagl "demokratiya ilo xastalonib", "ideya xastaliyina tutulub" deyanda he¢ do "xastaliyi"
tam pis anlamda islatmirlar.

Virtual silahlarin daha hansi névleri var, onlara da baxaq. Cagimizi gotiirsak, torslik edon
dovlato embarqo qoyulmasi, ona iqtisadi yardimlarin dayandirilmasi, onda iqtisadi béhranlarin
toradilmosi virtual silahin basqa ndvlerini ortaya ¢ixarir. Irali demokratiyalar bu yolla gericil
dovlatlorin darsini verirlor. ©gar virtual yaraqlar mévzusunu davam etdirsok, demaliyik ki, neco
informasiya savasi deyilon konflikt fiziki savasin simulyasiyasidir, eloco do bu savasdaki
informasiyalar fiziki yaraqlarin simulyasiyasi, yamsilanmasidir. Cagdas silahlar arsenalinda
bilgisayarlarla islodilon silahlar, o biri yandan iso kompromatlar, santajlar vo ya hansisa taninmis
insan1 biabir edon durumlarin yaradilmasi hamisi virtual yaraq kateqoriyasina girirlor.

Cin hakerlori Tyanmen meydanindak: giilloborana gora o zamanki Bag nazir Li Pen-i biabir
etmak tigtin onun adinda virus diizaldib yaymisdilar. Indi géz qabagina gatirin yaddast Li Pen
virusuna gora pozulmus kompyuter yiyasinin bu ada nifratini.

Biz, belalikla, virtual yaraqdan virtual savasa kega-keco bir mosalonin {istiino ¢ixmis olurug.
Sual dogur, balka, bir ¢ox hallarda, silahli olan etnik konfliktlori do virtuallagdirmagq olar ki, bununla
onun ¢0ziimiinii do virtuallagdirmaq olsun?! Yeri goldi, bu suali bandonizin aglina gatiron olayi
danigaq, ¢iinki olay sualin mazmun qatlarin1 daha yaxs1 agir. 1999-cu ilds "Cagdas diinya va
Giirciistanda Insan Haqlar1" mdvzusunda bir Kongresds istirak edondo giirciilorin abxazlarla bagl
yaniqli-yaniqli séhbatlori birdon-birs bizi (vo deyasson, yabangt qonaqglarin ¢oxunu da) yaman
darixdirdi. Onlarin arqumentlori, diislinca tipleri Qarabagdan yaniqli-yaniqli danigan bizlora cox
oxsayirdi. Giirciilors baxanda birden-birs 6zmiizls baglh qavrayisimiz da silkslondi. Diisiindiik ki,
yaqin, biz do Qarabag konflikti ilo bagl tarixi vo basqa arqumentlori gotironds, no gador haqgli olsaq
belos, s6zlorimiz qiragdan baxanlara cansixici goriiniir. Biz Qarabagdan danisanda, ermonilori ifsa
edondo maraqli, tosirli ola bilmirik.

Biitiin bu diistincalorin tasiri altinda kigik bir ¢ixis yapib, bels bir tezis irali stirdiik: uluslarin
qardasligi, dostlugu haqqinda ritorikadan qurtulmaq gorokdir. ©gor biz qonsuyugsa, giirciilor,
ermonilar, azorbaycanlilar, Qafqazin bagqa xalqlar arasinda konfliktlor dagarcig1 hamise olacagq.
Realist olmagq istoyirikso, diisiincomizi konfliktsiz mokan yaratmaq motivlorinin {istiinds
qurmamaliy1q. Biz uyqar Qafgaz yaratmaq istoyiriksa, sadaco, bu diinya bolgesindo etnik konfliktlori
virtualagsdirmaq iizorindo diisiinmoliyik. Non-virtual konfliktlor elodir ki, burada fizikilik, yoni
oldiirmok, dagitmaq, yagmalamaq vo s. asas proseslor, eylomlor olur. Non-virtual mokanda uduzmagq -
adamin evinin dagilmasi, qagqn-kockiin diigmasi kimi bolalarla sonuclanir. Virtual makanda iss ev
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dagilmadan da, ga¢qin diigmodon do uduzmaq olar.

Fiziki konfliktlorin virtual konfliktlors transformasiyasinin bir istiin cohati var - non-virtual
gercoklik mexanikanin, Aristotelin mantiqine asaslanir. Burada diisiince bark cisimlorin bigimindadir:
yox edirsonso, yox olur, dagidirsansa, dagilir. Burada qgoloboni qarantiyali etmoyin on giiclii vasitosi
diismoni heg etmokdir. Stalin no deyirdi? Adam yoxdursa, problem do yoxdur!

Virtual mokan iso mexanikanin qaydalarindan xeyli uzaqdir - burada axan vo asan,
kiiloklonon maddalorin prinsipi isloyir. Burada anlayislar non-liniardir, yoni diizciziqli, diiznoqulu
deyil. Bir sey min ¢evrimlordo olur. Baxin totalitar rejimlorin "padsahlarina": onlar hamidan
ucadadirlarsa, bark cisim prinsipindo doyismoz bir heykoldirlor, statuardirlar. Amma baxin bizim
vaxtimizda ABS-nin prezidenti olmus Klintona - o, duru cisimlorin bi¢imindadir: hom prezident
ucaligindadir, hom do ki Monika ilo seksual sohnonin soklinds. Hamisini 6ziinds dasiya-dasiya
prezidentlik eds bilmisdir, duru cisim bi¢iminds oldugu {igiin sinmamisdi. Amerikalilarin qarsisinda
magmin-magmin iizr istasa do bu ona gatirib ¢ixarmamigdi ki, Uluslararasi mokanda ona biabir olmus
adam kimi baxib ol yellosinlor. Dogunun bark cism prinsipina tutulmus padsahlari, despotlari,
avtoritarlari bunu bacarammazlar. Ozlarini bark cismin biciminde yapdiglari iiciin zorbalordon ancaq
sinirlar.

Etnik konfliktlors qayitsaq, virtual mokanda hamin konfliktlords uduzanin sanst hamiso qalir.
Evi-esiyi gqaldigr ligiin, optimizmi do qalir. Etnik konfliktlorin virtuallasmasi bu manada insanliga
layiq bir transformasiyadir. Avropada biz bu transformasiyanin ilk dénomlarini gérmoys baslamisiq.
Yunanlarla italyanlar, ingilislorls sotlandlar vo basqalar arasinda konfliktlor virtuallagsma ciziginda
gedorak fizikilikdon daha ¢ox uzaqlasir.

Cagdas diinyada silahlarin, savaslarin, etnik konfliktlorin virtuallagmasi, - ancaq belo
deyandas biz fiziki diinyada daha ¢ox va daha doaqiq fiziki dagintilar torodon kompyuterlo tochiz
olunmus ugaglari, bombalar1 g6z qabaginda tutmurug, - bir yeni durum da yaradir. 9gor konfliktlori
virtuallagsdirmaq olursa, virtualliq bi¢iminds onlarin ¢6ziimiinii do slds etmok olar.

Cixisimizin toxmini matnini verandon sonra oalava etmok istordik ki, indi oxudugunuz yazinin yazari
bir vaxtlar "Anomal avtonomiya" ideyast Qafqaz konfliktlorinin semiotik anomaliya prinsipindo
¢ozimi lizro yaz1 hazirlamigdi (13). Sonralar virtualliq problemi ilo maggul olanda biza aydin oldu ki,
konfliktin ¢oziimiinii biz, mohz, virtualliq esasinda qurmusuq. O modeli hazirlayanda bu giin {igiin
Azorbaycana yeni konstitusion qurulus gostormak diislincesindon uzaq idik. O yazida ¢alismisdiq
ermonilorls bizim konfliktimiz ti¢lin virtual mokan vo virtual oyun qaydalarini cizaq. Masalon,
miistoqillik alma vo miistoqilliyi vermomok aktlar1 parlaments gotirilon konflikt olur, ancaq veto ilo
bu aktlar pat voziyyatine salinir: konflikt qalir, ancaq firlanan virtual oyuna ¢evrilir. Ya da hansi
konflikti isa ¢6zmak ligiin bir toraf bir yerds ad1 verib adin bildirdiyi seyi saxlayir (mosolon, Yuxari
Qarabaga "ordu" adin1 verib polis giivvasini saxlayir), basqa masalods iso nasnani verib adini 6ziindo
saxlayir. Bunlar hamisi virtual amaliyyatlar sistemino uygun golir. Indi Dagliq Qarabag konflikti
materialinda Qafqazda konfliktlorin ¢6ziimii 1ls bagl hazirladigimiz yazini veririk va istordik ki,
yazini oxucu virtualliq kodu asasinda oxusun.

Qafqazda etnik konfliktlorin «semiotik anomaliyalar» prinsipindo
¢Ozumu
(Dagliq Qarabag timsalinda)

Daglhq Qarabag konfliktinin indiki marhalasinda konfliktin ¢oziimii adlarin, simvollarin
wigihb toratdiyi ¢ixmaza, kiinca diisiib. Standart yollarla oradan heg ciira ¢ixmaq olmur: ermanilor
miistaqil respublika simvolunu giizast eda bilmirlar, azarbaycanlilar isa 0z sarhadlarini dayisib
Azarbaycanin makanca kigilmasina razi ola bilmirlor. Oxsar durum Cegenistan va Rusiya, Abxaz va
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Giirciistan konfliktlorinda da var. Biz bu ¢ixmazdan qurtulmaq iigiin yeni avtonomiya modelini taklif
edirik ("nomiya" yunanca qanundur, "avtonomiya" isa "0z qanunlart ilo oziinii idara edan" demakdir).
Bizim toklif etdiyimiz model Qafqaz iiciin diisiiniilsa do Qafqazdan qiraq yerlorda, masalon, Kiprda,
Giiney Azarbaycanla bagh Iranda da lazimi transformasiyalardan sonra tatbiq edils bilor.
Toklif etdiyimiz avtonomiya modeli konflikti semiotik (isara sistemi ilo bagli) anomaliya
prinsiplarinds ¢éziir. Indi isa anomal avtonomiyva modelini Dagliq Qarabag konflikti va faktlar:
materiallarinda yoxlanmadan kegirak.

Onca toklifimizin kontekstini vermok {i¢iin hazirki durumu cizaq:

DQ konfliktinin ¢6ziimiina Ermonistan torafindon angsl olan motivlar: Ermonistan
ordusu Dagliq Qarabagda indiki ugurdan sonra faktiki olaraq DQ-ni Azarbaycan Dovlot sistemindon
¢ixarib. Ancaq Beynolxalq Hiiquq bu de-faktonu de-jureys ¢evirmoays imkan vermir. Bundan ¢ixilmaz
voziyyet yaranib. S6zsiiz, DQ ermanilari ii¢lin imkan var ki, bazi siyasi simvollarda Azarbaycan
torkibindos qalib faktiki olaraq miistoqil dovlst kimi yasasinlar. Ancaq bels perspektivdon ermanilor
gorxurlar.

Birincisi, ondan qorxurlar ki, Azarbaycan horbi-igtisadi-monovi planda giiclonso, o biri torofdon iso
Qafqaz tizarindo Beynolxalq nazarat zaiflass, Azarbaycan DQ iizerindoki suverenlik simvollarindan istifado
edarok DQ-ds homin faktiki miistaqil dovlet voziyyatini aradan gotiiracok. Demali, ermanilor yiiz faizlik
qarantiyanin miimkiin olmadig1 durumda Azarbaycan dovletine monsub olmaq simvollarinin gizli
tohliikolorindon ehtiyat edirlor.
Ikincisi, sakit voziyyatda Azerbaycanda miqrasiya vo demoqrafik dinamikadan qorxurlar. Bildirirlor ki,
DQ-do Naxc¢ivan variant1 tokrar oluna bilar, yoni DQ-do azarbaycanli artimi baris vasitalari ilo ermonilorin
DQ-don sixisdirilmasi, demali DQ-ya siilh yolu ils galobs calinmasi ola bilar (bu, ermani versiyasidir vo
azorbaycanli torofin ona cavabi var).

Ugiinciisii, DQ iizorindo Azarbaycan dévlet simvollarmin gobulu Ermonistan vo DQ
ermanilorinin miiqavimatlori ila baglidir: rosmilar bildirirler ki, bu godar ugurdan sonra kegmiso
doniib DQ-nin 6ncoki statusunu qaytarmaga camaat imkan vermaz.

DQ konfliktinin ¢6ziimiina Azarbaycan tarafindon angal olan motivlar:

Birincisi, madoni, etnik vo dovlat siiuruna gora azorbaycanlilar ligiin Qarabag dagliq hissasi ilo
birlikds vaton cografiyasindadir. DQ-ni ayirmaq bu stiur igiin milli goza, az qala kosmik katastrofdur,.

Ikincisi, Beynoalxalq Hiiququn montiqi, sistemi (masalon, sorhadlorin toxunulmazligi, BMT-
nin Azarbaycani indiki sorhodlorinds tanimasi va s.) Azorbaycanin xeyrina isloyir. Bu tstiinliiklori
oldon vermak absurd olar.

Ucgiinciisii, giiclonmok perspektivini istisna etmok olmaz, demali, golocokds revans gétiirmok
imkan1 qalir.

Dordiinciisii, Beynolxalq Hiiququn 6z avtomatizmi var, ona gors do siyasi simvollarda balaca bir
giizost edon kimi, hoamin avtomatizm "yapon dominosu" prinsipi ilo iso diigiir vo DQ-nin tamam itirilmasine
gatirib ¢ixarir: mosalon, DQ ermanilori ils toraf kimi danisiglarin aparilmasi hamanca Beynalxalq Hiiququn
avtomatizmi ilo DQ-nin miistaqilliyinin taninmasinda 6nomli addim olur.

Beloliklo, hor iki torofdo duran motivlorin vektoru DQ konfliktini kiinco, ¢ixmaza salir.

Beynolxalq giiclorin indiki sivilizasyon diizon, sohman yaratmaq pafosunda konfliktin
¢Ozlimiinii kiincdon ¢ixarmaq imkani yox doracosindadir. Azorbaycan, Ermonistan kimi dlkolordo
rohbarliyin yalniz qorxunc korrupsiyasi va ya xaricds "gizli" bank hesablar1 varsa, o zaman ifsa
olunmagq santaj1 vo ya "hesablar1" itirmak tohliikasi yabanci tazyiqlor qarsisinda bels 6lkonin rahbarini
(rohbarliyini) zaif eds bilar. Azarbaycan kimi 6lkalorin rohbarliyini "diz ¢okdiirmak" ii¢lin Beynalxalq
giiclorin slinds hansisa basqa bir ciddi vasito goriinmiir.

ABS Kongresinin 907-ci diizalisi, Rusiyanin uzun miiddet Azarbaycanla ticarati zoiflotmoklo ona
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zorba vurmasi, franin bazi analoji addimlari sonda géstardi ki, 6lko bu tipli tozyiglora dézo bilir.
Belolikla, Azarbaycan elementar topar gostormokls konfliktin ¢dzliimiinii kiincds, ¢ixmazda saxlaya
bilor.

Ancaq bels bir ¢ixmazligin verdiyi imiido baxmayaraq, ¢oxlari bilir ki, konflikt hor torofi
(yoni Azarbaycani, Ermonistani, Dagliq Qarabag ermonilorini) razi salan sokilds hall olunsa, yaxsidir.
Deyoson, toraflorin hamisi "yaxinlasan movqelor" prinsipinds ona razilasirlar ki, DQ-do ermonilor
rahatca, maksimum demoqrafiq, iqtisadi, horbi tohliikosizlik soraitindo yasamalidirlar, eloco do
DQ-nin Azarbaycan ohalisi 6z 6ncaki torpaqglarinda, sohar-kondlorindo, mohallslorindo maksimum
giivanlik goraitinds olmalidirlar. Diizdiir, horbi ugurlarindan sonra DQ ermaonilarinin bir istoyi do var,
yasadiqglar1 yerlori 6z dovlotlori kimi duysunlar. Azarbaycanin ermani azligi istoyir ki, DQ onlarin
milli dovlatcilik stiurunun daha bir fakti olsun. Ciddi ¢atinliyi bu istok yaradir.

Bels bir kontekstdo biz konfliktin baris yolu ila ¢6ziimiinii miimkiin edon DQ modelini veririk.
Homin modeli qurmaga imkan veran metodologiya beladir: model, birincisi, Dagliq Qarabag:
Azorbaycan anomaliyasi kimi tantyir ("a-nomaliya" yunanca ganunauygunludan qiragda duran,
a-normal, normadan disarida qalan hadisadir). Bu o demokdir ki, DQ-nin statusu Beynoalxalq Hiiququn
bazi qaydalarinin montiqing si§mayan prinsipde qurulur vo homin hiiquqa baxanda DQ anomaliya
olur. Ikincisi, model bizim metaforik olaraq adlandirdigimiz "dinamik pat" voziyyati yaradan
prosedurlardan istifade edir. Sahmatda bu dinamikani biz "abadi sah" situasiyasinda gériiriik. iki fiqur
bir-birina qars1 harokat edir, ancaq harokot heg bir yeni voziyyata, inkisafa gotirib ¢ixarmir. Belaca,
sonsuz sayda tokrarlanma imkan1 yaranir ki, bu da oynayanlar1 he¢-he¢o durumunda saxlayir. Obadi
harakat etmok imkani ilo horokotdon heg bir iraliloyise, yeni voziyyoto ¢ixilmamasi paradoksal sokildo
birlasir. Biz toklif etdiyimiz modelds metaforik olaraq heg-hecani bildirdiyimiz bu pat variantini
nozordos tuturuqg.

Modelds pat voziyyatini yaradan prosedurlar Azarbaycana imkan verir ki, DQ ermanilorino
bazi prinsipal giizastlori edonds beynolxalq Hiiququn avtomatizmi ise diisiib DQ-ni Azarbaycandan
cixarmasin. Ermani torafing isa pat voziyyating gatirib ¢ixaran prosedurlar imkan verir ki, onlar ti¢lin
Azorbaycan tohliikolorinin avtomatizminin qarsist alinsin,

Bu modelds pat proseduru "bir giizasti onun avozinds alinan giizostlo tohliikasizlogdirmo
(neytrallagdirma)" situasiyasini yaradir. Belo model har iki torafin ambisiyalarin1 6domayas sorait
yaradir va eloco do DQ-ds har iki etnosdan olan camaatin giivonlikds 6z dovlet siiurlar ilo yasamasina
imkan verir.

Bizim toklif etdiyimiz model XX yiiz ildo gedon tendensiyalar XXI asrdo holledici amils
cevrilarsg, isloya bilar. Kosovo, Bosniya olaylar1 iso hamin tendensiyani bels aydin edir:

- he¢ bir milli, etnik azliga zorakiliq etmok olmaz, onlar1 yerindon qovmaq arzusuna
diismayin axir1 yoxdur;

- sivilizasyon (uyqar) Diinya he¢ kims imkan vermayacak ki, etnik, dini roqibi yox etmok arzusunu
gergoklosdirsin.

- diinya qoymayacaq ki, etnik konfliktlords kimss qalib ¢ixsin. Etnik vo basqa azliglar
miistovisindo olanlar yerlorindo qalib inkisaf etmalidirlor;

- eyni zamanda bu azliglara imkan verilmayacok ki, dovlstlorin sarhadlarini separatciliq edib
azaltsinlar;

- yaranan ziddiyyatlor madoni miinasibatlor koordinatlarinda ¢oziilocak.

Ogor Azorbaycan torafini gotiirsok, bu deyilon diinya sistemi zsifloss, DQ ermaonilori asagida
veracoyimiz avtonomiya modelindon istifads edib DQ-ni ayirmaq istasalar, o, giic vasitosi ilo prosesin
qarsisin1 almaga hazir olmalidir. Bu o demokdir ki, asagida veracoyimiz model toroflorin bir-birine
slibha ilo, Beynolxalq qurumlarin ciddi "bahali" nozarat sistemi ilo nozaratini istisna etmir.

Biz asagida DQ anomal avtonomiyasinin agar-prinsiplorini veririk, detallar, aspektlor ekspert
islorinin naticosindo aydinlasa bilor. Biz, sadoco, konseptual cizgilori asagidaki sorti bandlords cizirq:

1) Azarbaycan, Ermonistan vo DQ-nin azarbaycanli, DQ-nin ermani icmalari razi1 olurlar ki,
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DQ Azarbaycandaxili anomaliya olmalidir - ona gors do problem anomaliya kimi ¢6ziilmalidir.

Bu gobul olunandan sonra DQ-nin anomallig1, yoni Beynalxalq prinsiplorin montiqi asasinda
¢cozlilmomasi {igiin pat voziyyatlor yaradilir: iralicaden bozi siyasi-hiiquqi gedislori pat voziyyatino
salan baglagma yapilir (baglasmada "pat voziyyatinin" prosedurlar1 gobul olunur). DQ anomaliyasi
miiqavilo naticasindo asagida verilon voziyyatlor tipindon, pat situasiyalarindan oldo edilir:

2) DQ-ni Azarbaycan "DQR" adinda taniyir - sanki bu, "DQR"-in miistaqilliyinin
taninmasidir, ancaq ""DQR""-in Azarbaycan referendumu olmadan adin1 doyisdirmoyo, Azarbaycan
sorhadlorindon ¢ixmaga ixtiyar1 olmur (ermonilor 6zlorino, masolon, "Arsaq" vo ya basqa adi1 gotiira
bilmirler, eloco do Azaorbaycanin ixtiyar vermomok hiiququ "DQR" simvolunu tanimasinin
kompensasiyasi olur. Miimkiindiir ki, Azorbaycan "DQR"i rosmi sanadlorindo homiso dirnaqda
yazsin).

3) "DQR"-in 6z ordusu olur (adda), ancaq ad1 "ordu" olan bu qurum Azarbaycanin
inspeksiyast altinda olur vo yalniz polis kimi yaraqlanir, agir silahli orduya ¢evrilmir (ordu
simvolundan Beynalxalq hiiquq avtomatizmi ilo gercok orduya ke¢cmok olmur, vaziyyat "pat
prinsipinda" ¢ixmaza salinir). Bu orduda ermoanilor vo azarbaycanlilar DQ-daki etnik tonasiibloring
uygun olaraq tomsil olunurlar

4)"DQR"-in 6ziinlin parlamenti olur, bu parlamentds azorbaycanli azligin kvota ilo
deputatlar1 olur. Parlament Azarbaycan Milli Maclisinin ganunlarint modifikasiya edir, yalniz
irolicadon razilasdirilmis masalalords 6z qanunlarini ¢ixara bilir.

5) "DQR"-in Azarbaycan Parlamentinda kvota prinsipi ilo niimayandslori olur, tokliflor
verirlar, sasvermado istirak edirlor.

6) 5 ilda bir dofo Azarbaycan parlamenti "DQR"-1 logv etmak haqqinda masalo qaldirir,
yalniz bu masoalodo (bir nego basqa simvolik masala do alave etmak olar) "DQR" niimayondalorinin
veto hiiququ olur. Masalo qalxanda "DQR"-in rosmi sonadi asasinda onun niimayandsliyi veto qoyur
("DQR"-in rosmi sonadi ona gora prosedura daxil edilir ki, tosadiiflors vo b. sobablors gora vetonun
goyulmamasinin garsisi alinsin - masalon, ermani niimayondslori korrupsiyaya uyub veto qoya
bilmasinloar).

7) Hor bes ildon bir "DQR" parlamenti Azarbaycandan ¢ixmaq (6z pulunu yaratmaq va s.)
hagqqinda qanun ¢ixarmaq istoyir vo Azarbaycan azligi Bakinin verdiyi sonad asasinda veto qoyur.

8) Bu veto qoymagq tipli pat oyununu simvolik aksiya kimi bir ¢ox agrili masolalords baglh
islotmok olar. Zaman keg¢dikco anomaliyalar, pat gedislori, cixmaz voziyyastlor 6z yumorunu,
yiingiilliiyiinii azaldir, goriba, orijinal rituala gevrilir: belo rituallar ingiltoranin bazi siyasi
aksiyalarinda qalib. Biz bu rituallara da semiotik anomaliyalar deyardik: onlarin isara, bildirici
(signifikasiya) corgosinin ger¢oklikdoki tomallari (vaxti ilo bildirdiklori gergaklik faktlar1) annihilizo
olsa da, yoxluga ugrasa va ya diskreditasiyaya diisso do avozindo psixoloji tosir, kiiltiiroloji caziba
planinda 6nomlori artir. Avstraliyanin dévlst baseisi sayilan Yelizaveta I1-nin kralica personasi belo
semiotik anomaliyalardandir. (Iralido gostordiyimiz "pat situasiyalarinin” azorbaycanli-ermoni
ziddiyyatlorina gotira bilacayi terapevtik, psixoloji tasirlari ayrica aragdirib diistinmak olar).

9) Ermonistan Azarbaycana va ya basqa 6lkoya miiharibs elan etsa, "DQR"-in ixtiyar1 olmur
ki, "respublika" hiiquqi terminin avtomatizmi ilo Ermanistanla ittifaqa girs bilsin.

10) Azorbaycan Ermonistana vo ya basqa 6lkoyo miihariba elan etso, ixtiyart olmur ki,

"DQR"-1 6z torkibi kimi miiharibayas colb etsin.

Belolikla, hor torofin ambisiya va loyaqat duygusu simvollarin dilinde 6danilir. Pat prosedurlari
sayosinda agrili mosololorls, basqa toraf {igiin qorxulu istoklorle bagli horokot imitasiyasi yaradilir,
ancaq bu harakot heg vaxt iraliys aparmir, yerinds sayir.

Verilon anomaliya avtonomiyasinin modelinin qarantt BMT va doyigon voziyyatde onun varisi
olmalidir. Modeli i¢oridon dagitmaq tigiin sistemli ig aparan vo ya modeldon iiz ¢eviron torof
miiqaviloys asason 6ziinii BMT-ya garsi miiharibo voziyyatino salan torof sayilir vo ona goro do ona
gars1 adekvat ol¢iilor gotiirtliir.
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Dediymiz kimi biz anomal avtonomiyanin paradiqmasini, agar, giris tipli modelini veririk.
Bu modeldon gabaq Susa, Lagin, Kolbacor, Agdors {izro razilasmalar olmalidir. Razilagmalarda yeno
anomaliya vo pat prosedurlarindan istifado etmok olar.

(Bandlords verdiyimiz biitiin misallar sortidir vo prinsiplori agmagq i¢iindiir. Dord torof
anomal avtonomiya modelini pat prosedurlarinin vasitosi ilo hazirlamaga razi olsalar, prinsiplori
saxlayib bizim yuxaridaki bondlordo yaratdigimiz situasiyalara diizolislor vo ya alternativlor vera
bilor).

Konfliktin virtuallagdirilmis ¢6ziimii ilo baglh verdiyimiz bu yazi ilo oxudugunuz kitab sona
yetir. Biz moadoniyyato ¢otin vo dolasiq durumlari térodon qurgu kimi baxandan sonra miirokkobliyin
neco vo nalords virtualliga gotirdiyini gdstormayo calisdiq. Iralids iso Kiiltiirds virtualliq problemina
yonolmis yeni arasdirmalarin konturlarini goriiriik.
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