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GIRIS

Dilciliyin Gslubiyyat, sintaksis vo pragmatika kimi istigamatlorinin birlogsmasi
bu elmin an vacib saholorindon biri olan motn nozoariyyassinin yaranmasina gatirib
cixardl. “Sistemlorin sistemi” kimi dil insan foaliyyatinin biitiin sferalarinda
kommunikasiyaya imkan veroan alt-sistemlordon ibarstdir. Kommunikasiyanin asas
formas1 kimi matnlor eyni zamanda an asasi funksional oriyentasiya olmagqla bir sira
xususiyyatlorlo xarakterizo olunan bir ndv sistemli forma kimi ¢ixis edir. Matnin
strukturu zamanla doyisilmis, ham dil sistemi daxilinds, hom do ekstralingvistik
gercoklikda bas veran doyisikliklarlo mioyyanlosdirilmisdir.

Motn dilgiliyi yeni saho olmasina baxmayaraq, bu sahoys marag oldugca
coxdur. Matn, onun novloari, tiplari, matn yaradan vasitalor, diskursun tiplari, janrlari,
tosnifati, markerlori vo s. todqiq olunmus ve olunmaqgda davam edir. Diskursun
todqiqi do kegon asrin 20-ci illorindon baslamis vo artiq yeni bir saha kimi 0ziins
dilgilikdo yer tapmisdir vo Diskurs Tohlili vo Tongidi Diskurs Tohlili ayrilmis, bu
sahoalords do bir ¢ox arasdirmalar aparilmisdir.

Diskurs termini adston onun no olmadigi, hansi termino qarsi durdugu ilo
muayyonlosdirilir ki, adaton bu terminlora do matn, climls, ideologiya aid olur. Bu da
onun moatndon ayrilmasma gatirib ¢ixarmisdir. Onlarin  bir-birlorindan  fargli
xususiyyatlori mixtalif todqiqatcilar torofindon aragdirilmis, miixtolif formalarda
ifado olunmusdur. Diskursa miixtalif 6lkalords vo ya miixtalif yanasmalarda miixtolif
toriflor verilmisdir. Biz diskursu izahli ligatlordo verilon torifdon forgli sokilds,
dilgilorin négteyi-nazarindon arasdirmisiq Vo onlardan hansi birinin bizim todqiqat isi
ticiin uygun oldugunu miiayyanlogdirmisik.

Badii diskurs fundamental olaraq digar diskurslardan fargli mogsads malikdir.
Bu moaqgsad belo do sorh oluna bilar: yazigi 6z asari vasitosilo gobul edon kimi asara
tosir etmok, onda muoyyan dizaliglor etmok Uglin oxucunun monovi diinyasina
birbasa tosir gdstormaya cohd edir (oxucunun monovi diinyasi dedikdo biz onun
doyarlor sistemi, onun hoyata baxisi, biliyi, arzulari, soxsi oriyentrlari noazordo
tutulur).

Badii-diskursiv tipdo olan motnlordo badii prosaik, poetik, dramatik motnlordon,
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badii vo publisistik matnlorden, biitiin sifahi natiglik motnlorindon danisilir. Bodii
diskursa daxil olan badii matnlorin mixtalif janrlar1 arasinda an ¢ox istifade olunan
tohkiyali badii moatndir. Onun semantik mokani qurgulanmis gergokliyin Xayali
diinyasin1 oks etdiron monali alagelorin qurulmasi ilo togkil olunur. Onun yaranmasi
lclin isaro Xxarakterli miloyyan qapali sistem daxilindo foaliyyat go6staran
kompozisiyan strukturlagdirma tisullart mévcuddur.

Movzunun aktualhgi. Mduasir dilgilikdo diskurs, ona mixtolif yanasmalar,
onun mixtalif novlorinin todqiqi genis yayilmisdir. Istor qorb, istorso do rus
todgigatgilarinin osarlorinda bu fenomen semiotik, semantik, pragmatik, kognitiv va
digor aspektlordon arasdirilsa da, diskursun, xususilo do badii diskursun halo do
acilmamig mosalalori galmaqdadir. Badii odobiyyatda real diinyanin miixtalif
aspektlarini gostaran motn funksional tslub elementlarindan istifads edarak diskursiv
xususiyyatlorini  oks etdirir. Diskurs vo bodii diskurs arasindaki farglarin
askarlanmasi, badii diskursun 06zlnoamoaxsus xdsusiyyatlorinin izah edilmasi,
ingilisdilli badii diskurslarda maollifin oxucu ilo kommunikasiya yaratmaqg ugln
uslubi, ritorik vasitalordon istifads etmasinin nimunalor ssasinda tohlil edilmasi,
diskurs vo moatn arasinda olan alags va fargliliklorin misyyan edilmasi bu mévzunun
aktualligini kosb edir.

Problemin 0Oyranilmasi daracasi. Todgigat isindo XX osr Amerika
yazigilarinm  aSarlori asasinda badii matnin strukturu, badii motnds istifads olunan
ritorik vasitalorin va iislubi fiqurlarm islonma xUsusiyyatlori tohlil edilir. isdo matnin
vo diskursun bir cox tadqiqatgr (Z.Harris, M.Fuko, R.Uodak, T.van Deyk,
N.L.Feaklou, va s.) terofindon verilon toriflorina istinad edilmis, badii motnin
xtisusiyyotlorinin arasdirilmasinda Y.Lotmanin, 1.R.Qalperinin, V.V.Vinogradovun,
N.L.Qaliyevanin, A.Mammoadovun Vo basqalarinin fikirlorina osaslanilmigdir.
Tadqiqat isinde muasir adabiyyatdan, son dovrlords yazilmis dissertasiya va elmi
islordon genis sokildo istifado olunmusdur. Uslubi va ritorik vasitalorin badii motnda
islonma xususiyyatlori XX asr Amerika yazigilari Ernest Heminquey, Frensis S.
Fitscerald, O.Henri, Rey Bredberi, Toni Morrison, Edgar A. Ponun badii asarlarinin

nimunalori asasinda tohlil olunmusdur.
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Tadgigatin magsad va vazifalari. Todgigatin asas moaqgsadi badii motnlards,
xususilo do Amerikan odobiyyatt niimunolorindo  diskursiv  xisusiyyatlorin
askarlanmasi vo tohlil olunmasidir. Bu mogsadlo asagidaki vazifalori yerino
yetirmayas cahd gOstarmisik:

- badii matn va badii diskursun 6zlinamoxsus xususiyyatlarini sarh etmoak, eyni
zamanda badii matnin vo badii diskursun ayrilmaz sokildo alagoli oldugunu askar
etmoak;

- badii matnin strukturunun tahlilindos koheziya vasitalorinin vo koherentliyin
nlimunolor asasinda tohlilinin aparilmas;

- ingilis dilinda sozlorin ekspressiv zonginliyi vo Uslubi tosnifati ilo tanisliq;

- Uslubi ifads vasitalorinin qavranilmasi, analizi vo praktikada tatbiqi;

- badii matnlarin Gslubi tahlili va arasdirilmasi va analizi;

- lingvistik vasitalorin: Gslubi va ritorik fiqurlarin ingilisdilli badi diskursda,
xususile do muasir amerikan adobiyyati niimunalari asasinda islonma xisusiyyatlorini
askar etmok;

Tadgqiqat isinin nozari metodoloji bazasi. Todqigat isini yerina yetirarkan bir
¢ox tadgiqatlara, xtsusilo do muasir dovrin tedgigatlarina miiraciot edilmisdir. Eyni
zamanda, bir masaloys mixtslif baxislar vo yanasmalar garsilasdirilmis va Gmumi
naticalor alds edilmisdir. Todqiqat isinds aldo olunan naticalor matnlorin, xtsusilo do
badii matnlorin tahlilinds tahlilinds do istifads oluna bilor. Magistr dissertasiyasinda
tosviri, garsilasdirma, timumilosdirmo Vo empirik metodlarindan istifado edilmisdir.
Eyni zamanda, todqigat zamani koqnitiv vo sorh metodlarina da miiraciot
olunmusdur.

Dissertasiyanmin elmi yeniliyi. Bodii matnin diskursiv cahatdon tohlil olunmasi
moatn dilciliyindo yeni arasdirildigindan, bu tahlilin muxtalif dovrlorda, muxtalif
s0sio-madaniyyatlords vo mixtalif yazigilarin badii asarlorinds aragdirilmasi da vacib
hesab olunmalidir. Magistr dissertasiyasinda badii matnin vo badii diskursun
xususiyyatlori arasdirilarkon, eyni zamanda badii motnin kognitiv doarki wva
interpretasiyasi masaloalori do konarda qalmamisdir.

Isin elmi va praktik shomiyyati. Magistr dissertasiyasinin badii motnlorin
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diskursiv xdsusiyyatlorinin - miosyyon olunmasinin ham noazori, ham do praktiki
ohamiyyati vardir. Badi motnin 0zlUnomoaxsus Xxususiyyatlori ilo yanasi struktur
xususiyyatlarinin muayyanlosmasi, kognitiv darki va interpretasiya olunma problemi
nazari cohatdon maraq kasb edir. Praktik shomiyyata goldikds iso, bu tadqiqat isi ilo
sadoco dilcilor deyil, genis kiitloni ohato edon oxucu-resipientlor do badii diskursu
digor diskurslardan asanligla farglondira bilirlor. Badii diskursun xususiyyatlori digoar
islordo timumi sokilde vurgulanmigdir. Onun fargli xUsusiyyatlori bu isdo ilk dofs do
olmasa, lakin genis sokilds todqiq olunmusdur.

Tadgigatin obyekti vo predmeti. Todgigatin obyekti emosional-ekspressiv va
uslubi ifades vasitalorinin islondiyi badii matnlordir. Tadgiqat isinin predmeti isa bu
badii matnlarin diskursiv xisusiyyatlarinin miiayyan olunmasi va tohlil edilmasidir.

Tadqgiqatin aprobasiyasi. Magistr dissertasiyast  Azorbaycan Dillor
Universitetinin  Filologiya vo jurnalistika fakiiltasinin nozdinds ingilis dilinin
leksikologiya vo iislubiyyati kafedrasinda yerino yetirilmis, homin kafedranin
iclasinda miizakiras olunmus vo midafiays moslohot goriilmiisdiir.

Tadqgiqatin strukturu. “Badii moatnin diskursiv xususiyyatlori  (muasir
Amerikan odobiyyati osasinda)” movzusunda yazilmis magistr dissertasiyasi girigsdan,
iki fasildan, natica va istifads edilmis adobiyyatin siyahisindan ibaratdir,

“Giris”do tadqiqat isinin aktualligi, elmi yeniliyi, nazari va tacriibi oshamiyyati
haqqinda danisilir, tadgigatin magsad va vazifalori geyd olunaraq obyekt vo predmeti
togdim edilir, mévzu haqqinda timumi-nazari malumat verilir.“Badii matn va badii
diskurs” adlanan birinci fasildo moatn vo diskursun todgiqi, badii moatnin va badii
diskursun 6ziinamoxsus xususiyyatlorindon danisilir. Badii matnin strukturu, kognitiv
darki va interpretasiyasi masalolori arasdirilmisdir. Matn va diskurs tadqgigatgilarinin
badii motna vo badii diskursa mixtslif ndgteyi-nozari togdim olunmus, onlara fikir
bildirilmisdir. “Badii diskursda Uslubi va ritorik vasitalor” adlanan ikinci fasilds
XX asr Amerika adobiyyatinin Ernest Heminquey, Frensis S.Fitscerald, O.Henri, Rey
Bredberi, Toni Morrison, Edgar A.Po kimi nimayandslorinin badii motnlori Gslubi
analiza calb olunmusdur. Metafor, metonimiya, sinekdoxa, epitet, miibaliga, ki¢iltma,

tozad, asendeton, polisendeton va s. kimi ritorik va Uslubi vasitalor tohlil olunmusdur.
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Diskursiv xususiyyst kimi bu vasitolorin yazigi-oxucu kommunikasiyasinda rolu
muoayyanlosdirilmisdir. “Notico™ hissasinds todqigatin iimumi nazari yekunlar1 gisa
sokilda tagdim olunmusdur.

Dissertasiyanin sonunda istifado edilmis azorbaycan, ingilis, rus vo digor

dillards elmi odabiyyatin, ingilis dilinds badii adobiyyatin siyahisi verilmisdir.



I FOSIL
BODIii DISKURS VO BODii MOTN
1.1. Badii matn vo badii diskursun nazori asaslari

XX oasrdo dilgilik elmindo yaranan bir ¢ox coroyanlar, dilgilik anlayislari,
terminlori arasinda digqot calb edanlordan biri do diskurs anlayisidir. Diskurs termini
tonqidi noazoariyya, dilcilik, sosiologiya, foalsafo, sosial psixologiya vo diger bir ¢ox
muxtalif saholorda isloadilir vo ona muxtalif perspektivlordon yanasilir. Badii vo geyri-
badii moatnlarin tahlilinds istifado olunan bu terminin etimologiyasi 14-cl asra qodar
gedib ¢ixir. Diskurs bir ¢ox izahli ligatlordo hom latin, hom do fransiz monsali s6z
olaraq gostarilir. Latin mansali discurcus (a running to and fro) s6ziindan vo ya
frans1z monsoli discurrere, discursum (sOhbat etmok, danismaq) sézlarindan yaranan
diskurs ~ “Collins Concise English Dictionary”ds [38, s.672] bir ¢ox monalarda
verilmigdir: isim Kimi verbal kommunikasiya; yazida vo ya danmisigda mdvzuya
formal munasibat; bir cliimlodon artiq olan lingvistik fenomenin tohlili tgiin dilgilor
torafindon istifado olunan matn vahidi; fel kimi bir ¢cox arxaik manalar1 ilo yanasi
rosmi formada yazmaq vo ya danismaq; miizakira aparmag. Digor ligatlords iso
sOhbat, xlsusilo do formal xarakterli séhbat; danisiqda vo ya yazida fikirlarin formal
vo mutoasakkil ifadasi; x(tho, traktat vo s. formasinda ifado; alageli danisiq ve ya yazi
vahidi vo ya hissasi kimi izah olunmusdur.

Dilgilik sahasindoa diskursdan termin kimi ilk dofo 1952-ci ildo “Diskurs
Tohlili” adli moagalo noasr etdiron Zellig Horris istifado etmisdir: “Diskurs sosial
elmlorin  vo bosoriyyatin liigat torkibinin asas tongidi konseptlarindon birina
cevrilmisdir” [48, s.4]. Diskurs termini mixtalif tadgiqatcilar tarafindon muxtalif
akademik madoniyyatlordo muxtalif sokilds istifade olunur. Almaniya vo Markazi
Avropa kontekstinda dilgilik ananasina va eyni zamanda ritorikaya asasan matn va
diskurs arasinda forq ortaya goyulur. Ingilis dilli adobiyyatlarda isa diskurs ¢ox vaxt
hom yazili, ham do sifahi moatnlor Ggln istifado edilir. Digor todqiqatgilar iso
abstrakthigin miixtalif saviyyalorini farglondirirlor ki, bunlara Lemkeni nimuna

gOstara bilarik. Lemkenin fikrina asasan, “moatn” biliyin abstrakt formalarimin (burada
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diskurs nozordo tutulur) konkret realizasiyasidir [49, s.68]. Bu fikirlori ilo o,
M.Fukonun yanasmasina sadiq qaldigimi gostorir. Diskursa tarixi yanasma isa S0SiO-
kognitiv  nozoriyya ilo  “diskurs”a sosial tocriibonin yaddasi vo biliyin
strukturlagdirilmis formasi, “motn”s iSo konkret sifahi sdylom vo ya yazili sonad Kimi
istinad edon baxislar arasinda olaqe yaradir vo bu baxislari vo sosio-kognitiv
nazariyyani daha da tokmillosdirir.

Diskurs situasiya, institut va sosial struktur vo xtsusi diskursiv hadiss arasinda
dialektik olago kimi nazords tutulur. Diskursiv hadisa situasiya, institut, sosial
struktur torofindon formalagmagqla yanasi, eyni zamanda onlari formalasdirir. Buna
gOra do, diskurs sosial cohotdon hom taskiledicidir, ham do sortlondirilmisdir: buraya
situasiyalar, biliyin obyekti, insanlar va insan qruplarinin sosial kimliklari vo onlar
arasindaki olagolor daxildir. Diskurs sosial hoyatin togkil olunmasina va onun
strukturlasdirilmasina xidmot edon dilin nisbi sabit istifadasidir.

Diskurs noazariyyacilori badii va qgeyri-badii kimi toayin olunan diskurslar
arasindaki tomal forglori bildiklori ctn badii motnlorin hom hoagigeat, hom do
doyarlorlo kompleks olagolorini miosyyan etmok asanlasir, bir torafdon badii matn
insanin voziyyoti haqqinda “haqigoati” sortlondirir, digar torofdon bunu xayali,
“uydurma” formada yerina yetirir. Bu sababdan, diskurs xususi glc/bilik slagalarinin
naticasi kimi motnlor arasindaki oxsarliglarin tohlil edilmasinda shamiyyatlidir.

Bir sira rus todqiqatgilarinin osorlorindo diskurs motnin yaradilmast vo
oxunmast prosesi kimi basa diisiiliir (N.A.Kulibina, V.A.Milovidov, V.I.Tyupa).
Xisusilo do N.A.Kulibina yazilmis motn kimi kitabla bir kosin oxudugu kitabi
forglondirmoyi toklif edir. Birinci halda bu, ilk s6ziindon son durgu isarosino qodor
biitiin qrafik formada haqiqoton motndir. Ikinci halda iso o, qavrama prosesind,
xisusilo do, badii diskursun qavranmasi prosesindo yaranan diskursdur [70, S.79].
Burada todqigat miiallifi toklif edir ki, biz diskursu motn vo motna yazigiya malum
olan va ya olmayan molumatlarin1 gatiron, yazi¢inin “tolimatlarini” nazors alan vo ya
pozan real oxucu (yazici torofindon toxmin edilmoyon) arasinda ardicil toxmin edilo
bilon vo ya bilmoyan qarsiligli slago prosesi kimi basa diisiirtik.

Digor diskurslardan bir sira xiisusiyyotlor oldo etso do, badii diskurs
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fundamental olarag onlardan forgli magsado malikdir. Bu mogsad belo do sorh oluna
bilor: yazi¢1 6z oSari vasitosilo resipient kimi asoro tosir etmok, onda muoayyan
dizalislor etmoak liglin oxucunun manavi diinyasina birbasa tasir gostarmoyas cohd edir
(oxucunun monavi diinyas1 dedikdo biz onun dayarlor sistemi, onun hoyata baxisi,
biliyi, arzular1, soxsi oriyentrlar1 nozordos tutulur).

Badii diskursun bu moqsadi ilo bagli miizakiralordo rus dilgilorindon olan
N.L.Qaliyeva geyd edir ki: “badiilik parametrlori olan motn anlayis sahosinin
formalasmasina gotirib ¢ixaran refleksiyan1 oyandirir ki, bu zaman bu refleksiya
monavi osaslar — hislor vo ideyalar da 6z ndvbasinds insanin monavi diinyasini
zonginlogdirmo bacari@ina malikdir — formasinda moéhkomlonir. Monavi diinya
dedikdo burada semantik, ideoloji paradigmalar, doyorlor, hislor, ideyalar, biliklor,
konseptlor, inam, imumi madani fenomenlarin mocmusu basa diisiiliir” [20, s.90].

M.Fuko “diskurs” sOziinin monasinin dayigkonliyini tadricon zaiflotmok
avazina, ona yeni moanalar alava etmisdir: bazon bitun fikirlarin Gmumi sahasi kimi,
bozon fikirlorin fardilosdirilo bilan grupu Kimi, bazan iso bir sira fikirlori izah edoan
nizamlanmis tocriibs kimi” [43, s.80]. Diskursu isaralor qrupu vo ya motnin
genislonmosi kimi deyil, M.Fukonun tabirinco hagqqinda danisilan obyektlori sistemli
sokildoa formalasdiran tacriibalor kimi diisiinmok lazimdir. Bu monada deys bilarik ki,
diskurs izolo edilmis sokildo tohlil olunmagdan daha c¢ox olave noso yaradir.
Toadqiqatgiya goro, diskurs diinya yaradir. Diskurs bizim giindalik hoyatimizdan
ibarot diinyan1 bizim diinya haqqindaki qavrayisimizi formalasdiraraq, monali
anlamani1 tomin edon assosiasiya zancirini bir araya gotirarak, bizim bu dinyada
movcud olan insanlara, asyalara olan miinasibatlorimizi muisyanlasdirarok yaradir.
Bodii diskursda da bu fikir miisahido olunur. Yazi¢1 6z osorindo yeni bir dinya
yaradir, bu diinya vasitaSilo do oxucunun hadisaloro baxisimni, noqteyi-nazarini
doyisdirir, asards bas veran olaylara basqa bir perspektivdon baxmaga vadar edir.
Yazig1 miixtolif assosiasiyalardan istifado edorok elo bir badii diskurs yaradir ki,
oxucu bu assosiasiyalar vasitosilo miallifin osords c¢atdirmaq istadiyi moqgsadi,
niyysti daha rahat, daha asan basa diisiir. Oxucunun miiallifin moagsadini, niyyatini

asanliqla basa diismosi yaziginin 6z badii diskursunda istifado etdiyi assosiasiya
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zoncirindan asilidir.

Tadqiqat¢inin bels bir fikri do mévcuddur ki, diskurs hagigati vo ya bazilarinin
adlandirdig: kimi hagiqet effektlorini yaradir. Bu fikir bels izah olunur ki, miayyan
kontekstdo muoayyan diskurs insanlart har hansi bir fikri, ifadoni haqgigot hesab
etmoays inandirir. Yazi¢1 da badii diskursunda ifads etdiyi fikirlori, ideyalar1 oxucuya
elo formada gatdirir ki, oxucu onun hagigst olduguna inanir.

Diskurs foaliyyatds olan dildir. Miayyan magamda va soraitds Unsiyyatin bas
tutmasini biitovliikkdo dil yox, diskurs adlandirmaq daha miinasibdir. Diskurs onun
istirak¢ilari, yoni danisan va dinloyan vo ya yazan vo oxuyan arasinda sovdalosmo
Kimi goriinan linqvistik kommunikasiyadir. Bazon diskursu sadaca danisigda tlinsiyyat
vasitasi kimi gobul edarak yazili nitqds Unsiyyati diskursa daxil etmirlar, yazili nitqi
matn hesab edirlor. lakin geyd etmok lazimdir ki, yazili vo ya sifahi, boyiik vo ya
Kicik hacmli olmasindan asili olmayaraq moatnlar diskursun torkib hissasidir.

Diskurs moatnds reallasan lingvistik fenomendir. Diskursun reallasmasi {igiin
motnla eyni zamanda kontekstin olmasi da vacibdir. Diskurs (nsiyyst kimi fozada
deyil, muioayyan kontekst daxilinds diskurs istirakgilar1 arasinda daimi interaktiv
prosesdo bas verir. Bunu N. Enkvist 6z moqalosinds diskursun Kklassik torifini
verarkon qeyd etmisdir: “Diskurs moatnlo sosial komponenta malik kontekstin
vohdatidir” [41, s.371]. N.Enkvist bu torifinds sadoco matnlo kontekstin deyil, eyni
zamanda sosial komponentin, sosial tacriibanin shamiyyatini do vurgulayir.

Motn dilciliyi yeni bir saho olmasina baxmayaraq, matnin 0zunin tarixi
basariyyatin tarixina gador uzanir. Matnin todqiq olunmasi fenomen oldugdan sonra
motn vo diskurs terminlari ayrilmis, boazi dilgilor onlar arasinda forq goérmomis,
bozilari iso onlarin bir-birindon ayri anlayislar oldugu goenastine galmislor. Bunun
uclin do motna vo diskursa bir cox toriflor verilmisdir. Fikrimizco, bu toriflorin
arasinda M.A.K.Halliday vo R.Hasanin torifi diggotalayiqdir: “Matn yazili va ya
sifahi, uzunlugundan asili olmayaraq birlosmis bir biitiinii formlasdiran hor hansi bir
hissadir” [47, s.1]. Belo bir naticoys golmak olar ki, matnin hacminin boyuk yaxud
kicik olmasiin shamiyyati yoxdur. Matn ciimlodan va ya bir neca cildlik asardon do

ibarat ola bilor. Amerika dilcisi Z.Harris iso matnlo diskursu farlondirmomis, iki vo
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daha artiq ctimlodon ibarat olan motni diskurs hesab etmisdir. Todqiqatgt belo bir
sual ortaya qoyur ki, biz hor hansi ctimlalorin ardicilligininin matn mi yoxsa bir-birila
alagali olmayan tasadiifi secilmis climlalor olub-olmadigini neco deya bilarik. O, eyni
zamanda motni bir-birilo olagali olan vo  birlikdo daha boylk bir batund
formalasdiran ctimlolor kimi nozordo tutur. O, mogalasinds “bu sualin cavabi
cumladon yuxarida dayanan vahidin strukturunu miioyyanlosdirocok vo bu struktur
tosadiifi secilmis ciimlolor ardicilliginda deyil, motndo méveuddur” fikrini irali strdr
[48].

Diskurs va matni farglondirmok Uglin bazan onlar1 proses va natico kimi gabul
edirlor. Diskurs foaliyyatdo olan, yani proses, motn iso tamamlanmis sabit, yani
naticadir. Diskurs linqvo-sosial sahani ohato etdiyi halda, matn iso sirf lingvistik
sahoyo aiddir. Diskursla motni bir-birindon ayirmaq olmaz. Moatn diskursun
tozahiiriiniin miisahidesi vo geydos almmasinda yegans imkandir. Belo ki, diskurs
matndos reallasir, eyni zamanda moatn vasitssilo do reallasir. Diskurs zaman veo moakan
daxilinds inkisaf edon proses, bu prosesi va va naticoni 6ziinds birlosdiran daha genis
faaliyyat novi hesab edilir.

Diskurs motn 6ncasi vo sonrasit kognitiv proslordir. Bu zaman unsiyyat bu
sokildo bas wverir: Unsiyyat=danisanin diskursu+matn+hamsohbatin  diskursu.
F.Veysolli mOvcud adabiyyatlardan belo bir natico ¢ixarmisdir: diskurs=dil vo ya
uslub 6zalliyi (variant) + matn + kontekst [10, s.22]. Diskursu tnsiyyat kimi gobul
etsok, onun komponentlorina matni, motnin yaranmasi vo eyni zamanda onun digar
istirake1 torafindon interpretasiya olunmasini daxil etmoliyik. Genis ekstralingvistik
kontekstda gotirilan matn Kimi diskurs ham sosial tacriibanin tazahirt, ham da onun
ifadasi vasitasidir.

T.van Deyk “Diskursun torifi” asorindo matn vo diskursun forqlondirilmasini
bu yolla xarakterizo edir: “Diskurs — aktual danisilan matndir vo “motn” deyilonin
abstrakt qrammatik strukturudur (xatirla: nitg/dil, langue/parole, soristo/taloffiiz).
Diskurs nitq, aktual nitq foaliyyati ilo alaqgeli konsept oldugu halda, “motn” dil
sistemi, formal linqvistik bilik, linqvistik sarista ila bagl konseptdir” [69].

Postmodernizm coroyanina kimi belo hesab edilirdi ki, moatni kimss yaradir,
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hotta badii yaradiciliq heg¢ bir miidaxilo olmadan reallasan yaradiciliq akti kimi qabul
olunurdu. Postmodernistlor iss motnin yaradilmasi fikrino garst ¢ixir vo belo
diistiniirdiilor Ki, motni yaradan soxs moatni hazir bloklardan istifado edarok qurur.
Onlarm fikrinco, Matn yaradan sosin istifads etdiyi butln sozlor vo ifads torzi sadaco
movcud bloklar vasitasilo yenidon qurasdirilir. Har bir motn do basqa maotnlorin,
deyimlarin yenidon qurulmasidir.

Moatn novlori arasinda badii moatn 6zlinomaxsus yer tutur. Badii matn digar
motnlardan farqli olaraq, dilin imkanlarindan hor hansi bir mohdudiyyat goyulmadan
genis istifado olunur. Xayali diinyan1 oks etdiran badii matnlords muxtalif janrlardan
istifado olunur. A.Mammoadov badii matn vo badii diskurs haqqinda fikrini belo
bildirmigdir: “Badii diskurs matni vo onun demoak olar ki, biitiin janrlar1 yazilidir va
badii diskurs adaton real zamanda bag vermir (istisna hallar var)” [6, s.42].

Motn novlori haqqinda damisarkon mashur rus dilgisi I.R.Qalperinin dilin
funksional tislublarim1 da qgeyd etmoyi uygun hesab edirik. Moshur dilgi
kommunikasiyada mioyyan moagsada Xidmot goésteron bir-birilo  olagosli  dil
vasitalarinin sisteminin — funksional {islubun bes ndéviinii ayirmigdir: badii Gslub (ing.
the belle-lettres style), publisistik Uslub, gozet Gslubu, elmi Uslub, rosmi-isgiizar
uslub[45, s.250]. Poeziya, badii nasr vo dram tiislubu kimi alt tslublar1 olan badii
uslub osasan estetik-kognitiv funksiya gostorir. Bu funksiya vasitasilo oxucu yazigi
torofindon secilmis dil vasitolorine Vo onlarin xiisusi diiziiliistino heyran qalir vo
yaziginin nazards tutdugu naticays galo bilir. Yaziginin yaradici diisiincasinin bir yera
gotirdiyi bir-birila slagesiz goriinan muxtalif faktlarin arasindaki olagoni anlamag,
hadisalarin, fenomenlarin va insan faaliyyatlorinin gizli toxumasina niifuz etmok
gabiliyyatinin dork olunmasi badii adobiyyatin oxuculara verdiyi an asas, an xususi
mamnuniyyatdir. Mahiyyatcs fordi olan bu tislubda liigat torkibi, sintaksis yaziginin
secimindon asilidir.

Badii diskursun yaradilmasi zamani yazi¢i ¢oxfunksiyali tekstual modelin
yaradicis1 hesab olunur. Eyni zamanda, diskursun orta morhalosi kimi maotn
transverbal instansiya Kimi nazardon kegirilir. “Matn va diskursun qarsiliglt alagssi

koherent sokildo, formal olarag nizamlanmis formada olan matnin diskursun daxili
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fragmenti kimi diskursiv. mihitdon konarlasdirilib, basqa diskursiv fragmentdo
yenidon kontekstlosdirilo bilmasi faktinda niimayis olunur [18, s.48]. Natica etibari
ilo badii matn badii diskursun pillali slagelerinin potensial spektr1 vo agig-aydin
semantk identifikasiyas1 ilo konseptual formadir.

Bodii-diskursiv  tipdo olan motnlordo badii prosaik, poetik, dramatik
matnlordon, badii vo publisistik motnlordon, biitiin sifahi natiqlik matnlorinden
danisilir. Amerikan odobiyyatinin bodii-diskursiv motnlorino E.Paund, T.S.Elliot,
R.Edson poeziyasini, A.Miller, E.O’neillin dram motnlorini, T.Morrison,
E.Heminquey, R.Bredberinin nasrini va s. aid etmak olar.

Badii matnds har zaman oxucunun sarbast diisiinmasi G¢lin miayyan bosluq
olur, bu sobobdon do badii matn dialojidir, bunun sebabi sadaca oxucunun birge
yaradiciliginin ovvolcodon diisiiniilmoasi deyil. Muallif vo gobul edonin yaradici
monalarinin garsiliql oriyentasiyasi badii diskurs hagqinda danismaga tam osas verir.

Muoallifin fikri miayyan badii strukturda realizo olunur vo ondan ayrilmazdir.
Hotta belo bir fikir do movcuddur ki, ideya hansisa bir, hatta dogigliklo seg¢ilmis
sitatlarda deyil, miollifin qurdugu modelds - Umumi badii strukturda ifads olunur.
Badii motn — mirokkab formada qurulmus menadir [30, s.8]. Badii motnds istifads
olunan Gslubi fiqurlar, koheziya vasitalori vo ya yaradilan koherentlik daha yaradici
sokilda olur. Badii matnda dil vasitalari fordilesir, yazig1 6z fordiliyini ortaya qoyur,
har hansi bir vasitadon 6zlinamoaxsus sokilda istifads edir. Eyni zamanda dil vasitalori
daha da ekspressiv vo ¢oxcahatli olur. Yazi¢1 badii matnda 6z niyyatini, fikirlarini
oxucuya 0zuns xas ifads torzi ilo catdirir.

M. Fuko nozariyyasinds badii motnlorlo bagli xiisusi konservativ ideyalar
movecuddur Ki, tadgiqatgr badii matnlori dilin istinadsiz istifado olundugu imtiyazli
saho hesab olunmasini irali siiriir. “Odobiyyat filologiyanin qarsisinda dayanir. O,
dilin qgrammatikadan ag¢iq-aydin nitq gucline geri qayitmasina gotirib ¢ixarir vo bu
zaman 0 soOzlorin siddatli, zoruri formasi ilo qarsilasir. Odobiyyat ag kagiz pargasi
Uzorindo sozlorin sossiz, ehtiyatli yerlosmosidir ki, burada 0, no sass, no do
homs®hbato malikdir, sadaca 6zii haqqinda danisir, yalniz 6z varligiin parlaghginda
is1q sacir” [44, 5.300].
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Badii diskursa daxil olan badii motnlorin mixtslif janrlar1 arasinda on ¢ox
istifado olunan tohkiyali badii motndir. Onun semantik mokani qurgulanmis
gercokliyin xayali diinyasini oks etdiron manali alagalorin  qurulmasi ils togkil olunur.
Onun yaranmasi ligiin isaro Xarakterli mioyyon qapali sistem daxilindo foaliyyat
gostoron kompozisiyani strukturlagsdirma tisullart mévcuddur.

Tohkiyali bodii motn badii-lingvistik ifadsliliyin orijinalligi ilo hekayonin
cazibaliliyini birlosdirir. O, uydurmanin biitiin Gstiinliiklori ilo gergokliyi oks etdirir
Vo bizo bosor insaninin problemlarini abstrakt folsofi Umuumilasdirma formasinda
deyil, real gortinan hadisslori yasayan insanlarin talelori formasinda oks etdirmoya
imkan verir. Y.Peterseno g0ro, “badii yaradiciligin estetik qavranilmasinda insan
uydurma gergakliyin onu zaman vo mokanla mohdudlasdirilmis kegici diinyanin
varligia tabe olmaqdan azad etmosi fakti sayasinda 0zlinl dork edir vo onun ondan
konarda movcud olan vo ona tamamilo yad olan toforriiatlarin ¢oxluguna olan
diggatini yayindiraraq onun giindalik hoyatda esitmadiyi Vo ona 06ziinii tanidan sdziin
monasini tapir” [67, $.293].

Tohkiya diinyant vo ya diinyanin bir fragmentini sujet-tohkiya ctimlalari
formasinda, miioyyon tarixo oasaslanan muiayyan noqgteyi-nazer prizmasindan oks
etdirmanin motn yaratma tsulunun xiisusi strategiyasidir. Bunu da geyd edok Ki,
tohkiyali badii motn bir ¢ox motnin yaradildigi model {izorinds qurulan, sifahi
kommunikasiyanin, jurnalistikanin, media hesabatlarinin va S. bir gox novleri do daxil
olmagla nitg faaliyyatinin mohsuludur.

Yuxaridakilart imumilasdirsak, deya bilarik ki, “badii diskurs” vo “badii motn”
konseptlori bir-birilo ayrilmaz gokilds olagoalidir. Hor hansi badii asori tohlil etdikdo,
har 1ki kateqoriya nozors alinmalidir. Diskursa miixtalif yanasmalar1 nazors alsaq,
“badii diskursu yazig1 vo oxucu arasinda onlarin madoni, sosial doyarlori, soxsi bilik,
diinyagoriisii vo realliga miinasiboti, inanci, hislorinin daxil oldugu sosio-modoni
qarsiligh tosir kimi basa diiso bilorik, bodii diskurs insanin monovi diinyasini
doyismoys vo oxucuda miioyyon emosional reaksiyalara sobob olmaga cohddir.
Oziiniin xiisusi xarakteristikalar1 olan badii diskurs (xiisusilo do oxucunu qobul

etmosi vo emosional cavabindan xiisusi asililiq) bu ndqteyi-nozordon xiisusi mara(
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kasb edir.

Badii diskurs digar diskurslardan sadaca lingvistik xisusiyyatlorina gors deyil,
eyni zamanda badii diskursun polimorfik xisusiyyatinin olmasi ilo do forglonir.
Masaloan, badii asara siyasi, dini, elmi, guindalik danigigin diskursu kimi miixtalif ndv
diskurslar daxil edilo bilor. Nimuns olaraq, Ernest Heminqueyin “For Whom the Bell
Tolls” asarina daxil edilmis harbi diskursu gortarmok olar. Lakin nazara almaq
lazimdir ki, bu diskurslar hor no qodor 6zlorino xas linqvistik xususiyyatlorini
goruyub saxlasalar da bodii diskurs hesab olunurlar. Bununla yanasi, homin badii
asara daxil edilon bu diskurslarda olan molumatlarin obyektiv ger¢okliklo bagli dogru
Vo ya yalan olmasinin heg bir shamiyyati yoxdur.

Digor diskurslardan forgli olaraq, badii diskursun muollifi istinad etdiyi
molumatin tohrif olunmasina, hor hansi tarixi gergokliyin vo ya hadisalorin
manipulyasiya olunmasina gora mosuliyyst dasimirlar. Buna sobob isa bu tohrif
olunmanin, manipulyasiyanin homin bodii diskursun xususi mqgoasadina Xxidmat
gOstormoasidir. Hor hansi badii asords yazigi miiayyan tarixi hadisoays istinad edir,
lakin bu hadisoni 6zinin avvalcadon miayyanlasdirdiyi formada boylk va ya kigik
doracodo doyisdirir, onu asSorin sujet Xottino uygunlasdirir. Tarixi vo Yya siyasi
diskurslardan fargli olarag, oxucu badii diskursdan alds etdiyi molumatlarin yanlis
olma ehtimalindan xabordar olur vo bu sobabdon do yazig1 bu doyisikliklora gore
masuliyyst dasimur.

1.2. Badii matnin va badii diskursun pragmatik va kognitiv aspektlori

Mduasir falsofodo filosoflar diskursu lingvistik aspektds istigamotlonmis
pragmatik motn kimi giymatlondirirlor ki, bunun da ssasinda E.Benvenistin ideyalari
dayanir. Badii diskursun geyri-miioyyonliyi daim tadqiqat¢ilarin maragina vo
coxolculiliyiin mexanizmini izah etmok arzusuna sabab olmusdur. Coxdlgiiliiliikk ¢ox
vaxt dolay1 ifads etmso ilo sinonim kimi istifade olunur vo oxuma prosesinin miixtalif
miimkiinliiyliniin togdim olundugu strukturunun ¢oxdl¢iiliilityii ilo bagli olan badii
diskursun ganunauygun xiisusiyyati kimi nazards tutulur. Bu nogteyi-nazar ilk 6nco

badii diskursun fundamental xiisusiyyatlorinin nodon toskil olundugunu tohlil etmoklo
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nayin edilabilocayinin elmi darkini tolab edir.

Diskurs todqiqatcilar torofindon kommunikasiya situasiyasina colb olunmus
motn vo ya oksino - motn vasitosilo kommunikasiya kimi, 6ziiniin kognitiv vo
kommunikativ funksiyalariin miixtolifliyindo danisiq mohsuluna g¢evrilmis motn
kimi vo ya motn yaradicisi ilo vo matnin oxucuya no ifado etmosi ilo bagli olan noso
kimi basa diisiiliir. Diskurs hor zaman 6z asas movzusu ilo biitiin motnlorin “eqo”’su
ilo olagodo olur. Biitiin bu toriflordo motnin sorhi aspekti, qavrama axininda olan
motn geyd olunur. M.A.K. Hoalideya goro diskurs ciimlodo oldugu kimi eyni yolla
soylomlo slagads olan matndir. Digor sozlo, diskurs abstraksiya, xiisusi matnlords
reallagan struktur vo semantik xiisusiyyatlorin invariant tosviri kimi basa diisiiliir [13].
Diskursun bu ciir sorhindo miioyyon xiisusiyyetlorin xarakterik hesab olundugu
matnlorin (sifahi va yazili) macmusundan danismagq olar.

C.R.Sorlo gbro badii asor muallifi 6zunu elo gostorir ki, illokutiv akt yerina
yetirir (illokutiv akt sual, giymatlondirmo, omr kimi dil funksiyalarindan birini icra
edon aktdir); “bizo muoyyan sayda hadisalor hagqinda molumat verirmis kimi 6ziini
goloma verarak nitq aktlarinin yanlis totbiqi” ilo masgul olur [57, s.17]. Badii asor
oxucuya sadaca perlokutiv aktla deyil (hislori va diistincalorine birbasa tasir), bundan
olava mioyyoan fikrin gavranilmasi tg¢iin kontekst yaradan vo ya oxucunun
assosiasiya yaratmasina sabob olan “badii ger¢oklik” modelini tomsil edan bir tipin
nitq aktlarindan da istifado edorok do tosir géstorir. Badii asardo musallifin niyyati
badii matnds agiq sokilda oks olunmur, mioayyan reprezentativlor vasitesilo oxucuya
otaraldr. Bu reprezentativlors ritorik vasitolori, nitq fiqurlarini aid etmok olar.

Badii diskursun estetik keyfiyyoti onun foaliyyst xarakterini izah edir. V.V.
Vinoqradov geyd edir ki, “badii asor oxucuya miisbot mozmunlu sistem kimi deyil,
daha ¢ox oxucunun konkret semantik planda holo do askarlamali vo slavalor etmoali
oldugu molum sxem vo tapmaca kimi verilir. Buna goro do, badii osor
interpretasiyalarin  ¢oxluguna 1imkan yaradaraq ona dogmatik meyar ilo
yanasilmamasint tolob edir” [16, S.9]. Moatnin osas bodii kodunun asgkarlanmasi
oncodon gormo, uygunlasdirma, ganunauygunluglarin miioyyonlogdirilmosi kimi

komponentlordo oxucu iiglin bir nov axtaris oyunudur. Unutmaq olmaz ki, B.A.
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Larino goro “lirik gorginliyin doyisilmosi hissi”, “xiisusi hayacan” sadacs saf
intellektual deyil, eyni zamanda estetik keyfiyyotdir (motnin badii diinyasini diisiinmo
zOvqu) [28, s.45], biitiin bunlardan slave emosionaldir vo oxuma ii¢iin on vacib
motivin bir hissasi ola bilmir: “bizim danigig1 vo hotta fikri basa diismoyimiz deyil,
bizim homsohbotimizin bu vo ya digor fikri ifado etdiyini basa diismoyimiz danisiq
motividir”.

Qeyd etmok lazimdir ki, matni diskursun asas komponenti kimi gobul edarkan,
demok olar ki, butlin todqgiqatgilar fon biliklorini (hadisalar, dévlatlor, harokat vo
proseslor haqqinda biliklor, kommunikasiya istirak¢ilarinin bu hadiss haqqinda fon
biliklari va bu hadisalori giymatlondirmasi), yoni soziin genis monasinda konteksti
nozars almaq ehtiyacini vurgulayirlar. Bundan sonra diskurs kommunikativ prosesdo
istirak¢ilar arasinda olagolondirici kimi basa diisiiliir vo onun ndvii, funksiyasi vo
pragmatik komponentlari ilo avvalcadon miiayyanlosdirilir.

Estetik funksiya yerino yetiron diskursun digor nov diskurslardan bir sira
keyfiyyot forqlori var. Bir torofdon, bodii asordo sadoco adi bilikdon bohs edilmir,
onun maraqlari, giindslik stiurlulugun ¢argivasindon konara ¢ixir vo badii kontekstdon
konarda hall edilo bilmoayan sosial, psixoloji, falsofi problemlorlo do mosgul olur. Bu
monada V.1.Karasikin do geyd etdiyi kimi, “diskursun estetik shomiyyati” konsepti
diskursun “movcudluq” konseptini oks etdirir: “Movcud olan diskurs olmaq
ohomiyyatli manalarin tapilmasi vo tocriibadon kegirilmasi demokdir; burada biz aciq-
askar seylordon danigmiriq, badii vo folsofi anlama diinyasindan danising” [ 24,
S.273]. Digor torafdon anlamanin xiisusi tisullarinin tatbiq olunmasini talab edan badii
diskursun tagkil olunmasinin unikal formasi bu biliys unikalliq tomin edir.

Sintagmatik, paradigmatik, diskurslarin xiisusiyyetlorinin vo funksiyalarinin
muayyanlasdirilmasi badii diskurs {iciin shomiyystlidir. Ogor biz motni diskursiv
fragment kimi nozords tutsaq (burada niimuns kimi badii asorin diskursuna baxiriq),
paradigmatik diskurs onun badii ideyalari,, badii janr se¢imi vo miioyyanlosmasi, yoni
Oziinli i1fado liclin miisllifin badii forma se¢imi miisllifin siiurunda planlagdirilmis
olar. Masalon, agor miiallifin badii ideyalari lirik poeziya janrinda materiallasdirilibsa

vo ya ifada olunubsa, miivafiq olaraq o, lirik janr formasinda olmalidir. Buna gors do,
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ilk 6nco nozm formalari, 6l¢ii vo ritm sistemi miisahido olunmalidir, ikinci olaraq,
lirik janrin metodlari, motivasiya sistemi, xronotopik dovrlor miisahido olunmalidir.
Biitiin bu paradigmatik diskurslarin toplanmasi osorin pragmatik, ideoloji
mozmununun yaranmasina gotirib ¢ixarir. Badii diskursun torkibi agor matn nitq akti
vo onun naticasi kimi, isaraloyon kimi, soziin yardimi ilo “kod dasiyicis1” kimi hesab
olundugda sintagmatik diskursdursa, paradigmatik diskurs obyektiv vo subyektiv
faktorlarin asas meyarlarini asaslandiraraq qaydalar vo mohdudiyyatlor sistemi kimi
basa disiiliir. Bu olagolordon sintagmatik vo paradigmatik diskurslar arasindaki
olagodon badii diskursda yeni konsept “interdiskurs” yaranmis olur.

Diskurs badii osorin, badiyyatin, ideyanin baslangici, onun sosial
funksiyasindan baglayaraq, tohlil oluna bilon ayr1 materiala vo resipiento qodor
inkisafin biitiin marhalalarinin daxil oldugu dialektik sistemin moarkozidir. ©gor biz
motni, xiisusilo do badii matni badii xam material kimi nozords tutsaq onda bu xam
materialin miisyyanlogmasi, onun torkibinin tayin olunmasi vo yaranma metodlari,
keyfiyyoti, mahiyyoti, mogsodi, mozmunu vo bu xam materialin tohlili,
qiymatlondirilmasi, anlasilmasi, interpretasiyast badii diskursun mahiyyatinda (ing.
competence) reallasdirilir. Nadir hallarda badii matnin ononovi tohlil corayanlar
(moktablori) vo metodlar1 olur. Onlar resipientlori kognitiv, ideoloji planda
zonginlosdirarak badii motnin tohlili vo interpretasiyasina boyiik tohfslor vermislor.
Badii diskursda onanavi tohlil metodlarmi birlasdirarak vo slagelondirarak, badii
yaradiciligin saholorarasi inteqrasiya olunmus tohlili ilo zonginlosorak diinyanin 6zii
kimi sarhadsiz olan asarlorin badii diinyasinin méhtasam sirrini va sarhadsiz giiciiniin
taninmasinda komok etmok vo yeni perspektivlori tomin etmok {iclin bodii matnin
nazari tahlilinds yeni yaradici cohdlar tortib olunur.

Y .Stepanov diskursu “xiisusi qrammatika, xtisusi liigat torkibi, xtsusi sintaksis
Vo istifado qaydalari, xiisusi semantika arxasinda dayanan dilin xiisusi istifadasi” kimi
mUlayyan edir. Biitiin bunlar xiisusi “miimkiin (alternativ) diinya” yaradir. Bu Xxususi
diunya muxtalif institutional diskurslarda: falsofi, psixoloji va s. oks olunur. Burada
bu konsept matn vao ya motnlar ¢argivasinds mohdudlagsmir, buraya xiisusi elmin

biitiin verballagdirilmis “monavi diinya” daxildir. M.Dimarskiya g0ra, diskurs eyni
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zamanda hom modoani va tarixi hadisanin, hom doa nitq faaliyyatinin, onun naticasinin,
yani matni semiotiklogsmasidir, buna gora do 0, matndan daha genis vo daha darindir
[18, s. 28]. Homin fikir Q.Manaenko tarafindon do vurgulanir. O inanir ki, “hor hansi
diskurs motn yaradir — foaliyyatin xususi sahesinds informasiya (moalumat) midihiti
yaradarkon insanlarin qarsiliqli olagoalorinin xususiyyatlarini oks etdiron konkret
maddi obyektdir” [31, s.30].

Buna baxmayarag, diskursun coxyonli konsepti onu birmonali sokilda
miayyan etmoayi ¢atinlogdirir. Bu konseptin geyri-muayyanliyi diskursiv proseslorin
Vo strukturlarin, dil vo diisiinconin, sosial aspektlorin vo mona ilo bagli problemlarin
do daxil oldugu diskursiv tahlil sahasinda oks olunur,

Yuxarida qeyd edilonlorin hamisi badii asarlor Gcun do dizgundir. Buna
baxmayarag, badii matn bitiin matnlor Gglin olan Gmumi xarakteristikalarla birlikdo
0zlnln do xususi keyfiyyatlori var. Belo ki, “badii matn”da digor moatnlardan fargli
olarag matndaxili gercoklik (ekstra-motnlo olagadar olaraq) yaradici tobioto malikdir,
yani muoallifin taxayyulli vo yaradici enerjisi ilo yaradilan badii xarakter, bir gayda
olaraq, sortidir. Yazi¢1 torofindon yaradilan diinya real deyil, xayalidir. “Badii aSar
badii-sosial fenomen kimi gergaklik vo Xayalin kenarinda movcud olur. O, obyektiv
diinya va uydurmanin inikasini birlegdirir” [36, s.161].

Motnin pragmatikast mosalolori ilo mosgul olan bir ¢ox tadqiqatcilar bu
mosaloda razilagirlar: badii asords, bir qayda olaraq, biz iki nov danisiq akti ils
mosgul oluruqg. Birinci név diskursu bir biitiin kimi miioyyonlogdiron danisiq aktidir;
ikinci nov diskursun ayri-ayr1 cimlolorini xarakteriza edir. Badii matnin
interpretasiyasi illokutiv qiivvenin tahkiyanin 6zii olmasi, eyni zamanda xarakterlorin
replikalar1 olmasi ilo miirokkoblosir.

Hor hansi badii asorin asasinda konsept — miisllifin niyyeti kimi psixoloji
kateqoriyanin tocossiimii olan moatni gizli semnatik strukturu — dayanir. Konsept
fundamental olaraq intuitiv vo qeyri-stiuri olur, lakin yaranma prosesindo miiallif
torafindon “rasional” saviyyada reallagdirilir .

Badii diskursun pragmatik ikiliyi bu ndqteyi-nazarin dolay: reprezentasiyasinin

mimkiinliiyti ilo six baghdir. Bu ikilikdo miisllifin sorhin, digor ndqteyi-nozorin
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movecudlugu vo digor danisiq aktinin izahinda zoiflomo imkani olur vo digor danisiq
akt1 onun birbaga reprezentasiyasinin geyri-macburiliyini 6ncodon diisiiniir.

Rey Bredberinin badii asarinde Qoca Bakirs vo Oliim arasinda olan dialogda
fordilogdirilon “hoyat” vo “6lim” konseptlori xiisusi shomiyyat qazanir vo badii
motndo “soziin daxili dialoji xiisusiyyatlorini” yarada bilir. M.M. Baxtino goro
“monoloji movgedon yuxarida olan yeni miisllif movqeyi qazanilir” [12, s.8].Butun
yuxarida qeyd olunanlardan belo natico ¢ixara bilerik ki, Rey Bredberinin Oliim vo
Q1z xarakterlori “dolay1 ifado etmo (gizli mona) elementlori olan badii diskurs™un
xarakteristik xiisusiyystlorino uygundur.

Badii motn yazig1 torofindon yaradilan, onun diinya goriisiinii, diinyaya olan
manasibatini, tocrubalorini, ensiklopedik biliklorini ifado edon gercokliyin
uydurulmus monzaresini basa diismoys kOmok edir. Qeyd etmok lazimdir ki,
yaziginin uydurmasi, yaradici xayali ger¢okliya qarsi durmur, o sadoca hayatin, yalniz
asarda olan kognisiya va Umumilosdirmoni oks etdirmayin xususi yoludur.

T.van Deyko osason bodii osori unikalligi vo orijinalligi sadaca lingvistik
xususiyatlori ilo asaslanan mioyyan diskurslarin kolleksiyasi, toplusu kimi nazars
almaq yanligdir [40, s.101]. Cox zaman badii osarlor (xUsusilo do muasir odabiyyat
nimunoalari) lingvistik, grammatik va semantik xtsusiyyatlarina gora bir-birlorindan
ohamiyyatli doracoda forglonmirlor va bazon Umumilikds diskurs tiplari do bir-
birindan farglonmir. Badii diskursun konseptini miayyanlosdirarkan an vacib rolu bu
isaralor oynamir, lakin onlarin pragmatik funksiyalar1 birbasa rol oynayir.

Postmodern matnds motnin pragmatik toskili ¢cox vaxt tamamils forgli Gsulla
modellosdirilir. Miiallif ya oxucunun kommunikativ hiiquglarin1 sadoca tam sarbast
interpretasiya etmoklo deyil, eyni zamanda motni yaradilmasinda istirak etmok
imkan1 verarok bariz bir sokildo genislondirs; vo ya motndo anlamli olmayan
ipuclari, gizlonmis “acarlar” moharatlo qurulmus talolordo oxucu ilo mirakkab
pragmatik oyuna daxil ola; yaxud da mioayyan daracadsa oxucunun kommunikativ
hiiquglarin1 gérmazdan gala bilor (masalon, matnin sarhadlarini kegarak, xarakterlorin
davamli identivikasiyasi prosedurasini miimkiinsiiz edarak).

Badii motn vo ya bodii diskurs onun fordi-muollifinin  gavrayist ilo
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yaymdirilaraq (ing. refract), muollifin niyyatino uygun ¢evrilorok, yoni
konseptuallasaraq tosvir olunan diinyanin ger¢akliklo dolay1 yolla uygunlasdig: xayali
sokildo mioyyanloasdirilo bilor. Buna baxmayaraq, motn vasitosilo 6turilon diinya
monzarasi yalniz onun miiallifi torofindon deyil, eyni zamanda motni gobul edon
torofindon do yaradilir: onlarin intellekti, modoniyyati, tohsili, empatiyasi,
diinyagoriisii. Adresatin diinya monzarasi ilo adresantin diinya monzarasi arasindaki
qarsiligh olage prosesinds diskurs yaranir.

Digor motnlor Kimi badii matnin do strukturu olmalidir. Xarakteristikalarina
uygun olaraq, badiilik interpretasiya olunabilms — matnda yerlosdirilmis monalar
haqqinda onun linqvistik xarakteristikalar1 vo ekstralinqvistik gergakliklo garsiligh
olagosina osaslanan potensial informasiyanin ¢ixarilmasinin miimkiinliyi — ilo
qarsiligl alagads ola bilar [32, 5.175].

Moatnin an oshamiyyatli elementi onun basligi, yoni, eyni zamanda ham matno
aid olan, hom do ondan ayri1 6ziiniin asili olmayan varligin1 davam etdiron yegans
elementidir. Onun funksiyas1 matni tamsil etmok, prosepektiv olarag movzu va ya
ideyaya isaro etmok, motndo hor zaman birbasa miioyyonlosdiricisi olmayan, lakin
daim onunla miisayiot olunan vo dagilmis formada onun predikasiyalarini yenidon
miayyanlasdiron bir ndév katafora kimi ¢ixis etmokdir. Matnin adi1 pozisional olaraq
onunla miisayiat olunan vo qrafik isaralorlo tomsil olunan vo eyni zamanda ikonik
olan, sorti olaraq, tomoarkilzlosmis formada biitiin mazmunu ifads edoan indeks kimi
yanasilan matn xarakteri hesab olunur.

Motn strukturunun tohlili motna ayri elementlors pargalanmaga vo onlarin
iyerarxik alagasini muayysnlosdirmays imkan verir [37, s.169]. Bu alage matnin
formal komponentlarinin (koheziya va koherentlik vasitasila) vo mozmunun hesabina
dilin funksional vahidi kimi matnin togkil olunmasi prinsiplorine uygun olaraq monali
elementlorini  birlogdirarok yaradilir. Moatn strukturunun modellogdirilmosinds
baslangic ndqto matnin gavranmasinin adekvatligi konseptidir. Bu vo ya digar yolla
ugurlu motnin yaranmasi iigiin hor bir soxs matni yaradarkon bu konseptdan istifads
edir.

Elmi noqgteyi-nozordon bu konsept motnin semantik cohostdon asili olmayan
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elementlors pargalandigi struktur tohlilo imkan verir, bu elementlor arasinda olage
sintagmatikanin gaydalarina uygun hoyata Kecirilir, matnin Umumi monasi nitq
mohsulunun pragmatik cohotdon sortlondirilmis niyyatinin hoyata kecirilmasi ilo
qavranilir.

Moatn lingvistik tocassiminu oldo etmodon 0Once “miioyyan forziyyslora
osaslanan motnin hissalori olan sozlor, frazalar vo ciimlalorin semantikas1 vo ifadosi
arasinda olagolori agkara gixararaq” [26, S.86], diinya haqqinda bizim fikirlorimizi vo
onun funksiya gOstormasi qaydalarmi olagolondirarok  presuppozisiya Kkimi
“situasional fon”un bir novi kimi movcud olur. Beloalikla da, matnin muallifi vo
gobuledicisi birina moatni yaratmaga, digarino iSo matni gqavramaga imkan veran
Umumi gaydalardan istifads edir.

Matnin strukturu sadoco onun mazmunu ilo deyil, eyni zamanda onun névi ilo
do miayyoanloagir. Burada janrlarin ganunlari qiivvaya minir. Onlar motnin muxtalif
novlarinds bir mazmunun koglrtlmasi nimunasi ila (mohkoma geydlori ilo detektiv
motnlari vo ya elmi mogalodo tocribanin tosviri vo elmi fantastik hekayanin
mugayisasi) tasvir oluna bilon miayyan motn paradigmasina uygun olaraq zamanla
inkisaf edirlor. Hor iki halda mazmun timumi olsa da, tislubi xarakteristikalar1 ilo
birga resipientin sosial kimliyi va onun oriyentasiyasi ilo mlayyan olunan struktur
fargli olur.

Praktik olarag butiin tadgigatgilar motn strukturunun iki saviyyasi oldugu fikri
ila razilasirlar: sothi va darin, Har iki saviyya har hansi matnin ayrilmaz hissasidir.

Z.Y.Turayeva moatnin strukturunu tamamlayict molumatin bir ndévii olan
obyektin qlobal toskil olunma {isulu kimi miioyyanlosdirir vo onun maddi
elementlorini 0 va onun bir bitév kimi bitinliyuni tamin edon arasinda slaganin
todqiq edilmosini vacib hesab edir [34, s.56].

Bir propoziyadan sonra pragmatik niyystlo dikto edilmis formada linqvistik
formada ifado olunan muoayyan propozisiya goldiyi {i¢iin kommunikativ tapsirigi
yerino yetirmok Ug¢ln nozords tutulmus motn uygun mozmunla miayyan niyyat
formasinda moévcud olur. Bu ideya tekstual biitovin movzularini, ideyalarini,

moagsadlarini toskil edan dorin strukturun asasidir. Sathi struktur saviyyssindsa bu
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propozisiya muoayyan n0v motnin emal olunmasi iiglin movcud qaydalara uygun
olaraq lingvistik forma ils ifads olunur.

Badii tohkiya matninds doarin va sathi strukturun vahid butov toskil etmosi fakti
bu iki saviyye arasinda tam uygunluq oldugu demok deyil. Sathi saviyyodo dorin
strukurun monalarinin ifadosi linqvistik isaralorlo bas verir. Bozi badii matnlords
onlarda yerlogsmis mona linqvistik isaralorin minimum say1 ilo ifado olunur vo bu
matnin saturasiyasi va Struktural intensivliyi ilo slagodardir vo molumatin sixilmasi
prosesidir [15, s.242]. Tabii ki, bunun oksi olan situasiya da vardir ki, burada moana
badii  moatnin semantik ohamiyyatini giclondirmok (giin linqvistik isaralorin
hoddindon artiq say1 ilo ifado olunur. Bu vo diger situasiya iislub formalasdiran
faktordur.

Umumilikdo motn strukturu dil sisteminin elementlorinin birlosmosine va toskil
olunmasina imkan verir ki, bu elementlor bir-birina qgarsiligli tasir gostarir, matnin
magsadine uygun funksiya gostorirlor. Badii motn har seydon 6nco muollifin dil
vasitasilo motnds diinyanin miioyyan modelini qurmasina oasaslanan estetik
funksiyan1 yerina yetirmoak ciin toskil olunur. Matnds malum olanlar yalniz diqqatli
oxucunun goriib taniya bilacayi linqvistik ifadonin unikalligina goro olavo semantik
ntanslar alds edir.

Estetik incosonat obyekti yaradarkon an vacib rolu matnin badii dayarini va
ifadaliliyini artirmaga imkan veran dilin xdsusiyyatlori oynayir. Eyni zamanda
tohkiyanin strukturu badiiliyin  meyarlarina uygun olaraq linqvistik forma
saviyyasinda, mazmun saviyyasinda, darin strukturda yatan menani oks etdirmalidir.

Sathi saviyyado matnin monasinin dork edilmasinin bir ¢ox Gsulu daha ¢ox
sayda propoziyasini aks etdirmak Uglin va ya aksina, mozmunda fundamental artim
olmadan matnin hacmini artirmaq tigiin linqvistik isaranin giicli hesabina intensivlik
va ifadalilik alds edir. Qeyd etmak lazimdir ki, matnin hacmini bu yolla artirdigda
intensivlik arta, tohkiyanin bazi morhalalori yavaslaya, digarlorininki isa siratlona
bilar.

[.R.Qalperinin  izahmda motn  Umumilikde  “Bashga,  miioyyan

moagsadyonliliys vo pragmatik morama malik leksik, qgrammatik, montiqi vo Uslubi
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olago vasitolori ilo birlogsmis bir sira spesifik vahidlordon (frazafovqi birliklor) ibarot
bitmis vo odobi islonmis nitq mohsulunu taskil edan dil isarslorinin qaydali vo yazili
birliyi — motndir” kimi verilir [45, $.55]. Qeyd etmok lazimdir ki, badii matn va badii
olmayan digar motnlor arasindaki forq ondan ibarostdir ki, aciq motn anlasilanda,
refleksiyanin obyekti moatndon konarda olur vo sadoco tekstual vasitolords togdim
olunur, badii matnin anlasilmasinda isa refleksiyanin obyekti 6ziidiir. Basqa sozlo,
funksional nogteyi-nazardan misyyan madaniyyat sarhadlori daxilinds olan har hansi
verbal motn estetik funksiyani gergoklisdirmok qabiliyyatindadir vo konstruksiya
olunan vo semantik cohotdon togkil olunmaya diqqot yetiron signallardan toskil
olunan matn badii olacaq [29, 5.207].

Badii matn tamamils miigayisesolunmaz varliq kimi mévcud olduqgda bu sakildo
olmamalidir. O, badii motn Kimi muoayyanlasdirilir, ¢iinki oxsar xarakteristikalari
boyiikdiir. Onlar bir sira struktur vo estetik xisusiyyatlor, linqvistik asalorin miayyan
formasina aidliyi ilo birlosdirilir. Tosadifi deyil ki, dilcilikde “matnlorin xoyali
korpusu” konsepti tematik cohotdon birlosdirilmis motnloraras: oslagoalorlo qarsiligh
alagolondirilon ayr1 matn obyektlori kimi izah olunur [66, s.455]. Bu izah M.Yunq
torafindon eyni zamanda diskurs anlayiginin izahi kimi do toklif olunur ki, bu da hal-
hazirda bir ¢ox humanitar elmlordo genis yayilmisdir. Onun dilgilikdo
aktuallagdirilmasindan sonra, diskursun interpretasiyasi bir sira doyisikliklora moaruz
qalmigdir. Buna baxmayaraq, bu giin bu terminin birmonali oldugunu gabul etmok
olmur. Ilk 6nco, diskurs mioyyon sosial sferada hoyata kegon insanlararasi
kommunikasiya vasitasilo va sosial faaliyyatin mloayyan novlori ilo miisayiot olunan
nitg foaliyystinin xiisusi kommunikativ formasi kimi nazards tutulurdu. Eyni
zamanda, diskurs real zamanda davam edon vo yalniz bu formada tahlil oluna bilon
sifahi kommunikasiya kimi basa diisiiliirdii.

Daha sonra diskursun interpretasiyasi orijinal konseptindon Konara ¢ixdi. Bu
termin 6zUnin ¢oxmonaliliginda eyni zaman daxilindo yenilondi vo todgiqatgilar
mimkin doyorlori aydinlasdirmaq ehtiyaci qarsisinda qoydu. Koqnitiv dilgilikdo
diskurs xilsusi sosio-moadoani kontekstdo siiur, tofokkiir vo dilin strukturlarinin

qarsiliglt faaliyyatinin naticasi kimi nozordon kegcirilir [25, s.8]. Motn dilciliyindo
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diskurs soziin genis monasinda interpretasiya olunur; bu kompleks kommunikativ
fenomena motndon olave moatnin anlasilmasi iiclin lazzim olan ekstralinqvistik
faktorlar da (adresatin diinya haqqinda biliklari, fikirlori, minasibati, hadoaflori va s.)
daxildir.

Diskursun interpretasiyasi insanlarin dildon istifado edorok 6z kommunikativ
niyyatlorina ¢catmag tgtin cohd edarkan xususi kontekstdo yaranmis sosial tacriibalors
osaslanan insan kommunikasiyasmnin  osas aspektidir. Diskursda monanin
interpretasiya olunmasmin miirokkabliyi ondan irali golir ki, diskurs prosesi sadaco
yazilan va ya deyilans asaslanmir, diskurs soylomin kontekstinde danisan va dinloyan
arasinda monanin miizakirasinin do daxil oldugu dinamik prosesdir. Diskurs
foaliyyatdo olan dil kimi, climlodan sonra dil vahidi kimi, madani, institusional va
ideoloji cohatdon miayyan olunmus sosial tacriiba kimi izah olunur.

Diskursun interpretasiyasina koqnitiv perspektivdon yanasdiqda belo bir iddia
moveuddur ki, situasiyanin konseptuallagsmasi kontekstin konseptuallasmasina qarsi
tobii dil emali vo dil istifadesinda halledici rol oynayir vo “diskurs todqiqatgilari
lingvistik monani, pragmatik monani vo konteksto hassas monani dagiglikla tasvir
etmok iiciin ontologiyanin miixtalif névlori ilo baglhh malumata ehtiyac duyurlar” [55,
s.10].

Diskurs ¢argivasindo matn sadaco matn abstraksiyasi kimi deyil, eyni zamanda
Xususi madoni mokanda mdvcud olan, insanlarin informasiya, ideya, tacriiba vo S.
mubadilasi, hiss vao hoyacanlar ifads etmok, eyni zamanda bir-birlarina tasir etmoya
hadoaflonon birgo foaliyystinin dinamik prosesi kimi basa diisiilon kommunikasiya
mohsulu (naticasi) Kimi nozordon Kkegcirilir. Bir sistem kimi dil vahidlori vo
kateqoriyalar1 haqqinda bilik badii motnlorin  ugurlu faaliyyatini, lingvistik
gergokliklorin  basa diisiilmasinin on ylksok saviyyasi olan badii motnin fordi
hissalarinin gavranilmasi bacariglar1 vo yollarinin mitkemmollogmasini tamin etmir.
Bodii diskurs dilin sabit wvahidlori vo onlarin nitq toCossiimii anlayisinin
dorinlosmasina kdmok edir. Onun 6zinin funksiya géstormo vo vasito nimunalori
var. Motnin butdv osasim1 agkara c¢ixarmaq tgiin onu kommunikativ noazariyys

isiginda kommunikasiya vasitasi Kimi nazards tutmaq lazimdir.
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Diskurs dilin bdtiin osas funksiyalarin1 oks etdirir: kognitiv, kommunikativ
sosial vo lingvistik. Bu fordin sdylomin sintaksis, semantika vo pragmatikasi
vasitasilo toqdim olunan mental monzarasinin dinamik, informativ vo funksional
hissalorini aktivlogdirir.

Bu noqgteyi-nazordon “sistem formalasdiran faktor” sintaktik komponentdir,
semantik vo pragmatik komponentlori isa matn sintaksisin alt sistemlarini
formalasdirirlar. Onlar birlikdo “iki: horizontal va vertikal strukturlu informasiya
sistemi” olan, “verbal mahsulun (naticonin) muxtalifliyi va ¢oxqatliliginda alagelorin
birliyi” ¢argivasini tamin edan konstruksiyani formalasdirirlar (14, s.56-58). Umumi
bilik togkil edan konstruksiya uygun olaraq diskursun kognitiv-dinamik, sosio-
pragmatik vo kommunikativ-informasiya komponentlari ilo barpa olunur va 6zinin
verbal oksini matnin janri, stili (islubu), kompozisiyasi, tipi kimi soviyyalords tapir
[35, s.31]. Diskursun miixtalif modellarinin toyinati (mosalon, reklam, gozet, elmi,
badii) hor bir modelin daha dorindon todgigine imkan yaradir vo asagidakilara
fokuslanir:

e Moatnin lingvistik xususiyyatlori (liigat torkibi, grammatika)
e Kommunikasiya istirakgilarinin statusu (géndoran, gabul edan)
e Mozmunun interpretasiya olunmasi prosesi

Yuxaridaki malumatlar1 badii moatnin xarakteristikalar1 ilo miqayiss etdikda
belo gorara golo bilarik ki, badii motnin diskursiv parametrlori var: kognitiv,
kommunikativ, sosial va linqvistik funksiyalar1 gerg¢oklosdirir, vertikal vo horizontal
strukturu var, verbal olaraq matnin janr, Uslub vo kompozisiya xususiyyatlorini oks
etdirir vo dilin konstruksiyasi (dizayn) vo pragmatik niyystlor baximindan todgiq
oluna bilon xarakteristikalaramalikdir. Badii matnin uygun interpretasiyasi {i¢iin fon
biliklorinin olmasi lazimdir, onun darindon anlasilmasini nazars almadan bu mimkin
deyil.

Eyni zamanda diskursun digar tiplarindan forgli olaraq, badii diskursun 6zunin
do xarakteristikalar1 var. Bu sinxron vo diaxron sokildo goriilo bilor. O, sarhadsiz,
aciq, zaman vo Mokan xarakterli, saxalora ayrilmis vo sabitdir [68, s.115]. Buglnkd

zamanda saysiz-hesabsiz odobi vo badii motnlor mévuddur, bir sira odobiyyat
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todgiqatgilarinin noqteyi-nozori iso daha dogrudur: hal-hazirda movecud olan motna
istinad etmadon motn yaratmaq miimkiin deyil. A¢iq vo ya gizli sokilds artiq yazilmis
olana (yani motn) istinad mévcuddur.

Moatnlararas: alagonin diskursiv parametri badii matnds xisusi vaziyyat alir va
avvalcadon yazilmus digar moatnlorlo olagalondirmok Uglin badii matnin mixtalif
novlarinin todqgiqgini tolob edir, bu da bir matna avvalkinin tarixini daxil edorak
lingvistik asarin sarhadlorini genislondirmaya imkan verir. Bundan slava, biza nayin
yaradildigmin tam anlagilmasina nail olmaga imkan veron bu olagoalor
aragdirilmalidir. Daha sonra “hor bir motn motnlorarasidir; digar motnlor onun
daxilinda muxtalif saviyyslords az vo ya ¢ox taninan formalarda mévcuddur: avvalKi
moadaniyyatin matnlori vo otrafdaki moadaniyyatin motnlori. Hor bir motn kegmis
sitatlardan (istinadlardan) toxunan yeni bir parg¢adir. Madoni kodlarin qaliglari,
formullar, ritmik strukturlar, sosial idiomlarin fragmentlori vo s. — bttin bunlar matna
hopdurulur vo matnin daxilinds bir-birlori ilo gqaynayib-qarisir, ¢iinki matndan avval
Vo onun astrafinda homisos dil olur” [64, s.78].

Naticoda he¢ bir badii matn vakuumda — bosluqda mdévcud deyil, onlarin har
biri mévcud olanlarin fonuna qarsi yaradilir va gavranilir Vo avvaldo mévcud olanlara
istinad edorok vo ondan sonra yaradilacaq olanlar {igiin prerekvizit (6n sartlor)
yaradaraq digorlori ilo dialoq halindadir. Bu muddoalart dastokloyarok Haynmanin
baxisina nazar sala bilorik. O, mihiim matn atributu kimi diskursivlikdon, har hansi
motnin xususiyyatlorinin tekstual diinyanin elementi ola bilmasi haqqinda yazir. Bu,
onun neca bir va ya daha ¢ox diskursun hissasi ola bilmasidir [65, s.25]. Bu tamamilo
badii matna aid edilo bilar. Badii diskursun har bir tipinin 6ztnin adabi diskursun
digar tiplorindan daha yaxin olan geyri-adobi “qanunlari” var (masalon, lirik seir, dua
Va S.). Bu xususiyyat bizo badii matnlorin basqa bir diskursiv parametri haqqinda —
onlarin digar dirskurslarin matnlori ilo birbasa oalagessi haqqinda danismaga imkan
verir.

Beloliklo, belo raziliga galinir ki, hor hans1 badii matn badii diskursun ayrilmaz
hissasidir vo yalniz ford ssasinda biitovii vo bltdv osasinda fordi anlamaq ideyasi

(fikri) formasinda linqvistik tohlilin obyekti hesab oluna bilor. O, badii asorin
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matninin  Umumi monasi ilo baglh razilagmanin miimkiinliiyiinii miioyyon edon
bitdvin va hissalorin birliyidir (birlosmasidir), bu varliglarin (ing. entity) dialoqu
vasitasilo yalniz miimkiin yola gotirib ¢ixaran yoldur (cigirdir).

N.Enkvista goro, motni va ya diskursu anlamaq Ggtin saristonin ¢ Saviyyasino
ehtiyac duyulur: fonoloji, sintaktik vo pragmatik. Har ¢ saviyys mona ilo baghdir:
fonoloji sarista Sas Vo Sas nimunalari arasinda moanali farglilikls, sintaktik sarista s0z
vo sintaktik strukturlar arasinda moenali forgliliklo vo pragmatik soristo mixtolif
sintaktik strukturlarimn istifadoesindon irali golon monali farglilikls baglidir. Diskursun
anlanilmas1 miixtolif saviyyslorin (fonoloji, sintaktik, pragmatik) cox miurokkob
qarsiligli alagesi vo onlarin oalagali sarista ndvlorine asaslanmalidir. Pragmatik saristo
muayyan situasiyada hamsohbatin na deyacayini (va ya demok istadiyini) avvalcadon
bilarok modani saristo adlanan faktora asaslanir [42, S.175]. Bizim insanlarin miivafiq
modaniyyato muvafiq situasiyalarda verbal va ya oksina necs davrandiqlart ilo bagl
tocriibalorimiz olmalidir. Bu da miixtalif modoniyyatlora aid motnlori va ya
diskurslar1 interpretasiya etmok Uclin har bir kass lazim olan biliklardandir.

Badii moatna kognitiv aspektda kodlama prosesinin naticasi vo kommunikasiya
prosesindo dekodlama prosesinin obyekti kimi yanasildigda bu matnlarin
interpretasiyasi, matni anlama masalasi diggoti daha ¢cox calb edir. Oxucularin badii
matnin mazmunu ils tanishgi, onlarin yaziginin istifado etdiyi sintaktik strukturla olan
tocriibasi, badii moatnin leksikasi vo onda isladilon leksik vasitalorlo tanighigi vo motni
oxumagqda onlarin magsadi — butlin bunlar badii matni anlamada miihiim rol oynayir.

Matnin anlanilmasi zamani bir ¢ox faktorlar 6ziinii miioyyan daracado gostarir
ki, bunlara verbal konnotasiyalari vo denotasiyalari sorh etmok, kontekstdoki sozlori
baga diismok vo homin kontekstdo daha ¢ox uygun golon sézlori se¢mok, monani
artan slrotdo s0z birlosmasi, budag cumla, cumlalar, paragraf vo motn hissalari ilo
alagalondirmoak, motnin asas ideyasini vo temasini ayird etmok vo basa diismok,
mocazi monali ifadalori sorh etmok, hissa-tam, sabab-notico, Xususi-Umumi, yer,
ardicilliq, 6l¢ii, vaxt-zaman kimi olagolori anlamaq, basa diismok, matnin motivini,
xarakterlorin  xususiyyatlorini  miayyan etmok va qiymotlondirmok, yazig¢inin

mogsadini basa diismok vo dork etmok, motndoki odabi vo semantik priyomlari



30

tapmaq, intensiyani miioyyan etmok, motndoki anaforik vo kataforik olagolori
muayyanlosdirmak vo s. daxildir. Matni kognitiv suratdos basa diismoak ¢lin oxucular
matnin sathi — gorunan tarafindan, mucarrad simvollardan daha dorina getmolidirlar.
Buna nail olmaq Ugtn onlar motni toqdim edon simvollar1 agmali vo mental
leksikonlardan ctimlonin moanasina adekvat olan semantik informasiyani segmalidirlor
[2, 5.100].

O.Abdullayeva g0ra, “motn ovval adi c¢okilmis semantemlarin dizgln,
informativ, dolgun ardicilligidir, bels ki, oksar hallarda sonra goalon semantemlar artiq
ad1 ¢okilmis semantemlarlo alagalonir (anaforik olagalor), yaxud oksina; bu da
cumlada olags vasitosi kimi ¢ixis edir (kataforik alagelor)”. Matnin alagaliliyinin
yaradilmasinda montiqi munasibatlorlo yanasi, ekstralinqvistik amillor do yaxindan
istirak edir. Hotta todgiqat¢ilar matnin olagaliliyinin slave meyar1 kimi motndo
cumlalarin yerinin dayisilmasinin geyri-mimkuinliyunu ds geyd edirlor.

Matni oxuduqgda va ya dinladikds onu basa diismak, dork etmok tglin, yani onu
diskursa cevirmok tglin matni oxuyan va ya dinloyan soxsda dil vahidlari (s6zlar)
konseptlari aktivlosdirir ki, bu konseptlor arasindaki alagolor muisyyan olundugda
matni koherent sokildo dork etmak mumkinlosir. Konseptlor insan tofokkuriinds
muhafizo vo istifado olunan bilik hissaloridir, vo 6z ndvbasinda tohlil olunmasi
mimkiin olmayan ve daha kicgik hissalora boliina bilmayan mona vahidloridir [1,
5.189]. Konseptlor arasindaki olagealorin sabob, mogsad, zaman, imkanliliq kimi
novlari movcuddur.

Dil insan diisiincasinda olan konseptlori formalasdirmagin yollarindan sadaco
biridir. Lakin konseptin effektiv sokildo formalasdirilmasi, bu formalagsmanin
tamamlanmasi tciin dil kifayst deyil, bunun iiclin yazi¢1 xiisusi mosalo vo ya
fenomenlo oxucunu tanis edon obyektiv faaliyyat vo ya vizual gqavramani, $oXsi
tocriibolorini  do bodii diskursuna daxil etmoli olur. Qavramanin miixtolif
mexanizmlorinin sinergiyasi vasitasilo konsept insan diisiincosinds formalagir.

Badii asarin - matnindo osas konseptlori kommunikasiyanin moqsadinin
reprezentasiyasi kimi ayird etmok mimkin olur. Bu konseptlor asorin gshromani vo/

va ya muallifi moévgeyindan qiymatlondirilir va yenidon sarh olunur. Onlar miallifin
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dil aktinin hoayata kegirilmoasinds tutdugu movqgedon asili olaraq asarin gohromani vo/
va ya muallifinin diisiincasinds olan slamatlor vo komponentlarin izahi yolu togdim
olunur. Izah olunma prosesi oxucu ii¢iin ag1q vo aydin olur, oxucu qeyri-iradi olaraq
diskursda istirak edir, miiollif iso oxucunun diisiincasindo konsepti formalasdiran
izahin komponentloarini orijinal konseptdon forgli yeni birini yaradarag ikincinin
komponentloari ilo avoz edir.

Badii motn potensial adresata oxucunun fon biliklarinin kamiyyat va keyfiyyat
xarakteristikalarina osaslanarag, fordlorin birmonali identifikasiyast vo davamli
referensiyasini1 yerina Yetirmok Ugln imkan vermali, lokal vo global olagsliliyin
alamatlorine malik olmalidr.

Hor hansi bir motni ayriliqda gotiirsok, onu oavvalcadon oldo olunmamig
biliklorimizdon tocrid etdikdo, hamin moatni anlamaq noainki c¢atinlagar, hotta
anlasigsiz olar. Bu, eyni zamanda badii matnlor Gglin do xasdir. Hor hansi badii
motnin yazildigi mokan, zaman, homin dovrdo bas veron siyasi, iqgtisadi, sosial
hadisalor haqqinda biliklor aSorin gavranilmasina, yaziginin va ya sairin niyyatinin
catdirilmasinda boyiik rol oynayir.

“Matn 0 zaman manali va anlasilan hesab oluna bilar ki, qarsi taraf, yani matni
dinlayan — gabul edan 6zl da ona uygun model yarada bilsin. Mana ils yanas1 matnin
hissalori (matnin mental togdimi) ovvalki modellordon alinmis molumat, eloca do
oksariyyat tarafindon gobul olunmus iimiiumi bilik niimunalori bu clr modellarin
qurulmasina kémoaklik edir” [1, s.240].

Qobuledan soxsin matni dork etmasi, basa diismasi prosesi zamani dil vahidlari,
asason do sozlor insan beyninda konseptlori horokota gotirir vo ya aktivlosdirir.
Qobuledon soxs muxtalif konseptlor arasindaki alagalorin  xususiyyatlarini
muoyyanlosdirdiyi vo onlar1 vahid monalar sistemi formasinda birlosdirdiyi toqdirds,
motn butovlikds koherent olaraq dork olunur. Matni gobul edan soxs yeni
informasiyan1 qobul etdiyi matnin mozmunu ilo bagli avvalcodon molumat sahibi
olmasina asaslanaraq alds edir ki, bu inferensiya adlanir.

Yuxarida geyd edildiyi kimi, motni basa diismok Uglin onun olagaliliyini

nozoardon kecgirmok lazimdir. Motndo olagolor yaradan vasitolor kimi koheziya vo
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koherentlik nozordon kegirilir. K.Abdullayev koheziya ilo bagli qyd edir ki, dili
istonilon saviyyasi koheziya Uclin no isa verir vo bu vasitolorin arasinda
komponentlarin mana slagasi va struktur alagesi moévecuddur [3, s.233]. Hor iki alage
tipini “sintaktik tsul” adi altinda birlasdiran alim montigi-sintaktik Gsulda isa
zoncirvari va paralel slage novlarini ayird edir. Moatndos slagoliliyin yaradilmasi tigiin
avazlik, baglayici va s. Kimi koheziya vasitalori ilo yanasi eyni zamanda inferensiya
vo semantik olagolorin do olmasi vacibdir. Bu sobabdon Enkvist olagoliliyin
dusturunu bels vermisdir [6, s.20]: alagalilik = koheziya + koherentlik.

Koheziya matnin sathi strukturu, koherentlik isa doarin strukturu hesab olunur.
Motnin daxili vo xarici qurulusunda koheziya vasitoalori vo koherentlik arasdirilir.
Motnin sothi strukturu olan koheziya ilk dofo M.A.K.Holidey vo R.Hasanin Ingilis
dilindo Koheziya kitabinda ohatali sokilds arasdirilmsdir. Burada koheziya vasitalori
kimi referensiya, ovozetmo, ellipsis, baglayict vo leksik koheziya vasitalori
verilmisdir. 1.R.Qalperinin miioyyon etdiyino gors, koheziya — kontinuum, yoni
montiqi ardicilligl, ayri-ayri molumatlarin, faktlarin, horakatlorin va s. qarsiligh
mokan asililigmi tomin edon xususi olage noévadir [1, s.100]. Daxili, xarici
referensiya kimi iki yera ayrilan referens eyni zamanda daxili referensiya olaraq da
anafora vo kataforaya ayrilir. Boadii moatnlorde bu referensiyalar, xdsusiloa do
anaforalar ¢ox istifada olunur. Hagigoaton do, soXs, isara, migayisa kimi ndvlori olan
referensiyalara XX osr Amerikasinda modernizm coroyaninin niimayandasi olan
Ernest Heminqueyin asarlorinds tez-tez rast goalmok olur:

He always thought of the sea as la mar which is what people call her in
Spanish when they love her. Sometimes those who love her say bad things of her they
always said as though she were a woman. Some of the younger fishermen, those who
used buoys as floats for their lines and had motor-boats, bought when the shark livers
had brought much money, spoke of her as el mar which is masculine. But the old man
always thought of her as feminine and as something that gave or withheld great
favors, and if she did wild or wicked things it was because she could no help them.
The moon affects her as it does a woman, he thought.

E.Hemingway. The old man and the Sea, s.47-48
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Burada biz matnin daxili strukturunu taskil edon koheziyanin he, her, they, she,
it Kimi soxs, yiyalik avozliklari ilo ifado olunan anafora tipini goéririk. Burada eyni
zamanda koheziyanin digor vasitasi olan it does kimi avazetms, but, though, because,
and kimi baglayici, leksik koheziya kimi tokrarlar, woman, masculine, feminine kimi
oks monali sozlar istifads olunmusdur.

Oz osorlorinds realizm, modernizm coroyanlarindan istifado edon Amerikan
yazigist Frensis Skott Fitsceraldin The Curious Case of Benjamin Button asarindon
nimunays diggat yetirak:

But Mr. Button persisted in his unwavering purpose. Benjamin was a baby, and
a baby he should remain. At first he declared that if Benjamin didn't like warm milk
he could go without food altogether, but he was finally prevailed upon to allow his
son bread and butter, and even oatmeal by way of a compromise. One day he brought
home a rattle, and giving it to Benjamin, insisted in no uncertain terms that he should
“play with it”, whereupon the old man took it with a weary expression and could be
heard jingling it obediently at intervals throughout the day.

F.S.Fitzgerald. The Curious Case of Benjamin Button, s.10

Bu nimunads isa biz koheziya kimi anaforalar, baglayicilar, leksik koheziya
vasitolori, tokrarlar goririk. But, and kimi baglayicilarindan, his, he, it kimi
ovazliklarlo ifado olunmus anaforalar, Mr.Button, he, the old man sozlari ilo hom
anafora, ham do sinonim kimi leksik koheziya vasitasi istifads olunmusdur.

R.de Bogrand vo V.Dreslerin [52, s.20] Matn dilgiliyina giris kitabinda
tekstualligin (ing. textuality) yeddi kriteriyasi verilmisdir: koheziya, koherentlik,
niyyatlilik, qoabuletms, situativlik, informativlik va meotnlorarasi olags. Bu
kriteriyalarin arasinda koheziya (ing. cohesion) motnin sathi strukturu, koherentlik
(ing. coherence) iso dorin struktur kimi verilmisdir. Hor bir motno xas oldugu kimi
yuxarida verilmis badii matnlor do daxili struktura, yani koherentliys malikdir.
Koherentlik vasitolori kimi konsept, freym, sxem, plan, skriptlordon istifads olunur.
Koherentlikdo daxili struktur kimi motndo g6zlo gortlmoyan vasitolor islodilir,
Moatnin koherentliyi ham onun yaranmasi, hom dos basa diisiilmasi prosesinde mihim

ohamiyyato malikdir.
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Qeyd olunan badii matnlarin birincisinds (E. Heminquey. “The Old Man and
the Sea”), yazig1 oasordoki gohroman vasitesilo donizi sadoco cografi obyekt kimi
gérmadiyini, onu sevgilisina banzoatdiyini leksik gostaricilor vasitssilo ifads edir. O,
donizi cansiz varliq kimi “it” soxs avazliyi ilo ifado etmok yerino she, her kimi gqadin
cinsino aid olan ovozliklordon istifado edir. Ispan dilinde doniz sézii grammatik
cohotdon kisi cinsinda olan isimlara artirilan el artikli avazins la mar deys ifads
edilir ki, burada yazig1 bu leksik vasitolorlo donizo olan miinasibatini, 6z intensiyasini
ifads edir. Bununla da, o, geyri-ononavi sakilds badii matna hom kognitiv anlam, ham
do ekspressivlik verir. Ikinci motndo iso (F.S. Fitscerald. “The Curious Case of
Benjamin Button”) ata-ogul miinasibatlorinin sahidi olunur ki, burada ata oglu
Uzorinda dominantligini saxlamaga calisir. Ona sevgisini miiayyan Yyollarla gostarse
do (yag vo ¢Orayi glizasto getmasi), yena do hamin dovrin adst-onanalorine uygun
olaraq, evin basg¢isi kimi Oz {stlinliyiino Xalol gatirmomoys calisir. Yazigi bu
ustunliyl “his unwavering purpose”, “with a weary expression”, “obediently” Kimi
ifadalar vo ya sozlorls ifads edir. Basqa bir niimunays diqgat yetirok:

- ‘My father was a republican all his life’, Maria said. ‘It was for that they shot
him.’

- ‘My father was also a republican all his life. Also my grandfather.’ Robert
Jordan said.

- ‘In what country?’

- ‘The United States.’

- ‘Did they shoot them?’ the woman asked.

-‘Qué va.” Maria said. ‘The United States is a country of republicans. They
don’t shoot you for being a republican there.’

E. Hemingway. For Whom the Bell Tolls. s.37

Bu Kicik badii matn pargasinda koheziya vasitasi kimi a geyri-muayyanlik
artikli, my, his, him, they, them kimi avozliklorin, there zorfi, ellipsislor, that, also
baglayicilar1 kimi qgrammatik koheziya vasitalorindan, The United States, they leksik
koheziya vasitolorindon istifado olunmusdur. Bu matn pargasinda Ispaniyada

votondas miiharibasi zamani respublikac¢ilarin danisigi verilmisdir. Homin dovrds
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Ispaniyada vo Amerikada respublikagilara gostarilon miinasibati bu motn parcasindan
basa diismok mumkindir. Amerikada bu normal hal kimi gebul olundugu halda,
Ispaniyada homin soxsin 6limiine sabab olur. Belsliklo do, iki miixtalif 6lkads forgli
ideologiyalarin mévcud oldugunu gobul edos bilarik.

Belo gonaota golo bilarik ki, badii moatnlords yazi¢1 6z moagsadini, intensiyasini
catdirmagq ticilin leksik gostaricilor vasitasilo koherentlikdon moharatls istifado edir vo
oxucudan da badii matndoki kognitiv anlamin dark edilmasi gozlanilir.

Umumiyyatla, matn strukturu dil sisteminin elementlorinin birlosmosine va
toskil olunmasina imkan verir; bu elementlor bir-birino qarsiligl tasir gostorir, matnin
mogsadine uygun funksiya gostarirlor. Moatn onda muoyyanloson dorin vo sathi
strukturun elementlorindo hoyata kecon kateqoriyalar ilo birlikdo ona daxil olan
formalagmis elementlorin birlosmasi ilo qurulur. Onlarm hoar biri lingvistik taskiline
Vo monalarina gora qavranilan, miiayyan xususiyyastlora malik olduglarindan, onlara
mlayyan nov diskursun qgapali sistemino daxil olan isarolor kimi yanasmaq daha
diizglindiir. Ekstralinqvistik faktorlar1 da nozars alaraq badii moatnlorin toplusu Kimi
badii motnlorin mohdud hipostazinda badii diskurs isaraloyan vo isaralonon ilo
birlikds isaralor sistemi kimi toamsil oluna bilar. Bu isars strukturlarini badii matnin
elementlori kimi dayisarok va avaz edarak, yazigilar an forgli mona vo ideyalar ifado

edarak, badii qurgularini yaradaraq 6z osarlorini yaradirlar.
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II FOSIL
BODIii DiISKURSDA USLUBI VO RITORIK VASITOLOR

2.1. Badii diskursda konseptlorin metaforik vo metonimik reprezantasiyalari

Motn vo diskurs iki forqli anlayis olsa da bir-birindon ayrilmazdir, onlara
sinonim kimi yanasmaq yanlisdir. Matn diskursun ayrilmaz bir hissasidir vo diskurs
matndo realizo olunur. Diskurs miayyan strukturu olan motnds funksional iislublarin
elementlori vasitasilo reallasir. Badii odobiyyatda bunu daha aydin miisahido etmok
mumkunddr. Badii motna asaslanan diskursda matno kommunikativ faaliyyast Kimi
yanasilmaga baslanildi. Bu istigamoatdo motnin sistemi agiq, doyiskon, ham muallif,
hom do adresatin nitq faaliyystino calb olunmus formada olur vo assosiativ-obrazli
xarakter qazanir. Badii diskursa magsadyonli sosial foaliyyat kimi do yanasmaq
mimkdandur: lingvistik sosial-interaktiv vo moadoni qaydalarla yazigi vo oXucu
arasinda qarsiliqlt alago prosesidir. Bu qarsiligl alagoni tomin etmak {igiin yazigi
muxtalif lingvistik vasitolora miracist edir. Bu vasitolorin an ohamiyyatlisi, badii
diskursda boyiik rola malik olan1 Gislubi va ritorik vasitalordir.

Badii diskursda badiiliyin meyar1 kimi ritorik vasitalor genis istifads olunur.
E.o. V osrdo Yunanistanda todqiq olunmaga baglayan ritorika Platon vo Aristotel
torofindon arasdirilmigdir. Aristotel hom yazili, ham do sifahi diskursu daxil edarok
ritorikanin shato dairasini genislondirmisdir [62, s.13]. Buna gora do, badii diskursda
ritorik vasitalarin arasdirilmasi vacib hesab olunur.

Ritorika inandirma moharati, nitqin boazadilmasi, tasiretma ustaligidir. Onun
osasinda iki asas kateqoriya durur: basadiismo Vo irads. Ritor insanlara tosir edarok,
onlara miayyan fikirlari, hislori, gerarlar talgin edir, onlarin tirak, stiur vo iradasine
sahib olmaga say gostarir [9, s.30]. Dinlayicilarin diggstini daim 6ziinds saxlamaq
liciin ritorlar onlar1 diisiinmayo, sOzlorin yeni, macazi, Uslubi xususiyysti qazanmis
monasini anlamaga moacbur edir. Bu sobobdon ritorlarin nitqinds ritorik vasitalor,
troplar, tislubi fiqurlar genis sokildos istifads olunur.

Bodii diskursda universal komponentlorlo yanasi (istirakgilar, xronotop,

moagsad, strategiya, janrlar va s.), xisusi torkibi atributlar da movcuddur. Bu
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atributlara antroposentrizmi, bodii informasiyani, uydurmani, tslub qazandirilmis
nitqi, sifahi vo yazili nitqin sintezini, emosional, linqvistik vasitalori aid eds bilorik.

Dil comiyyatds insanlar arasinda kommunikasiyaya xidmat gostorirs Dilin bu
pragmatik roluna sadoco informativlik, yani molumatin c¢atdirilmasi deyil, eyni
zamanda danmisanin vo Yya adresantin miioyyon hadisoya miinasibatinin, hislorinin
bildirilmasi do daxildir. Bu ndqteyi nazardon ds nitqin obrazliliginin va ifadsliliyinin
oldo edilmasi ti¢iin bir sira ifadalilik vasitalorindan istifado olunur. Badii matnds
obrazliliq va ifadaliliyi artirmaq {igiin istifads olunan trop yunan monsali olub monasi
“cevrilma” demokdir.

Uslubi troplarda (ing. stylistic tropes) yazigi soziin birbasa monasina
asaslanaraq yeni mona yaradir vo nitqde mocazi cevrilmo bas verir. Bu vasitalordo
mUlayyan moanada bir-birina oxsar iki fenomen qarsilasdirilir, birinin hesabina digori
ifado vo ya izah edilir. Belaliklo do, oxucuda bu fenomen haqqinda daha parlaq vo
obrazli reprezentasiya yaranmis olur. Yazigi bazon yeni geyri-adi sz kombinasiyalari
(birlogmolori) yaradaraq, sozlori asanligla manipulyasiya edorok tosvir etdiyi
fenomenin alamoatlorini, digar xususiyyatloarini oxucunun diggstins ¢atdirmaga galisir,
oxucunu hamin fenomena onun prizmasindan baxmaga sovq edir. Troplar vasitasilo
yazigiin yaradici yenidon diisiinma bacarigiin xiisusiyyatlorini askarlanmaqla onu
ohato edon diinyanin monzarasinin obrazliligina nail olunur. Troplara epitet, metafor,
metonimiya, sinekdoxa, allegoriya, hiperbola, litota, ironiya kimi tosvir vasitalorini
niimuna gostarmak olar.

Ingilisdilli badii diskurslarda dil sistemin xisusi istifadesi nitgin estetik
funksiyasinin toazahird ilo miisayist olunur. Bu funksiyanin yerina yetirilmasi
yazigiya 0z fikrini, niyyatini oxucuya daha canli, tomorkiizlosmis formada ¢atdirmaga
imkan verir. Estetik funksiya da 6z ndvbasinds emosionalliq vo ifadalilik kimi badii
motn kateqoriyalari ilo miisayiot olunur.

Badii nitg dilin xUsusi estetik funksiyasinin realizasiyasidir. Dilin estetik
realizasiyasinin moqsadi iSo motndo badii modelin tocossiim olunmasidir vo bu
motnin qavranilmasi homin gavranilma prosesinds yaranan estetik momnuniyyatin

oldo olunmasi demokdir. ©dabiyyatin emosional va estetik tasiri onun mazmununun
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qavranilmasindan vo Sos Vo Qrafik formada realizo olunmasimin birlogsmasindon
asilidir. Badii asorlords informasiya kodlasdirilmis formada verilir. Badii asari XUsusi
toskil olunmus mexanizm kimi gobul etsok, “bu mexanizm haddindon artiq yiiksok
tomoarklzlosdirilmis informasiyadan ibarot” olar [11, s.136]. Boadii diskursda
informasiyanin kodlasdirilmasi, yani molumatin ifado olunmasinin universal
metodlart leksik vo sintaktik vasitolor, eyni zamanda {islubi fiqurlardir.

Coxfunksiyali badii matnds estetik funksiya matnin kommunikativ, ekspressiv,
pragmatik, emosional funksiyalar1 iizorindo dayansa da, onlar1 avoz etmir. Hatta,
oksina onlart giiclondirir. Badii motnin dili tobii dildon forqli olaraq 6z ganunlarina
uygun faaliyyat gostorir. Badii matndos s6ziin xususiyyatlori ilo bagli A.M.Peskovski,
A.A.Potebnya, V.V.Vinogradov va diger tadgiqat¢ilar vurgulayirlar ki, badii matnda
s6z funksiya gostormasinin xiisusi sartlorina gora semantik cohatdon transformasiya
olunur, alave mona gazanir. Birbasa vo portativ mona oyunu badii motnin hom
estetik, hom do ekspressiv tasirini yaradir, motni ifadali vo tosovvirli edir.

Badii diskursda yazigi miiosyyan obrazlar yaradir vo bu obrazlar vasitasilo
oxucuya tasir gostarmayi hodofloyir. Bu obrazlarda hom insanlara aid muxtalif
xususiyyatlorlo yanasi, onlara xas olan ifads torzi do formalasir. Bu ifado torzini do
ritorik vasitolor ilo formalasdirmaq olar. “Badii diskursda ritorik vasitalorin iki
mihim toyinati vardir: yazigt mogsadine niyyat vo bundan irali golon obrazlarin
fordilosdirilmasi” [8, s.21]. Obrazlarin fardilosdirilmasinin  shomiyyati ondan
ibaratdir ki, oxucu bu vo ya digar obrazda 06ziine yaxin har hansi xiisusiyyat askar
etdikdoa, hoyata homin obraz kimi baxmaga baslayir, bu obraz vasitesilo yaziginin
oxucuya ¢atdirmaq istadiyi fikri, molumati daha asan gabul edir.

Uslubi vasito neytral vo ya ifadali dil vahidinin saciyyavi struktur vo / va ya
semantik xususiyyatinin suurlu vo magsadli giymatlondirilmasidir [45, s.29].
I.R.Qalperin Uslubi vasitolorin oan ¢ox istifado olunan névleri kimi metafor,
metonimiya Vo ironiyan1i qeyd edir, iki obyektin miioyyonlogdirilmasi prinsipine
asaslanan vasitoni metafor, bir obyektin digori ilo avoz olunmasi prinsipine asaslanani
metonimiya, aks konseptlora asaslanani isa ironiya adlandirir. Bu hissada biz XX

asrdo amerikan odobiyyatinda miixtalif coroyanlarin niimayandalorinin asarlarinds
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metafor vo metonimiya niimunalorins diggat yetiracayik.

Adoton gizli mugayisa kimi mioayyan olunan metafor (ing. metaphor) bir
obyektin keyfiyyatini digarino totbiq etmoklo vo belsliklo do, ikincinin mioayyan
Xususiyyatini  askarlayaraq yerino yetirilir.  Yunan monsoli bu terminin

bl

(“metaphérein” — koOclrma) tarixi ¢ox qodim dovrlora gedib ¢ixir. Aristotel
“Ritorika” vo “Poetika” asarlorinde metafor, metonimiya, sinekdoxa kimi muxtalif
uslubi vasitalori todqiq etmisdir [6, s.11]. Metaforiklogsmoni adoton motnin vo ya
diskursun badiiliyi, oxucuya tesir gostormonin osas meyart kimi tiobul edirlor.
Masalon, F.S.Fitsceraldin “Great Gatsby” asarindan nimunaya digqget yetirok:

My house was at the very tip of the egg, only fifty yards from the South, and
squeezed between two huge places that rented for twelve or fifteen thousand a
season; the one on my right was a colossal affair by any standard- it was a factual
imitation of some Hotel de Ville in Normandy, with a tower on one side, spanking
new under a thin beard of raw ivy, and a marble swimming pool, and more than forty
acres of lawn and garden, it was Gatsby’s mansion.

F.S.Fitzgerald. Great Gatsby. p.13

Yazigt Qetsbinin evinin mohtasomliyini ifado etmok (c¢lin metafordan vo
tosbehdan istifads edir, evin boyiikliiyiinii vurgulamaq {i¢tin digar evlori kélgada
buraxir.

Badii motnds metafor morfoloji vo sintaktik saviyyslords realizo olunur.
Morfoloji soviyyado metaforik xarakter isim, sifot, fel, feli sifat, cerund, toyini
birlosmolordo miisahido oluna bilor. Metaforun badii matndo funksional monasi hor
zaman onun kateqorial statusu ilo miayyan olunmur. Masalon, sifatls ifads olunan
metafor badii matnds isim kimi ¢ixis eds bilar.

Mental vo lingvistik mexanizm kimi togdim olunan Gslubi vasito bu iki
mexanizmin qarsiligli  alagasindon toskil olunur [56, s.134]. Yaziginin fordi
uslubunun vacib komponenti kimi metafor musllifi ohato edon gergokliya onun
subyektiv minasibatini oks etdirir, asorin gohromanini xarakterizo etmays Xxidmat
gOstorir.  Afro-Amerikan odobiyyatinin niimayondolorindon  Toni  Morrisonun

“Beloved” osarindo do belometaforlara rast golmok miimkiindiir. Yazi¢inin asarlori
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aglar vo qaralar arasindaki irqi ayri-seckiliya hasr olundugundan onun asorlarinds ag
Vo gara metaforlar ¢ox istifado olunur:

Don’t up and die on me in the night, you hear? I don’t want to see your ugly
black face hankering over me. If you do die, just go on off somewhere where I can’t
see you, hear?

Toni Morrison. Beloved. p.81

“Ugly black face” iso agdorili insanlarin garadorili insanlara olan nifratini,
antipatiyasini gostormok Ucun istifads olunmus tislubi vasitadir.

Linqvistik adabiyyatda anonavi olarag iki nOv metafor var: linqvistik metafor
Vo badii (fordi-muollif) metafor. Badii metafora poetik, trop, fordi, muollif, tesadufi,
uslubi metaphor kimi ds istinad edirlor. Lingvistik metaforda assosiativ. metaforlar
yaziginin linqvistik tocribosini, diinyanin fordi manzarasini oks etdirir, buna gors do
onlar “limumi biliya uygun olaraq subyektiv va tosadiifi”dir [33, $.193]. Linqvistik
metaforlar liigot torkibinin hazir elementloridir, biz onlar1 anidon yaradiriq vo ¢ox
vaxt metafor varligini hiss etmirik.

‘I thought’ said Old Bryson, showing as much interest as a bee shows in a
vinegar cruet, ‘that the late Septimus Gillian was worth something like half a million’

O.Henry. One thousand dollars. p.4

Amerikali qisa hekays muollifi O.Henry Brysonun maragini arinin sirks gabina
olan maragi ilo migayiss edorok metafor yaradir. Buna bir niimuna do g0storak:

‘Tons’ said Gillian. ‘Uncle was the fairy-godmother as far as an allowance
was concerned’

O.Henry. One thousand dollars. p.5

Yazi¢1 Gillianin adindan omini yaxsiliq parisina banzodarak bu Gslubi
vasitodon moharatlo istifads edir.

O.Henry asarlorinds metafordan ¢ox istifados edir. Onun The Gift of the Magi
asarina yetirsok, gorarik ki, yazigt ham asarin basliginda, hom asar boyunca, hom do
osin sonunda metafor islotmokdon ¢okinmir. Osordo bashgindaki the Magi Incilda
korpe Isaya nadir tapilan, doyarli hodiyys gotiron zongin agilli insanlardir vo asar

boyunca Della vo Cimo he¢ kimin, he¢ bir zongin agilli adamin hadiyys vermadiyi
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qeyd edilir. Osordo Dellanin gotiyyati, motanatini gdstormok {i¢lin yazigi onu
buldozerlo miigayiss edir:

One dollar and eighty-seven cents. That was all. And sixty cents of it was in
pennies. Pennies saved one and at a time bulldozing the grocer and the vegetable
man and the butcher untel one’s cheeksburned with the silent imputation of
parsimony that such close dealing implied.

O.Henry. The Gift of the Magi. p.3

Badii asar muallifi 6z dil comiyyatinin saciyyavi niimaysndssidir vo bu dil
comiyyati metaforlarin toqdim olunmasinda, fordi vo mdiollif tsullarinda, eyni
zamanda badii stiurlulugunun asas konseptlorinin struktur vo mazmununda miayyan
iz buraxir. Metafor sadaca qeyri-adi istifada prinsipi va badii diinyanin yaradilmasi
prinsipi deyil, bundan oslava 0, badii diinyanin subyektiv moazmununda fardi vo
yaradic1 xiisusiyyatlori oks etdirir.

He was past sixty and had a Michael Angelo’s Moses beard curling down from
the head of a satyr along the body of an imp.

O.Henry. The Last Leaf. p.4

Miuollif burada asarin gohromaninin — Behrmanin saqqalini Mikalencelonun
asari olan Musa heykalindoki saggala banzadarok metafor yaratmigdir.

Metafor gercokliyin mocazi reprezantativ vasitalorindan biridir. Badii matnda
bu Uslubi vasitonin shamiyyatini giymotlondirmak, hagigoton do, ¢atindir. Cox vaxt
badii anlamda gercakliyi doagigliklo oks etdirmok Ucgtin istifade olunan bu Uslubi
vasitads dogiqlik konsepti sual altinda qalir. Bels ki, metafor yaratmag t¢ln har hansi
bir tolimat yoxdur, ya da metafor no monaya galdiyini mioayyanlosdirmok Uc¢in
tolimat mévcud deyil. Metafor onda olan badii prinsipin varlig: ilo dark oluna bilar.
Metafor bizi ¢cox vaxt yeni vo gozlonilmayan oxsarliqlara diqgot yetirmoys vadar
edir.

This responsiveness had nothing to do with that flabby impressionability which
is dignified under the name of the “creative temperament”—it was an extraordinary
gift for hope, a romantic readiness such as | have never found in any other person

and which it is not likely I shall ever find again. No — Gatsby turned out all right at
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the end; it is what preyed on Gatsby, what foul dust floated in the wake of his dreams
that temporarily closed out my interest in the abortive sorrows and short-winded
elations of men.
F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.7
Amerikali yazi¢i, modernizm caroyanin niimayandosi F.S.Fitscerald bu
nimunads “what foul dust floated in the wake of his dreams” ifadasi ilo Qetsbini
tosvir edorkon mocazi monadan istifado edir, oxucunun Qetshini qeyri-adi
xususiyyatlari olan biri kimi tasavvir etmasini hadaflayir.
Physical beauty. Probably the most destructive idea in the history of human
thought.
Toni Morrison. The Bluest Eye. p.122
Afro-Amerikal yazig1 fiziki gozolliyin fani oldugunu, onun oslinds no godor
folakotloro yol aca bilacayini yuxaridaki metaforik niimuna ilo moharatlo ifads
etmisdir. Osordo agdorili vo qaradorililor arasinda olan irqi ayri-segkilik alo
alindigindan buradan bels natico ¢ixaririq ki, agdarili insanlarin “gdzalliyi” qaradarili
insanlarin psixologiyasinda ¢ox boyiik yaralar agir, onlarda Oziinoinamin inkisaf
etmosino mane olur.
I even think now that the land of the entire country was hostile to marigolds
that year. Certain seeds it will not nurture, certain fruits it will not bear . . .
Toni Morrison. The Bluest Eye. p. 49
Burada ise yazig1 qaradorili insanlari hamisobahar ¢icayi ilo migayiss edarok
comiyyatin homin insanlar tgin cox da odalatli olmadigini vurgulayir. Digor bir
mogamda isa zancirotu metafor kimi istifads olunur:
Why, she wonders, do people call them weeds? She thought they were pretty.
Toni Morrison. The Bluest Eye. p.145
Osorda qaradoarili gehroman zancirotunun ¢ox gozal oldugunu diisiinsa do,
agdorili biri torofindon tohqgir olundugdan sonra comiyyatin ona olan nifratini
zoncirotunun tzarina kogurdr.
They are ugly. They are weeds.
Toni Morrison. The Bluest Eye. p.145
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Toni Morrisonun digar asorlorindo do metaforlara tez-tez rast golmok olar.
Masalon, Song of Solomon asarino diggoet yetirsok gorarik ki, yazigr galini tosvir
edorkon metaforlardan genis istifado etmisdir: “Eyes are doves”, “Tongue is honey,
nectar underneat ”, “Eyes are pools”, “Lips drip nectar”, “Head is crown”, “Navel
is a rounded bowl with mixed wine”, “Belly is heap of wheat surrounded by lilies” Vo
S.

Amerikada fantastik janrin ilk niimayondolorindon hesab olunan Rey
Bredberinin da asarlerindo mana kdgurulmalarina rast galo bilarik.

The house was an altar with ten thousand attendants, big, small, servicing,
attending, in choirs. But the gods had gone away, and the ritual of the religion
continued senselessly, uselessly.

Ray Bradbury. There will Come Soft Rains? p.12

NiUmunado istifado olunan tanrilar ev sakinlorinin metaforudur. Evi tork
edonlor do tanrilar deyil, evdo yasayanlardir. Eyni zamanda evdo yasayanlarin ev
rituallar1 da dini mokanlarda yerina yetirilon rituallarla mugayiss olunur va bu
rituallar ev sakinlarinin evi tork etmosi sabobilo monasiz, faydasiz hesab olunur.

Now there were twenty snakes whipping over the floor, killing the fire with a
clear cold venom of green froth.

Ray Bradbury. There will Come Soft Rains? p.13

Burada “snakes” deyarkon yazi¢i yanginmi dayandirmaq tgiin istifado olunan
xortumlart nazards tutur va xortumla ilan migayisa olunur. “Venom” isa bu
xortumlardan plskurdilon yangin aleyhina yasil rongli kKimyavi maddolari bildirir.

At ten o’clock the house began to die. Somewhere, sighing, a pump shrugged to
a stop.

Ray Bradbury. There will Come Soft Rains? p.20

Verilon niimunads evin 6lmoys baslamas: dedikds oslindo evds artiq ev
sakinlorinin olmamas1 va belaliklo do, ev rituallarmin yerina yetirilmamasi nazards
tutulur. Yazi¢1 bunu metaforik yolla ifads etmisdir.

Hor s6zds bas vera bilocak tabii proses olan metaforiklosma har hansi bir fikrin

vo ya obyektin ifado olunmasi vo ya basa diisiilmosi {i¢iin basqasi ilo ovoz
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olunmasidir. Seldon Kopp qeyd edir ki, metafor bir seyin digari ilo ifads olundugu
danisiq tisuludur vo bu Usul tesvir olunan xarakterin yeni xisusiyyatini isiglandirir
[61, s.81].

Metaforlar hoyatin hor bir sahasinds, gindolik danmisqlar zamami da istifado
olundugundan, bazon onlarin metafor oldugunun forqine varmirig. Qoliblosmis,
gundalik hoyatda da istifado olunan metaforlara asagidaki niimunoalords rast golmok
olar.

In the bed of the river, there were pebbles and boulders, dry and write in the
sun, and the water was clear and swiftly moving and blue in the channels.

E.Hemingway. A farewell to Arms. p.36

»

Nimunoda E.Heminquey “bottom” szl ovazino “the bed of the river”
ifadasini islodoarak asarin ifadaliliyini artirmisdir.
At the foot of the bed was my flat trunk, and my winter boots, the leather shiny
with oil, were on the trunk.
E.Hemingway. A farewell to Arms. p.47
Gundalik danisiqlar zamani1 “‘foot of something” ifadasi 0 godor islonir ki,
metaforik ifadaliliyini itirib. “Foot” sozii bir seyin asag1 hissasi monasinda basqa
nimunalards do metafor kimi islonmisdir:
We were in the foot-hill on the near-side of the river and as the road mounted
there were the high mountains off to the north with still on the tops.
E.Hemingway. A farewell to Arms. p.48
Yazi¢inin belo ifadalori islatmoasi oxucunu ham yormamaq, ham do asords
gindalik danisiq tarzindan istifads etmok niyyati dasiyir:
| went along the narrow road down towards the river, left the car of the
dressing-station under the hill, crossed the pantoon bridge, and went through the the
trenches in the smashed down town and along the edge of the slope, the bridge was
protected by a shoulder of the mountain.
E.Hemingway. A farewell to Arms. p.48
“Shoulder” insana aid olan badon iizvii olsa da burada daga vo topays aid

edilir vo miayyan daracods asardo metaforiklogsmo yaradilir.
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E.Heminquey digor osorlorinds do metaforlardan istifado etmis, oxucunu
diisiinmoys, metaforlarin monasini agmaga, asardoki niyyatini, ¢atdirmaq istadiyi
fikri anlamaga sovq etmisdir. Yaziginin “The Old Man and the Sea” asarina digqoet
yetirdikdo goriiriik ki, burada islonon “sail” sadoco yelkon monasinda deyil, eyni
zamanda aziyyat ¢okmoni, yaslanmani, moglubiyyati tomsil edir:

The sail was patched with flour sacks and, furled, it look like the flag of
permanent defeat.

E.Hemingway. The Old Man and the Sea. p.3

Osordo eyni zamanda moghur amerikali beyzbol oyungusu DiMaggio idolizo
edilir va galoba, zafar kimi anlayiglart toamsil etmok tiglin yazig1 tarafindon moharatlo
istifado olunur:

This is the second day now that | do not know the result of the juegos, he
thought. But | must have confidence and | must be worthy of the great DiMaggio who
does all things perfectly even with the pain of the bone spur in his heel.

E.Hemingway. The Old Man and the Sea. p.21

Mona koglrilmoasine basqa bir niimuna kimi hamin asards “lion” soziinii
gOstora bilorik. E.Heminquey burada ‘“aslan”dan deyil, gonclikdon, canliligdan,
yasama giicliindon bohs edir. Osarin gahromani olan yash baliq¢1 Santiaqo aslanlar
xayal edarkan 6z gancliyini, gancliyinds kegirdiyi xosboxt zamanlar1 diisiiniir:

After that he began to dream of the long yellow beach and he saw the first of
the lions come down onto it in the early dark and then the other lions came and he
rested his chin on the wood of the bows where the ship lay anchored with the evening
off-shore breeze and he waited to see if there would be more lions and he was happy.

E.Hemingway. The Old Man and the Sea. p.25

Metafor dilin elo tobii elementidir ki, bizo yeni, abstrakt olan konseptlori
anlamaqda, yeni konseptlorin qurulmasinda komok edir. Hor hansi konseptual sistem
xarakter etibarilo metaforikdir. Konseptual metafor insan diisiincasinin tobii bir
hissasidir. Metafor yaratmag vo ya metaforu basa diismoak Uglin biz iki obyekt vo ya
fikir arasinda miiayyan oxsarliglar1 taparaq onlar arasinda slags yaradiriq. Bu da

yuxarida geyd etdiyimiz kimi metaforun eyni zamanda hom mental, hom do lingvistik
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mexanizm olmasi ils alagodardir.

Miuasir dovrds diskursda konseptual metaforlarin tadigigino daha ¢ox diggot
ayrilir. Bunun sabablarindan biri kimi diskursa son dévrlords daha ¢ox sosio-kognitiv
cohotdon yanagmani da gotiiro bilorik. Digor diskurslarda oldugu kimi badii
diskurslarda da konseptual metaforlara da rast galirik. Azad Mommodov da badii
diskursda konseptual metafor mosalasini todqigq edoarkon onun yaranmasinda istirak
edon leksik, tislubi fiqurlarin roluna xiisusi digqgot yetirmisdir. Osorlorinin birindos
E.Heminqueyin badii diskursunu todqig edon todqiqat¢r konseptual metaforun
yaranmasinda leksik vasito kimi tokrarlarin rolunu vurgulayir. E.Heminqueyin badii
diskursunda ideoloji farglilik miharibadir vo Soyahot zaman vo mokanda harokatdir
konseptual metaforlarini aragsdiran miallif diskursa sosio-kognitiv perspektivdan
yanasaraq yazi¢inin osardo etdiyi leksik secimlorin linqvistik vo sosial kontekstlor
vasitasila avvalcadon miiayyan olundugu bildirir [51]. Yaziginin “For Whom the Bell
Tolls” asorinda Ideoloji miixtoliflik muharibadir konseptual metaforuna digoot
yetirok:

- ‘My father was a republican all his life’, Maria said. ‘It was for that they
shot him.’

- ‘My father was also a republican all his life. Also my grandfather.’ Robert
Jordan said.

- ‘In what country?’

- ‘The United States.’

- ‘Did they shoot them?’ the woman asked.

-‘Qué va.” Maria said. ‘The United States is a country of republicans. They
don’t shoot you for being a republican there.’

E. Hemingway. For Whom the Bell Tolls. s.37

Bu badii diskursda Ispaniyada votondas miiharibasi zaman1 respublikagilarin
damisigr verilmisdir. Homin dovrdo Ispaniyada vo Amerikada respublikacilara
gOstarilon minasibati bu matn pargasindan basa diismok mumkindir. Amerikada bu
normal hal kimi gobul olundugu halda, ispaniyada homin soxsin élimiina sobab olur.

Beloliklo do, 1ki mixtalif 6lkods forgli ideologiyalarin méveud oldugunu qoabul eda
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bilorik. Daha sonra yazigi inqilabi uduzmagin miihariboni qazanmaq oldugunu
vurgulayaraq ideoloji miixtaliflik konseptini daha da dorinlosdirir:

‘That they should stay in thy shirt,” Augustin said. ‘Are we to win this war and
lose the revolution?’

‘Nay,” Robert Jordan said. ‘But if we do not win this war there will be no
revolution nor any Republic nor any thou nor any me nor anything but the most
grand carajo.’

E. Hemingway, For Whom the Bell Tolls, p.253

Metafora sadoaca koqgnitiv aspektdan deyil, eyni zamanda pragmatik aspektdan
do yanasmaq miimkiindiir. Bu zaman metafor iinsiyyatin bas verdiyi konteksto tosir
gOstorir. Metaforik ifadslorin islondiyi badii diskurslarda yeni pragmatik monalar
yaranir. Pragmatik aspektdon metafora yanasdigda, miosllifin matndo tosvir olunan
hadisalara olan asl munasibatini, ndgteyi-nozarini agkarlamali oluruq. Bozon muollif
muiayyan hadisays metaforik ifadalor vasitasi ilo yaxsi vo ya pis mévgedon yanasir,
halbuki onun hamin hadisaya miinasibats asards tagdim etdiyindon forgli ola bilor.

Yuxarida geyd olunanlar1 iimumilosdirarak deys bilorik ki, antik doévrdan bu
guna kimi muxtalif todqgigatlarin, bir ¢ox asorlorin obyekti olan mona koglrtlmasi —
metafor XX asrdo Amerika adobiyyatinda miixtolif corayanlarin niimayandalarinin,
muxtalif janrlarda 6z sah asorlorini yaradan yazigilarin badii diskursunda da kifayot
godor istifado olunmusdur. Biz metafora daha ¢ox linqvistik element, tislubi fiqur
kimi yanagsaq da, onun mental mexanizm olmasini, ona miiayyan daracada kognitiv
aspektdon yanasmani da nozordon kecirmoni lazimli hesab etdik. Metafor lingvistik
mexanizm Kkimi badii diskursda informasiyanin biliyin ritorik reprezentasiyasi
funksiyasini yerino Yyetirorok, badii asorin oxunaqligini, ifadsliliyini, obrazliligini,
emosionalligini artirir, oxucunu asari daha zOvglo, momnuniyystlo oxumaga sézq
edir, mental mexanizm Kimi isa oxucunun diisiinma gabiliyyatini artirir, iki obyekt vo
ya fikir arasinda olan yeni oxsarliglart aydinlasdirmaga komok edir. Buna goro do
yuxarida badii diskurslarini tadqiq etdiyimiz yazigilar — Ernest Heminquey, Frensis
Skott Fitscerald, Rey Bredberi, Toni Morrison, O.Henri 6z oasarlorinds gizli

miigayisadon genis istifado etmislor.



48

Bodii diskursda metafordan sonra daha cox istifado olunan ritorik vasito
metonimiya (ing. metonymy) hesab olunur. Yunan moansali olan bu termin dilimiza
“ad kOcliriilmoasi” kimi torcimo olunur. Onun horfi monast iso “tokrar
adlandirma”dan ibaratdir [4, s.13]. ©laqaya g0Ore assossiasiya olunan bu dslubi fiqur
bir obyektin admin digorinin adi ilo ovozlonmasi ilo yaranir. Adoton bu
metonimiyanin yaranmasina xidmoat gostaron bu slagolora asya vo onun hazirlandigi
material, cografi mokan vo homin mokanda yerloson insanlar, miayyan proses va
onun naticasi, cografi yer vo hamin yerdo mdvcud olan idarocilik sistemi va s. aid
etmok olar. Qadim tarixo malik olan tropun yaranmasini adaton dini etigadlarla
alagolondirirlar. Tabu s6zlorin istifads olunmasi yerina islonan sdzlor metonimiya
adlandirilmigdir. Metaforun funksiyasinin verilon konsepti anlamaq oldugunu
diisinsok, metonimiyanin badii diskursda funksiyasini bir obyektin admin yerino
basqa bir obyektin adinin istifado olunmasi, yani onun yerins togdim olunmasi kimi
nazoards tuta bilorik. Metonimiya da metafor kimi anlamaya miayyan doracads
xidmot gostorsa do, bu funksiya adaton metafora aid edilir. iki konsept arasindaki
alagoys asaslanan ritorik vasitays aid nimunaya nozar yetirok:

I had gone to no such place but to the smoke of café’s and nights.

E.Hemingway. A farewell to Arms. p.35

Bu nimunads “the smoke of café’s and nights” ifadasi metonimiya kimi ¢ixi1s
edir. Belo ki, burada kafenin tistist deyil, kafedo olan insanlarin sigaretlorinin
tlstlsu nazarda tutulur. Yani, hissa-tam olagesine asaslanan metonimiyadan istifads
olunur.

Iki obyekt arasinda hogigotan mévcud olan olageni oks etdiron bu trop onlar
arasindaki yaxinlhiga osaslanir. S6z ustast olan Ernest Heminqueyin istifado etdiyi
basqa bir niimunays baxaq:

The battery in the next garden woke me the morning and | saw the sun coming
through the window and got out of bed.

E.Hemingway. A farewell to Arms. p.43

Nimunads istifads olunan “the battery” batereya ils isloyan akkumulyatordan

galon sasi bildirir. “The sun” iso burada glines siialarini avoz etmisdir.
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Amerikan odobiyyatinda dord osas tropdan biri hesab edilon metonimiya ikinci
sirada dayanir. Ondan sonra iso metonimiyanin bir qolu olan sinekdoxa, daha sonra
iso amerikan badii diskursunda genis istifado olunan ironiya dayanir. Ilk siram tutan
metafor — nayinso ovozgisi, metonimiya — azalmanin ovazloyicisi, sinekdoxa —
togdimatin avozgisi, ironiya iss — dialektikanin avozgisi kimi tasvir olunur [54, s.84].

Sometimes in the dart we heart the troops and marching under the window and
guns going.

E.Hemingway. A farewell to Arms. p.44

Burada biz “gun” soziiniin aslinds silah sahiblorini ifads etdiyini bilirik. Yazig1
osori daha calarli etmok Ugln vo ya yuxarida qeyd edildiyi kimi azalmanin
avazlayicisi kimi tam-hissa alagalorindan istifads edarak Uslubi fiqur yaratmisdir.

The river ran behind us and the town had been captured very handsomely, but
the mountains beyond it could not be taker and | was very glad the Qustrians seemed
to want to come back to the town some time, if the war should end, because they did
not bombard it to destroy it, but only a military way.

E.Hemingway. A farewell to Arms. p.78

Nimunodo istifado olunan  “us”  insanlar1 deyil, homin insanlarin
moskunlasdigi mokani ifado edir. Muoallif mokan va sakinlori arasindaki olagoya
asaslanan metonimiyadan istifads etmisdir.

- ‘When you come back bring a photo graph?

- ‘Bring good opera disks.’

- ‘Don’t bring Caruso. He bellows.’

E.Hemingway. A farewell to Arms. p.101

“Caruso” bildiyimiz kimi xiisusi addir, soxs addir. Burada miigonninin 0z
deyil, onun ifa etdiyi musiqi asarlorinin oldugu disk nazards tutulur. Yazi¢i tam-hisso
alagalorindan istifados edarak osorin ifadsloliyini artirir,

The saint hung down on the outside of my uniform and | undid the throat of my
tunic, unbutton the shirt collar and dropped him under the shirt.

E.Hemingway. A farewell to Arms. p.102

Bu nimunados hom metonimiya, hom do metafor islonmisdir. Olaqoaya
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asaslanan ritorik vasito kimi “the saint hung down”, oxsarliga asaslanan ritorik vasito
Kimi iso “the throat of my tunic” ifadslori istifado olunmusdur. Bildiyimiz kimi
“saint” sozli miigoddos insan monasimi ifads edir, lakin yuxarida verilmis ciimlodo
Uzorindo migoddos insanlarin soklinin oldugu nisan vo ya medal nozordo
tutulmusdur. Insann badon {izvii olan “throat” geyim osyalar1 ilo do gox istifado
olunur.

Metonimiyaya numuno olaraq basqa yazigilarin da oSarlorinon nimuno
gostormok olar. Moasalon, Ernest Heminquey kimi modernizm caroyaninin
nlimayondasi olan Frensis Skott Fitsceraldin “The Great Gatsby” osorinindon
nlimunaya nazar yetirak:

The party preserved a dignified homogeneity, and assumed to itself the function
of representing the staid nobility of the countryside — East Egg condescending to
West Egg, and carefully on guard against its spectroscopic gayety.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.56

Burada “East Egg” vo “West Egg” metonimiyalart mokan vo orada
moskunlasan insanlar arasindaki slagoys osaslanir. “Fast Egg”do yasayan insanlar
comiyyatin daha niifuzlu soxsiyyatlori hesab olundugu halda, “West Egg”-do
moskunlasanlar iso daha orta ziimrays aid edilir.

Metonimiyanin bir qgolu hesab olunan sinekdoxanin (ing. synecdoche)
asaslandig1 alago hissa-tam olagesidir. Bu zaman hissanin adi tamin adinin avozina
islonir va macazi dillo onu ifads edir. Sinekdoxa da digor ritorik vasitalor kimi
insanlarin konseptlori anladigi torzdo iki obyekt arasinda yeni alagolori yaradir vo
niimayis etdirir. Asagidaki niimunays diqgot yetirok:

| graduated from New Haven in 1915, just a quarter of a century after my
father, and a little later | participated in that delayed Teutonic migration known as
the Great War. | enjoyed the counter-raid so thoroughly that | came back restless.
Instead of being the warm centre of the world, the Middle West now seemed like the
ragged edge of the universe—so I decided to go East and learn the bond business.”

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.9

Bu nimunados F.S.Fitscerald sinekdoxadan istifado etmisdir. “Counter-raid”
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muharibanin bir hissasi kimi hissa-tam alagesine asaslanmigdir. Daha bir sinekdoxa
nimunasi agsagida verilmisdir:

- ‘About Gatsby! No, I haven't. I said 1'd been making a small investigation of
his past.’

‘And you found he was an Oxford man, ’-said Jordan helpfully.

‘An Oxford man!’ He was incredulous. ‘Like hell he is! He wears a pink suit.’

- ‘Nevertheless he’s an Oxford man.’

‘Oxford, New Mexico,’ snorted Tom contemptuously, ‘or something like that.’

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.88

Yazic1 burada “Oxford man” ifadesini islodorkon oslinde Ingiltoro
Universitetinds tohsil almis insan1 nozards tutur. Burada hatta homin soxsin varligli,
sosial statusu yiksok olan, comiyyastdo mioayyan sinfo aid olan soxs do nazards
tutulur ki, bu da xarakter haqqinda oxucuya daha ¢ox malumat verir.

Toni Morrisonun da badii diskursunda bu ritorik vasitanin nlimunaloarins rast
galo bilarik:

This is flesh I'm talking about here. Flesh that needs to be loved. Feet that
need to rest and to dance; backs that need support; shoulders that need arms, strong
arms I’m telling you.

T.Morrison. Beloved. p.113

Burada asarin gohromani insanlarin badan tzvlarinin adim1 ¢okarkan, aslinda
insanlarin 6zlorini nazords tutur, onlarin sadaca islomays deyil, eyni zamanda
sevmaya, istirahat etmayo, rags etmaya, dastoys eytiyaci oldugunu soylayir. Onlarin
hoyatlarinin doyarli oldugunu vurgulamaq {iglin sinekdoxanin bu sokildo istifados
olunmasi bir daha Toni Morrisonun sozlardon ustaligla istifads etdiyini stibut edir.

Metafor vo metonimiya badii diskursa xiisusi ¢alar verir, oxucunun oxudugu
motndon z6vq almasina xidmat gostorir. Yuxaridaki niimunalarda XX asrdo amerikan
odobiyyatinin miixtalif janrlarinda oSorlorini  yaradan yazigilarin bu ritorik
vasitolordon genis istifado etdiklorini, bu fiqurlar vasitosilo oxucuya catdirmaq
istadiyi fikri, ideyani onu disiindiirorok vo eyni zamanda ona z6vq verarok

catdirdigin1 misahido etdik. Metafor vo metonimiyanin va eyni zamanda
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sinekdoxanin istifado edilmoasi basa diistilmosi Gcln insanda koqgnitiv, mental
mexanizmlordon asilidir. Eyni zamanda onlarin dork olunmasi iigiin onlarda badii
prinsipin varhigina da ehtiyac var. T.Morrison, F.S.Fitscerald, R.Bredberi,
E.Heminquey, O.Henri kimi mashur s6z ustalar1 da bu ritorik vasitalordon 6z badii

diskurslarinda moharatlo istifado etmislor.

2.2. Badii diskursda nitq fiqurlari ritorik vasitalor Kimi

Badii diskursda yazi¢i ifadoliliyi, obrazliligi artirmaq tiglin sadoco metafor vo
metonimiyadan deyil, basqa nitq fiqurlarindan da istifado edir. Yaziginin asorinds
nitg fiqurlarindan istifado etmosinin bir sababi kimi onun asords ¢atdirmagq istadiyi
fikrin daha inandirici, yaddaqalan, zovqverici formada olmasini hodoflomasi do
goturdls bilor. Bu zaman bu fiqurlar “ritorik vasitalor” kimi ¢ixis edir [62, $.140].
Miuoallif 6z niyyatini irali strdliyl arqumentlordon daha c¢ox istifado etdiyi nitq
fiqurlarina verdikds, oxucunu inandirmaq daha asan olur. Amerika yazigilarmin badii
diskursunda da nitq fiqurlar kifayst gadar istifads olunmusdur.

Badii diskursda metafor vo metonimiyadan sonra daha cox istifado olunan
ritorik vasito ironiyadir. Ironiya (ing. irony) odobiyyatda istifado olunan elo bir
vasitodir Ki, osarin dayerini daha da artirir. ironiyada bir seyi ifads edorkon oslindo
basqa bir sey catdirmaq istonilir. Bu Uslubi vasite iki mantigi monanin (liigavi va
kontekstual) eyni anda reallasmasina asaslanir vo bu manalar bir-birins aks olur.

Being wise, their gifts no doubt wise ones, possibly bearing the privilege of
exchange in case of duplication. And here | have lamely related to you the uneventful
chronicle of two foolish children in a flat who most unwisely sacrificed for each other
the greatest treasures of their house.But in a last word to the wise of these days let it
be said that of all who give gift these two were the wisest.

O.Henry. The gift of the Magi p.7-8

Yazi¢1 “The Gift of the Magi” qisa hekayasinda bir-birlori tgin fodakarliq
edorak hadiyys alan iki gonci axmaq adlandirsa da, eyni zamanda onlarin bir-

birilorini diisiinorok hadiyys almalarini hor seydon daha agilli harokoat oldugunu deyir.
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Belo ki, Della saglarin1 sataraq Cim tigiin saat zonciri, Cim iSo saatini sataraq Della
Uclin daraq aldigindan onlarin hadiyyalori yararsiz vaziyysto diisiir. Yazig1 da bunu
most unwisely sacrificed for each other sozlori ilo ifads edir. Lakin bir-birilori Gglin
hadiyys almalarin1 isa sonuncu cimlo ilo bildirir. Osordo Cimin saatina olan
munasibati do ironiya ilo togdim olunur. Ovvalca If a king lived with the Youngs in
their apartment , Jim would have looked at his watch every time they met geyd
olunur. Daha sonra iso he sometimes took it out and looked at it only when no one
could see him do it ifadssi islonir. Burada Cimin saat1 ilo no godar qururlandigi, kralla
yasasa belo homiso onunla qarsilasanda saatina baxacagi tosvir edilso do, daha
sonradan saatin zonciri olmadigi tiglin onu ictimaiyyat iginds istifado etmokdon
utandigm goriiriik. Iki oks, bir-birine zidd duygu O.Henri goalominda emosional,
tosirli, effektiv yolla oxucuya catdirilir.

Umumiyyatls, qisa hekayalorindoki ikili sonluq ilo mashur olan yaziginin The
Green Door asarinds do ironiyani ayird eds bilorik. ©sards A fine example of a true
adventurer is the Prodigal Son —when he started back home ifadasi ilo s6z ustasi
ironiyan1 ritorik vasito Kimi istifado edir. Belo ki, evo gayidan soyahat¢i necs
nimunavi ola bilar ki? Bir-birina oks olan bu fikirlor ironiya Gcgiin g6zal zomin
yaratmisdir.

[roniya oks mona oldo etdiyino goro sozlorin oks kontekstds istifada olunmasi
hesab olunur. Bu zaman konnotasiyalar formalasir ki, bu konnotasiyalar kontekstda
ironiya halinda va ironik monanin interpretasiyast zamani bdyiik ohamiyyato malik
olur [17, s.42]. Metafor dilin xususiyyati oldugu halda, ironiya birbasa yaziginin
diinyagoriisii, onun yaradici voziyyati ilo baglhdir.

Toni Morrisonun The Bluest Eyes asarinds goahromanin — Pekolanin soyadi
Breedlove oldugu halda Pekolanin ailasi onun {igiin heg¢ bir sorait yaratmamis, ona
sevgilorini gostormomisdilor. Yazi¢1 ironik sokildo bunu sevmok, sevgi gostarmok
Manas1 veran soyad ile oxucuya ¢atdirir.

[roniya oxucunun diggotini ¢okorak informasiyan1 gozlonilmoz, yeni torzdos
toqdim edir. Ironiya sadoco dildo deyil, eyn zamanda insanlarin diisiinco Vo

harokatlorinds do oks olunur. 9sards ironiyanin istifade olunma doracasi yaziginin
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fordi bacariglarindan asilidir.

F.S.Fitscerald da ironiyadan ritorik vasito kimi istifado etmidir. The Curious
Case of Benjamin Button oasarinda bunu gors bilarik:

Mr.Button, sank down upon a chair near his son and concealed his face in his
hands. ‘My heavens!’ he murmured, in a ecstasy of horror. ‘What will people say?
What must I do?’

F.S.Fitzgerald. The Curious Case of Benjamin Button. p.3

Yazig1 Bencaminin atasinin adindan dediyi What will people say? What must |
do?ifadolori ilo comiyyatin insanin hoyatinda no godar boyiik rol oynadigini, bohranli
zamanlarda “comiyyat no deyar?” diisiincosine goro diizgiin, aglabatan qorarlarvers
bilmadiyini oxucuya catdirir. ©sar boyunca comiyyatin tongidi Bencaminin hayatina
¢ox boyuk tasirlor gostormisdir.

The Great Gatsby asorindan da ironiya nimunalari géstarrmak olar. Bir qiza
bu dinyada on ¢ox yaragan xarakterin axmaqliq olmasi kimi iki oks monali fikir
burada situasiyali ironiya yaratmisdir:

And I hope she’ll be a fool — that’s the best thing a girl can be in this world, a
beautiful little fool.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.8

Tazad (ing. oxymoron) bir-birilo oks anlamda olan iki sOziin birlamasi ila
yaranan uslubi fiqurdur. Adoaton sifat vo isim va ya zorf vo fel kombinasiyasindan
ibarat olan bu fiqurda tayinedici s6zun ilkin monas1 doyisdikds vo ya zaifladikds,
tozadin islubi effekti do itmis olur. Oksimoronlar hagiqi s6z birlosmalori deyil, o,
yazig1 tarafindan onun hadisalara, obyektlora miinasibatini ifads etmak gln istifads
olunan “sozlarin yan-yana gotirilmosidir” [46, s.51]. O.Henri “The Duel” asarinda (It
has the poorest millionaires, the littlest great man, the haughtiest beggars, the
plainest beauties, the lowest skyscrapers of any town | ever saw) bir cimls daxilinds
birdan ¢ox tozaddan istifads edorok s6z ustaligini bir daha isbatlayir.

And so it happened that on a warm windy evening | drove over to East Egg to
see two old friends whom | scarcely knew at all.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.4
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We don’t know each other very well, Nick,” she said suddenly. “Even if we are
cousins. You didn’t come to my wedding.”

“I wasn’t back from the war.”

“That’s true.” She hesitated. “Well, I've had a very bad time. Nick, and I'm
pretty cynical about everything.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.11

F.S.Fitsceraldin da bodii diskursunda bir ¢ox tozada rast golmok olur: |
scarcely knew, pretty cynical. Bu fiqur vasitosilo yazi¢1 oxucuda dramatik effekt
yaratmaga nail olur.

Rey Bredberinin diskursunda da yeni vo mirokkeb mona yaratmaq Gcun
istifado edilon tozada rast gelmak olar: It was a pleasure to burn. It was a special
pleasure to see things eaten, to see things blackened and changed. (Fahrenheit 451
p.17) va s.

O.Henrinin “The Cactus” asarinds da bir ne¢s tozada rast golmok olar:

As she had slowly moved up the aisle toward the altar he had felt unworthy,
sullen exultation that had served to support him.

O.Henry. The Cactus. p.3

Bir birina zidd olan sullen vo exultation asards sadaca milkommal sakilds tozad
yaratmir, eyni zamanda aSarin gohromaninin ig¢indos oldugu psixoloji vaziyyati do
oxucunun hiss etmasing, basa diismasina do xidmat edir.

Carruthers, who was one of his incontinent admires, was the very man to have
magnified this exhibition of doubtful erudition.

O.Henry. The Cactus. p.4

Stibhoali va bilikli olma bir birino oks olan iki mafhum Kkimi osordo tozadin
yaranmasina xidmeot gortormisdir. Iki ziddiyyatli fikrin (doubtful erudition) eyni anda
oxucuya catdirilmasi yazi¢inin fordi bacariqlarindan asihidir.

Toasbeh (ing. simile) bir-birina banzomoayan iki obyektin xayali migayisasindan
ibaratdir. Yazigilarin ¢oxu bu iislubi fiqurdan tez-tez istifado edir. Tosbehin adi
mugayisadan forqi ondadir ki, miigayisa olunan obyektlor tamamils muxtalif siniflora

aid olur.
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Della’s beautiful hair fell like a cascade of brown water.
O.Henry. The Gift of the Magi. p.3
Yazig1t Dellanin sagini soalaloya banzodarak, iki mixtalif sinfo aid olan ismi

miiqayiss etmis, tosbehdon istifads etmisdir.

But it was like a monstrous quicksand, shifting its particles constantly, with no

foundation, its upper granules of to-day buried to-morrow in ooze and slime.
O.Henry. The Furnished Room. p.4

Yazig1 sohori gorxunc batagliga bonzadarok, sohorde bas veran hadisslors,
insanlarin davranislarina miinasibatini iislubi sakilda bildirir.

And the years folded up like pocket handkerchiefs.

T.Morrison. The Bluest Eye. p.37

Il kimi miicorrod mafhumu cib dosmali ilo migayiso edon Toni Morrison
tasbehdon 6z diskursunun effektivliyini, obrazliligini artirmaq ugiin istifade etmisdir.
Ke¢misdo yasanan hadisolor do cib dosmali kimi biikiilorok aradan qaldirtlmisdir.
Yazig1 6zlori haqqinda basgalarina malumat vermoyan insanlarla bagli fikrini bu
tosbeh vasitoasilo oxucuya catdirir.

Song of Solomon asorinds do tosbeha aid nimunalor kifayat godordir:
complexion like tents, Taste in jewelry like Pharaoh’s horses, hair like flock of goats,
love greater than wine, garments like Lebanon, teeth like flock of shorn ewes bearing
twins, cheeks like halves of a pomegranate, lips like scarlet thread, neck like tower of
David, rows of stone, thousand shields hanging on it, breasts like fawns, gazelles, self
like dawn, moon, sun, army with banners, beauty like Tirzah, Jerusalem, beauty like
army with banners, hair like flock of goats, teeth like flock of ewes, thighs like jewels,
neck like ivory tower, nose like defense tower, hair like purple, breasts like clusters of
grapes va s.

E.Heminqueyin do bodii diskursuna nozor saldiqda, burada da togbeho rast
galmok olur:

His shirt had been patched so many times that it was like the sail.

E.Hemingway. The Old Man and the Sea. p.17
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Yazig1 yelkon ilo kOynoyi mugayiso edorok, oxucuya ikisinin do illorlo
yeyindiyini, ¢cox hadisays sahid oldugunu badii dills, iislubi fiqurlarla ¢atdirir.

F.S.Fitsceraldin The Great Gatsby asarinds bir ¢ox tagbeh niimunslori do var:

If personality is an unbroken series of successful gestures, then there was
something gorgeous about him; some heightened sensitivity to the promises of life, as
if he were related to one of those intricate machines that register earthquakes ten
thousand miles away.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.2

She was a slender, small-breasted girl, with an erect carriage, which she
accentuated by throwing her body backward at the shoulders like a young cadet.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.8

For a moment the last sunshine fell with romantic affection upon her glowing
face; her voice compelled me forward breathlessly as I listened—then the glow faded,
each light deserting her with lingering regret, like children leaving a pleasant street
at dusk.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.12

Yazig1 oxucunun diisiinmasi tgtin iki mixtalif obyekti migayise edarak, asarin
hom ifadaliliyini artirir, hom da oxucuya asardon zévq almaga imkan verir.

Fantastika janrinda yazib-yaratmis Rey Bredberinin There Will Come Soft
Rains? asarindo do tosbeh niimunalari var:

The regiments of mice hummed out as softly as blown gray leaves in an
electrical wind.

R.Bradbury. There Will Come Soft Rains? p.43

Hiperbola (ing. hyperbole) miayyan niiansi vurgulamagq ti¢iin onun haddindan
artiq sisirdilmoasidir. Odobiyyatlarda miibaligs kimi do taninan bu tislubi fiqur adoton
yumoristik effekt yaratmaq Gctn istifads olunur. Giindslik hoyatda da tez-tez istifads
olunan bu vasito badii diskurs mualliflarinin do osarlorinds istifado olunmusdur.
E.A.Ponun badii diskursunda olan miibaligays nazar salaqg:

| heard sounds from heaven; and | heard sounds from hell!

E.A.Poe. The Tell-Tale Heart. p.64
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Burada yazigt bu sosin he¢ vaxt esidilmodiyini vurgulamaq {i¢iin onun
connatdon va cohannamdoan galdiyini deyir. Connat va cohhonnomdon heg¢ nayin
galmadiyini va ya he¢ nayin alds olunmadigini bilon oxucu yaziginin niyyatini dorhal
basa diistir. Homin asordos yazig1 hiperboladan tez-tez istifado edir:

When the old man looked at me with his vulture eye a cold feeling went up and
down my back; even my blood became cold.

E.A.Poe. The Tell-Tale Heart. p.64

Burada kisinin baxislarimin koskinliyi vurgulamaq {i¢lin osor gohromanin
qaninin belo soyumasi kimi miibaligo islodilmisdir. Miibaligo giindalik hoyatda ¢ox
tez-tez istifads olundugu {igiin metafor kimi onun da varligi bazan hiss edilmir.

Yazig1 bu asords hiperbolan1 asason sas vo zamana totbiq etmisdir:

The eighth night | was more than usually careful as | opened the door. The
hands of a clock move more quickly than did my hand.

E.A.Poe. The Tell-Tale Heart. p.64

Suddenly the old man sat straight up in bed and cried, “Who is there??!” 1
stood quiet still. For a whole hour, | did not move a muscle

E.A.Poe. The Tell-Tale Heart. p.65

In the quiet night, in the dark silence of the bedroom my anger became fear-
for the heart was beating so loudly that I was sure someone must hear ...

E.A.Poe. The Tell-Tale Heart. p.66

It was open-wide, wide open, and my anger increased as it looked straight at
me. I could not see the old man’s face. Only that eye...

E.A.Poe. The Tell-Tale Heart. p.65
Nimunalardon do goriindiiyii kimi yazigi bu tislubi fiqurlardan kifayst godor
Vo oxucunu yormadan istifados etmisdir.

She owned the crack that made her stumble; she owned the clumps of

dandelions...owning them made her a part of the world and the world part of her."
T.Morrison. The Bluest Eyes p.48-49
T.Morrisonun bu badii diskursunda asar gohromani zancirotunu qaradorili

insanlar Kimi noazords tutdugu t¢ilin, onunla 6zii arasinda comiyyatin har ikisini
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Istomomosi kimi oxsarliq tapir. Zoncirotu onu diinyanin bir hissosi olmaga vadar edir.
Burada Pekola comiyyatdon tocrid olundugu ii¢iin 6ziinii bu diinyaya miibaligali
sokilda daxil edir.
‘Who is the greatest manager, really, Luque or Mike Gonzalez?’
‘I think they are equal.’
‘And the best fisherman is you.’
‘No. I know others better.’
‘Que Va,’ the boy said. ‘There are many good fishermen and some great ones.
But there is only you.’
E.Hemingway. The Old Man and the Sea. p.18
Ernest Heminqueyin bu asarinds hiperbolaya asason dialoglarda daha gox rast
golinir. Burada Santiaqonun baliqgiliq bacariglari Manolin torofindon qgabardilir.
Manolin aslinds burada sadaca yasina va tacriibasina géro deyil, eyni zamanda onun
isind olan ehtirasini, sevgisini qatmasini da nozards tutur. Yazig1 osordoki gohromant
oxucunun goziinds daha da bdyltmok iiglin, Manolinin adindan miibaligalordon
istifado edir.
O.Henri do badii diskursunda vurgulamaq istodiyi hadisoni miibaligo vasitasilo
oxucunun diggetinds saxlamigdir:
It seemed that in his nostrils was still the scent of the flowers.
O.Henry. The Cactus. p.4
Litota (ing. litote) badii oadabiyyatda oldugundan daha ¢ox giindalik hoyatda
istifado olunsa da, yeno do badii diskurs fragmentlorinds Kiciltmolora rast golmoak
olar. Yazigilar bu iislubi fiqurdan oxuculara yeni ideyalar ¢atdirmaq ficiin istifado
edirlor. Litotalar vasitasilo yazigilar sart ifadslori yumsaldir, hor hansi bir oagyanin vo
ya keyfiyyatin yoxluguna miiraciat edir, bazon iss matno ironik toxunuslar edir.
| lived at West Egg, the—well, the less fashionable of the two, though this is a
most superficial tag to express the bizarre and not a little sinister contrast between
them.
F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.5

Something just a little bit near to being worthy of the honour of being of being
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owned by Jim.
O.Henry. The Gist of the Magi. p.4

Hor iki nimunada litota kigiltmo, tohqir etma magsadils istifads edilmis, lakin
yaziginin fordi bacarigi ilo mioyyan godor yumsaldilmigdir.

Bir basqa {islubi vasito Kimi asindetonu (ing. asyndeton) niimuna gostarmok
olar. Cimla Gzvlarini vo ya climlalari bir-birina hor hansi verbal gostorici olmadan
baglayan bu fiqurda gostaricilorin olmamasi yazig1 torofindon diisiiniilorok atilan
addimdir.

As he slowly unbuttoned his gloves, there passed through Trysdale's mind a
swift, scarifying retrospect of the last few hours,Indeed, his conceit had crumbled; its
last prop was gone.

O.Henry. The Cactus. p.5

Nimunada verilon cimlads baglayici sozlor — formal gostoricilor tslubi effekt
yaradilmas1 moagsadilo buraxilmisdir.

| was a guide, a pathfinder, an original settler.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.34

Asindetonun oksino polisindetonda (ing. polysyndeton) eyni baglayicit s6z
ciimlo daxilinds va ya climlslor arasinda isladilorok, miloyyan monada pargalayici
funksiya yerina yetirir:

It seemed that in his nostrils was still the scent of the flowers that had been
banked in odorous masses about the church, and in his ears the lowpitched hum of a
thousand well-bred voices, the rustle of crisp garments, and, most insistently
recurring, the drawling words of the minister irrevocably binding her to another.

O.Henry. The Cactus. p.7

Basqa bir niimunays baxadg:

Then there was a boom as Tom Buchanan shut the rear windows and the
caught wind died out about the room, and the curtains and the rugs and the two
young women ballooned slowly to the floor.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.54

Badii diskursda saglam movqgeya malik Uslubi fiqurlardan biri olan epitet (ing.



61

epithet) adoton moacazi monada funksiya gostoran sifotlorlo togdim olunur. Epitetlor
g6zlonilmayan, ¢ox vaxt nadir semantik assosiasiyalara osaslanir [19, s.3]. Buna
sabob onlarin demoak olar ki, he¢ vaxt yenidonyarana bilmomoasidir. Epitetlorin baslica
funksiyas1 bodii diskursda gergokliyin estetikasini ifado etmokdir. Onlar yazigini
ohato edon diinyanin yazig1 torafindon emosional sokildo qavranmasini oks etdirir.

My family has been prominent, well-to-do people in this Middle Western city
for three generations.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.55

Her face was sad and lovely with bright things in it, bright eyes and a bright
passionate mouth.

F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.98

Prominent, well-to-do, bright things, bright eyes, a bright passionate mouth, a
slender, small-breasted girl kimi epitetlor asorin inandiricilig, tosiretma gucini
artirir.

O.Henrinin do badii diskursunda epitetlor genis istifado olunur: odorous
masses, well-bred voices, crisp garments,drawling words, his own innermost,
unmitigated, arid unbedecked self, poor consolation, swift, limpid, upward look, so
childlike and worshipful, convincing beauty va s.

Fardi muoallif epiteti mirakkab sifatlor va ya sifat-neologizmlorls ifado olunur.
Belo nadir formasiyalarin asasinda yazigmin qeyri-adi semantik assosiasiyalari
dayanir. Bels epitetlorin oxucu izarinds gticlii estetik tosir var.

He had changed since his New Haven years. Now he was a sturdy straw-haired
man of thirty with a rather hard mouth and a supercilious manner. Two shining
arrogant eyes had established dominance over his face and gave him the appearance
of always leaning aggressively forward. Not even the effeminate swank of his riding
clothes could hide the enormous power of that body—he seemed to fill those
glistening boots until he strained the top lacing, and you could see a great pack of
muscle shifting when his shoulder moved under his thin coat. It was a body capable
of enormous leverage — a cruel body.

His speaking voice, a gruff husky tenor, added to the impression of
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fractiousness he conveyed. There was a touch of paternal contempt in it, even toward
people he liked—and there were men at New Haven who had hated his guts.
F.S.Fitzgerald. The Great Gatsby. p.67

Badii diskurslarda sozin iki forqli Ligovi monanmi hayata kegiron sozlo ifado
olunan xisusi Uslubi vasitolora zyugma vo pani niimuna Kimi géstormok olar.
Zyugma (ing. zeugma) kontekst daxilindo yanasi golon iki s6zlo eyni grammatik,
lakin muxtalif semantik alagesi olan sozin istifads olunmasidir. O.Henrinin badii
diskursunda bels s6z oyununa tez-tez rast galinir:

She possessed two false teeth and a sympathetic heart.

O.Henry. Withches’ Loaves. p.2

Vo ya:

At noon Mrs. Turpin would get out of bed and humour, put on kimono, airs
and the water to boil for coffee.

O.Henry. Suite Homes and Their Romance. p.86

Pan (ing. pun) bir s6zin vo ya ifadonin iki muxtalif monasinin garsiligh
olagosina osaslanan Gslubi vasitadir. Zyugma veo pani bir-birinden ayirmaq G¢un
adoton onlarin strukturuna diqqat yetirirlor: zyugmada asasan bir fel bir neco muxtalif
semantik olagali obyekto istinad edir, panda isa bels istinad o godar do vacib hesab
olunmur: don’t ever want any nest made out of sheep’s wool by a tomtit of the
Jacksonian branch of ornithology; and then if | catches Birdie off of Mired Mule
again, I'll make him hop the wig (O.Henry. Short Stories) va s.

Yuxarida aparilan tohlillor gostarir ki, XX asrdo foaliyyot gOstoron yazigilar
mixtalif coroyanlarin niimayondslori olsalar da, mixtolif janrlarda sah oSorlor
yaratmig olsalar da ritorik vasitolorden, iislubi fiqurlardan genis istifado etmislor.
Oxucunun asardan zovq almasi, yazigmnin asardo tasvir edilon hadisalora munasibatini
anlamasi, asarda verilon mesaji, ¢atdirilmaq istonilon niyysti basa diismasi Kimi
mosalalor yazigilarin bu vasitalordon istifads etmolorinin sabablorindan bir negasidir.
Yazigt oxucunu inandirmaq, onunla olago yaratmag, onun disiinco torzino tosir
gOstarmoak tgtin miixtalif Gsullara sl atir ki, bu tisullardan biri da ritorik vasitalordir.

E.Heminquey, F.S.Fitscerald, E.A.Po, R.Bredberi, O.Henri, T.Morrison Kimi
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amerikan yazigilariin badii diskurslarinda metafor, metonimiya, sinekdoxa, ironiya,
tosbeh, tozad, asindeton, polisindeton, epitet vo s. kimi Uslubi fiqurlar vasitssilo
oxucuya yeni diinya toqdim olunmus vo ondan bu diinyan1 dork etmok, yazigimin bu

diinyan1 toqdim etmokdoaki moagsadini basa diismok gozlanilir.
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NOTICO

Molumdur ki, diskurs onun istirak¢ilari, yani hor iki torofin — adresat vo
adresant arasinda linqvistik kommunikasiyadir. Miiasir linqvistikada “diskurs”
termini ilo tez-tez rastlasiriq. Lakin fon biliklarinin va konkret konetkstin sintezi
homiso birmonali diskurs soziiniin anlayigina gotirib ¢ixarmir. Ona goro do, baodii
diskurs digar diskurslarin alamatlorini 6ziinds aks etdirsa belo forgli magsad dasiyir.
Bunu bels izah etmok olar: muollif 6z asari vasitasilo oxucunun “daxili diinyasina”
nifuz etmoys cohd edir. Mogsad iso ona tasir edib onun fikrinde doyisikliklor
yaratmaqdir. Dilgilikdo belo bir fikir do mdvcuddur ki, diskurs eyni zamanda
matnyaratma prosesi vo mitalio prosesidir. Birinciya g0ra, dogurdan da, toklif olunan
material grafik motndir, ikinciya goro iso gavrama prosesinds fikirds yaradilan,
qurulan diskursdur, yani badii diskursdur.

Badii matnin diskursiv tohlili asagidaki naticalara golmoays imkan verir:

1. Belo bir naticaya golmok mumkindur ki, muollif fikrini ifado etmok Ggln
diskurs yaradir. Bu zaman badii matn badii diskursun orta marhalasi kimi onun
ayrilmaz torkib hissasi kimi ¢ixis edir. Yoni, badii matn badii diskursun marhalali
alagalarinin potensial spektridir. Badii matnds oxucunun sarbast sokildo diisiinmasi
ucln muollif torofindon yaradilan situasiyada ham miollif, hom do oxucu arasinda
bas veran kommunikasiya badii diskursu yaradir. Badii moatn va badii diskursu tahlil
edorok gonasto galmok olar ki, badii diskurs adresat vo adresantin badii motno
diinyagoriisii, hayat torzi, yetisdiyi sosio-madoni midhitin tasiri naticasinde 6z
yanasmasidir.

2. Badii diskursun on osas meyarlarindan biri do onun pragmativliyidir.
V.V.Vinogradovun fikrino osaslanaraq qeyd eds bilorik ki, badii motn oxucuya
miisbat mozmunlu sistem kimi deyil, daha ¢ox oxucunun konkret semantik planda
halo do askarlamali va alavalor etmali oldugu moalum sxem va tapmaca kimi verilir.
Buna gOro do, bodii diskursun interpretasiyasinda miixtoliflik  yaranir.
Interpretasiyada miixtaliflik badii diskursun ganunauygun xiisusiyyati kimi nazardo

tutulur. Diskursun, xususilo do badii diskursun mévecud olmasi {i¢iin onun mithiim vo
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ohomiyyatli monalarmin tapilmasi vacibdir. Amerikan yazigis1 Rey Bredberi “hoyat”
Vo “0lim” konsepsiyalarini yaradarkon badii diskursun xarakterik xdsusiyyati Kimi
dolay1 ifads etmo (gizli) mona elementlarini do daxil etmisdir.

3. Digar matnlar kimi badii matn do vakuumda moévcud olmur, onlarin har
biri avvalcadon mdvcud olan moatnlorin fonuna qarst yaradilir vo gavranilir. Eyni
zamanda da, daha sonra yaradilacaq olan matnlor Ugiin prerekvizit rolunu oynayir.
Demoali, badii matnlords do matnlorarasi alags diskursiv parametr kimi 6ztndn xdsusi
halin alir.

4. Bodii moatni koqgnitiv aspektdo arasdirdiqda, onun anlanilmasi zamani
verbal konnotasiya vo denotasiyalar1 sorh etmoak, kontekstdoki sOzlori basa diismoak,
monan1 sdz birlosmasi, budaq clmlo, cumlalor, paragraf vo matn hissalori
alagalondirmak Kimi xususiyyatlorlo yanasi, badii motnds yaziginin istifado etdiyi
koheziya vasitolori vo yaratdigi koherentlik xiisusi ohamiyyyst kosb edir.
E.Heminquey vo F.S.Fitsceraldin oSarlorinds koheziya vasitalori vo koherentliyin
todqiq olunmasi badii matnin dork olunmasinda onlarin rolunu miisyyanlosdirmisdir.
Badii moatnlords yazigt 6z moQsadini, intensiyasini ¢atdirmaq {igiin koheziya
vasitolorindon moharatlo istifads edir vo leksik géstaricilor vasitosilo koherent yaradir
va oxucudan da badii matndaki kognitiv anlami dork etmasini gozlayir.

5. Motnin pragmativliyini ifado etmok Gcun ritorik vo Uslubi ifads
vasitalorindon istifado olunur. Badii diskursda yazigr miioyyan obrazlar yaradir vo bu
obrazlar vasitasilo oxucuya tesir géstarmayi qarsisina magsad qoyur. Bu obrazlarda
insanlara aid muxtalif xdsusiyyatlorlo yanasi, onlara xas olan ifado torzi do
formalasir. Bu ifads torzini do ritorik vasitalor ilo formalagdirmaq miimkiindiir. Badii
diskursda tasvir olunan fenomenin oalamotlori, diger xususiyystlorigeyri-adi s0z
kombinasiyalar1 (birlosmalari), s6zlorin asanligla manipulyasiya edilorok oxucunun
diggatina gatdirilir. Oxucu hamin fenomena miixtalif prizmadan baxmaga sévq edilir.

¢

Troplar vasitasilo yaziginin yaradici “yenidon diisiinma” bacarigmin xiisusiyyatlori
askarlanmagla onu ohato edon diinyanin manzarasinin obrazliligina nail olunur.
6. Bodii diskursa xususi calar veron metafor vo metonimiya oxucunun

oxudugu motndon z6vq almasina xidmat gostarir. XX asrdo amerikan oadabiyyatinin
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muxtolif janrlarinda osorlorini yaradan yazigilar bu ritorik vasitolordon genis istifado
etmis, bu fiqurlar vasitosilo oxucuya c¢atdirmaq istodiyi fikri, ideyani onu
diisiindiirorok vo eyni zamanda ona zOvq verorok catdirmisdir. Metafor vo
metonimiyanin vo eyni zamanda ironiyanin istifado edilmasi, basa diisiilmasi U¢ln
insanda kognitiv, mental mexanizmlordon asilidir. Eyni zamanda onlarin dork
olunmasi {i¢iin onlarda badii prinsipin varligina da ehtiyac var.

7. Bodii diskursda yazici ifadoliliyi, obrazliligi artirmaq tiglin sadoco metafor
Vo metonimiyadan deyil, basqa nitq fiqurlarindan da istifade edir. Yaziginin asarinds
nitq fiqurlarindan istifado etmasinin bir sababi kimi onun asorda ¢atdirmaq istadiyi
fikrin daha inandirici, yaddagalan, zovqverici formada olmasini hodaflomasi do
gotirdls bilor. Bu zaman bu fiqurlar “ritorik vasitalor” kimi ¢ixis edir. Tozad, epitet
togsbeh, miibaligo, Kigiltmo, asendeton, polisendeton kimi nitq fiqurlart bodii
diskursun ifadaliliyinin yaradilmasi va artirilmasinda, eyni zamanda badii diskursun

digar diskurslardan farglondirilmasinda maxsusi rola malikdirlar.
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